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 งานนิพนธฉบับน้ี สามารถสําเร็จลุลวงดวยดีเพราะไดรับความเมตตากรุณาและ

อนุเคราะหจากทานอาจารย ดร.รัชนี แตงออน โดยรับเปนอาจารยที่ปรึกษาและไดกรุณาเปน

ประธานกรรมการสอบ ซึ่งทานไดใหคําปรึกษาและชี้แนะแนวทาง รวมถึงไดกรุณาถายทอดความรู 

แนวคิด และตรวจสอบแกไขขอบกพรองตาง ๆ  ดวยความเอาใจใสยิ่ง  ผูวิจัยกราบขอบพระคุณเปน
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บกพรองประการใดในงานนิพนธฉบับน้ีผูเขียนขอนอมรับไวแตเพียงผูเดียว 
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สามีกรณี Battered Wife  Syndrome (BWS) (LEGAL MEASURES FOR CRIMINAL LIABILITY 

OF THE WIFE KILLED HUSBAND A CASE STUDY OF BATTERED WIFE SYNDROME 

(BWS)) คณะกรรมการควบคุมงานนิพนธ: รัชนี แตงออน, Ph.D., ประลอง  ศิริภูล, น.ด., ประทีป 
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 ปจจุบันประเทศไทยไมมกีฎหมายฉบับใดรองรับเกี่ยวกับกรณีภรรยาฆาสามีอัน

เน่ืองมาจากถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวเน่ืองจากอาการ “Battered Woman Syndrome”  

หรือ BWS โดยกระบวนการยติุธรรมของไทยยังไมยอมรับเอาอาการดังกลาวเขามาพิจารณาในคดี 

ดังน้ันภรรยาจะมีความผิดฐานฆาคนตายโดยเจตนาตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 288 หรือ

มาตรา 289 เห็นวาไมเปนการยุติธรรมสําหรับภรรยาเทาใดนัก ซึ่งคําวา “Battered Woman 

Syndrome” หรือ BWS หมายถึง สภาวะความตึงเครียดที่เกิดขึ้นภายหลังการถูกทารุณกรรม               

เปนรูปแบบหรือสถานการณที่ใชกับผูหญิงที่ถูกคูรักหรือสามีทํารายซ้ําแลวซ้ําอีก จนเกิดความ

กดดันความเครียดสั่งสมจากความรุนแรงเปนระยะเวลายาวนาน สงผลกระทบตอจิตใจของหญิงน้ัน

จนกระทั่งไดตอบโตกลับดวยความรุนแรง แมประเทศไทยจะมีพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทํา

ดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550  แตก็ไมครอบคลุมกรณีดังกลาว ดังน้ันกระบวนการ

ยุติธรรมของไทยตองใหการยอมรับอาการ“Battered Woman Syndrome” หรือ BWS อยางเปน

ทางการเสียกอน ประกอบกบัควรมีกฎหมายบัญญัติเปนพิเศษในการลงโทษภรรยาที่กระทําความผิด

ในลักษณะน้ี โดยมีมาตรการพิเศษในการเยียวยา บําบัด ฟนฟู ภรรยาที่ฆาสามีในกรณีดังกลาว ทั้งน้ี

เพื่อความเหมาะสมและเปนธรรม 
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 At the present time, Thailand has no law regarding the case concerning the wife 

who killed the husband on account of the domestic violence which led to “Battered Woman 

Syndrome” or BWS. In Thailand justice, such syndrome still has not acknowledged in the case 

proceedings. Therefore, the wife would be convicted of murdering according to section 288 or 

section 289 of the Criminal Code. The author considers that it is unfair for the wife. The word 

“Battered Woman Syndrome” or BWS means the pressure state which arising after the abuse and 

the type or the condition applying to the woman who was repeatedly battered by the lover or the 

husband which led to the pressure and the stress from long-term violence and then it impacted on 

the woman’s mind till such woman fought back violently. Although, there is the Victims of 

Domestic Violence Protection Act in Thailand B.E. 2550, this act does not include such case.   

The author suggests the official recognizance of the “Battered Woman Syndrome” or BWS in 

Thai justice and there shall be the law specifically prescribed to punish the wife committing the 

offence in the same kind with the special measure to remedy, cure and rehabilitate the wife who 

killed the husband in such case for the purpose of the appropriateness and the fairness. 
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บทที ่1 

บทนํา 

 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา  

 ความรุนแรงในครอบครัวเปนปญหาที่สั่งสมมายาวนานทุกยุคทุกสมัย ถึงแมจะมีการ

พยายามแกไขปญหาดังกลาวแตก็มิอาจขจัดใหหมดลงได เน่ืองจากในสังคมยังมีแนวคิดและคานิยม

ในระบบปตาธิปไตยหรือระบบชายเปนใหญ ซึ่งมาจากความเชือ่ที่สังคมมีมาแตด้ังเดิมเกี่ยวกับความ

ไมเทาเทยีมระหวางหญิงชายหรือมายาคติผิด ๆ ที่ครอบงําสังคมอยูเชนแนวคิดที่วาภริยาเปนสมบัติ

ของสามีลูกเปนสมบัติของพอแมผูชายมีอํานาจเหนือสตรีสตรีเปนวัตถุทางเพศผูชายจึงมีฐานะเปน

ผูดูแลคุมครองเด็กและสตรี ดังน้ันจึงมีสิทธิที่จะกระทําการใด ๆ ตอบุคคลที่เปนสมาชิกใน

ครอบครัวอยางไรกไ็ด ทําใหสงัคมปลอยผานไมตระหนักถึงผลรายทีจ่ะตามมาและเห็นวาความ

รุนแรงในครอบครัวเปนเร่ืองภายในครอบครัวบุคคลอ่ืนไมควรเขาไปยุงเกี่ยว นอกจากน้ันจะเห็น  

ไดวาสังคมรวมถึงพนักงานเจาหนาที่พยายามประนีประนอมใหสามีและภรรยากลับไปครองคู

เชนเดิม ซึ่งเปนความคิดและเจตคติที่ผิดเพราะเหมือนเปนการผลักภรรยาเขาไปในวังวนเดิม ๆ และ

เมื่อภรรยาถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวมาอยางตอเน่ืองและยาวนานซ้ําแลวซ้ําอีกจนสงผล

กระทบตอรางกายและจิตใจอาจเกิดภาวะซึมเศรา สูญเสียคุณคาในตัวเองหรือกาวราว ยอมเกิดความ

กดดันความเครียดสั่งสมถูกบีบคั้นจากสภาวะหรือสถานการณจนจําเปนตองเอาตัวรอดจึงจําตอง

ตอบโตกลับดวยความรุนแรงซึ่งเรียกอาการลักษณะน้ีวา Battered Wife Syndrome (BWS) 

“Battered Woman Syndrome (BWS)” เปนคําที่เกิดขึ้นในชวงป ค.ศ. 1970 – 1980 ซึ่งเกิดจากความ

สนใจของนักวิชาการชาวอเมริกันในการทําวิจัยที่เกี่ยวกับจิตวิทยากรณีเหยื่อที่ถูกกระทําความ

รุนแรงในครอบครัว (Victims’ domestic violence) และตอมาเกิดจากการตอสูคดีในทางกฎหมาย

ของผูหญิงที่ถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวหรือถูกทํารายเปนระยะเวลานานและฆาตกรรม

สามีในประเทศอังกฤษโดย “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS เปนคําที่ใชในการตอสูของ

จําเลยในคดีซึ่งมีหลกัฐานสนับสนุนทางการแพทยวาอาการดังกลาวเปนอาการผิดปกติทางจิตของ

จําเลยซึ่งในทางกฎหมายไดนําไปเปนขอตอสูเพื่อลดโทษศัพทคําวา“Battered Woman Syndrome” 

หรือ BWS จึงเปนคําที่ใชอยางเปนทางการทั้งทางดานการแพทยและทางดานกฎหมายคําวา 

“Battered Woman Syndrome” ในทางกฎหมายของประเทศไทยน้ัน มีผูใหความหมายไววาคือ 

สภาวะความตึงเครียดที่เกิดขึ้นภายหลังการถูกทารุณกรรมการที่ผูหญิงที่เปนภรรยาถูกสามีทํารายซ้ํา

แลวซ้ําเลาอาจกอใหเกิดอาการที่เรียกวา “Battered Woman Syndrome” ซึ่งเปนสภาวะความตึง

เครียดที่เกิดขึ้นภายหลังที่ถูกทารุณกรรม (พวงทอง เครือมังกร และคณะ, 2554, หนา 42 อางถึงใน 
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ปวินี ไพรทอง, 2560, หนา 120 – 121) จึงกลาวไดวา “Battered Woman Syndrome” เปนรูปแบบ

หรือสถานการณที่ใชกับผูหญิงที่ถูกคูรักหรือสามีทํารายซ้ําแลวซ้ําอีก ทําใหความรุนแรงมากขึ้นเปน

ระยะเวลายาวนานและกอใหเกิดผลกระทบตอจิตใจของหญิงน้ัน จนทายที่สุดไดลงมือฆาสามีทําให

จากเหยื่อกลบักลายเปนอาชญากรซึ่งความผิดฐานฆาคนตายโดยเจตนาตามประมวลกฎหมายอาญา

มาตรา 288 หรือมาตรา 289 มีบทลงโทษตามกฎหมายถึงขั้นประหารชีวิต ในกรณีน้ีผูวิจัยเห็นวา

แตกตางจากการฆาคนตายโดยทั่วไป ผูกระทําจึงไมนาตองรับโทษหนักเชนเดียวกับอาชญากร

ทั่วไป 

 โดยในตางประเทศเมื่อเกิดกรณีภรรยาฆาสามีอาจยกอาการ Battered Wife  Syndrome 

(BWS) ตอสูเพื่อเปนเหตุยกเวนความผิดหรือเหตุลดโทษได แตในประเทศไทยกฎหมายที่เกี่ยวของ

กับความรับผิดของผูหญิงที่กอความรุนแรงกับสามีตองพิจารณาตามหลักการปองกันตัวหรือบันดาล

โทสะหรือวิกลจริตจิตบกพรองเทาน้ัน ซึ่งเห็นวาไมเปนการยุติธรรมสําหรับภรรยาเทาใดนัก ทั้งยัง

เห็นวาแนวทางการลงโทษทางอาญาโดยจําคุกยังไมเหมาะสมเพราะคดีดังกลาวไมไดมีผลกระทบ

เฉพาะเหยื่อเทาน้ัน แตยังสงผลกระทบตอบุตรอยางไมอาจเลี่ยงได จึงเห็นควรหามาตรการลงโทษ

อ่ืนแทนการจําคุกรวมทั้งควรมีมาตรการบําบัดฟนฟูและเยียวยาตัวผูกระทําความผิดและควรศึกษา

ถึงชองทางในการนํามาตรการพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว

พ.ศ. 2550 มาปรับใชในคดีดังกลาวเพราะสามารถกําหนดรูปแบบวิธีการและขั้นตอนที่มีลักษณะ

แตกตางจากการดําเนินคดีอาญาโดยทั่วไปทัง้น้ีการที่ภรรยาฆาสามีเน่ืองมาจากถูกกระทําความ

รุนแรงในครอบครัวเปนระยะเวลายาวนาน ผูวิจัยมองวาภรรยาไมใชอาชญากรโดยสันดานแตที่

กระทาํลงไปเปนเพราะภาวะกดดันความเครียดสะสมหรือถูกสถานการณบีบบงัคับ จึงเห็นวานาจะมี

วิธีดําเนินการที่แตกตางจากการฆาโดยทั่วไป ดังน้ันจึงมุงศึกษาเกี่ยวกับความรับผิดของภรรยาที่ฆา

สามีอันเน่ืองมาจาก Battered Wife  Syndrome (BWS) เพือ่หาแนวทางที่เหมาะสมในการแกปญหา

ตอไป 

 ตามมาตรา 3  และมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัว พ.ศ. 2550 พบวา ไมมีความชัดเจนและไมเปนไปตามหลักการคุมครองสตรีจากความ

รุนแรงในสังคมในระดับสากล อันไดแก ปฏิญญาวาดวยการขจัดความรุนแรงตอสตรี (Declaration 

on the Elimination of Violence against Women: DeVAW), ปฏิญญาปกกิ่งและแผนปฏิบัติการเพื่อ

ความกาวหนาของสตรี (Beijing Declaration and Platform for Action: BPFA) และอนุสัญญาวาดวย

การขจัดการเลือกปฏิบัติตอสตรีในทุกรูปแบบ (Convention on the Elimination of All Forms of 

Discrimination Against Women: CEDAW) เปนตน ซึ่งกฎหมายเหลาน้ีมีมาตรการคุมครองและ

เยียวยาสตรีจากความรุนแรงในครอบครัวโดย มุงจะคุมครองสตรีเมื่อเกิดความรุนแรงขึ้นในสังคม

โดยเฉพาะกรณีภรรยาที่ฆาสามีอันเน่ืองมาจาก Battered Wife Syndrome (BWS) จําเปนยิ่งตองให
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ความคุมครองจากการถูกกดดันจนทําใหเกิดการกระทําผิดดังกลาวขึ้น จึงเปนที่มาของคําถามวิจัย

ดังน้ี 

 1.  หากเกิดกรณีภรรยาฆาสามีอันเน่ืองมาจากถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัว ในทาง

กฎหมายภรรยาสามารถอางเหตุยกเวนความผิดและเหตุลดโทษไดหรือไม อยางไร 

 2.  ศึกษาแนวคดิของศาลฎีกาไทยในกรณีที่พิจารณาคดีที่ภรรยาฆาสามีอันเน่ืองมาจากถูก

กระทําความรุนแรงในครอบครัวและ 

 3.  ปญหาการบังคบัใชพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว 

พ.ศ. 2550 กับคดีที่ภรรยาฆาสามีอันเน่ืองมาจากถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัว ซึ่ง

พระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 จําเปนตองถูกแกไข

เพิ่มเติมนิยามและลักษณะของการกระทํา รวมทั้งมาตรการในการเยียวยาสตรีเมื่อเกิดการกระทํา

ดังกลาวขึ้นดวยหรือไม   

 

วัตถุประสงคของการวิจัย 

 1.  เพื่อศึกษาถึงปญหาทางกฎหมายกรณี Battered Women Syndrome (BWS) 

 2.  เพื่อศึกษาถึงแนวคดิและทฤษฎีเกี่ยวกับความรุนแรงในครอบครัว และมาตรการใน

การปองกัน 

 3.  เพื่อศึกษาถึงกฎหมายไทยและตางประเทศในกรณีการลงโทษภรรยาที่ฆาสามีที่อยู

ภายใตเงื่อนไข Battered Women Syndrome (BWS) 

 4.  เพื่อศึกษาวิเคราะหปญหากรณีการลงโทษภรรยาที่ฆาสามีที่อยูภายใตเงื่อนไข 

Battered Women Syndrome (BWS) 

 5.  เพื่อใหไดรับบทสรุปและขอเสนอแนะในกรณีภรรยาฆาสามีเพราะ Battered Women 

Syndrome (BWS) 

 

ขอบเขตของการศึกษาวิจัย 

 งานนิพนธฉบับน้ีมุงศึกษากรณีความรับผิดทางอาญาของภรรยาที่กอความรุนแรงกับสามี

(ภรรยาฆาสามี) อันเน่ืองมาจากถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวเปนระยะเวลายาวนานซ้ําแลว

ซ้ําอีก (Battered Wife Syndrome) จนสุดทายเหยื่อตอบโตกลับดวยความรุนแรง และศึกษาถึงการนํา

พระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 มาปรับใชในคดีที่

เกี่ยวกับภรรยาฆาสามีเพราะเปนฝายถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวเปนระยะเวลายาวนานมา

กอน 
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สมมติฐานของการวิจัย 

 จากที่มีการประกาศใช พระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัว พ.ศ. 2550 ซึ่งเปนระยะเวลานานพอสมควรกฎหมายดังกลาวมีจุดประสงคเพื่อทําให

ความรุนแรงในครอบครัวหมดไปหรือทุเลาลดนอยลงไปจากสังคม โดยใหชุมชนเขามามีสวน

เกี่ยวของ แตพระราชบัญญัติดังกลาวมีปญหาเมื่อความรุนแรงในครอบครัวเกิดขึ้นซ้ําแลวซ้ําเลา     

ทําใหอาจสงผลใหภรรยาฆาสามีได เน่ืองจากถูกกระทํารุนแรงสั่งสมเปนเวลานานจนเกิดอาการ 

“Battered Woman Syndrome” หรือ BWS ขณะน้ีประเทศไทยไมมีกฎหมายใดยกเวนความผิดโทษ

หรือลดโทษใหกับผูกระทําความผิดในลักษณะน้ี จึงควรนําปญหาดังกลาวมาแกไขตอไป 

 

วิธีดําเนินการศึกษา 

 งานวิจัยน้ีเปนการศึกษาวิจัยเชิงเอกสาร (Documentary research) โดยศึกษาและ 

รวบรวมขอมูลจากแหลงขอมูลตาง ๆ ทั้งภาษาไทยและภาษาตางประเทศ ไดแก ประมวลกฎหมาย 

ตํารา วิทยานิพนธ สารนิพนธ บทความ วารสาร สื่ออิเล็กทรอนิกส ทั้งที่เปนภาษาไทยและ

ภาษาตางประเทศ ทั้งน้ีเพื่อที่จะไดรวบรวมขอมูลและวิเคราะหใหไดขอสรุปและขอเสนอแนะ

ตอไป 

  

ประโยชนที่คาดวาจะไดรับจากการวิจัย 

 1.  ทําใหทราบถึงปญหาทางกฎหมายกรณี Battered Women Syndrome (BWS) 

 2.  ทําใหทราบถึงแนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับความรุนแรงในครอบครัว และมาตรการใน

การปองกัน    

 3.  ทําใหทราบถึงกฎหมายไทยและตางประเทศในกรณีการลงโทษภรรยาที่ฆาสามีที่อยู

ภายใตเงื่อนไข Battered Women Syndrome (BWS) 

 4.  ทําใหทราบถึงปญหากรณีการลงโทษภรรยาที่ฆาสามีที่อยูภายใตเงื่อนไข Battered 

Women Syndrome (BWS) 

 5.  ทําใหไดทราบถึงบทสรุปและขอเสนอแนะในกรณีภรรยาฆาสามเีพราะ Battered 

Women Syndrome (BWS) 
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บทที ่2 

แนวคิด ทฤษฎีเกี่ยวกับความรุนแรงในครอบครัวและเง่ือนไขของ 

Battered Women Syndrome (BWS) 

 

 การกระทํารุนแรงในครอบครัวเกดิจากหลายสาเหตุรวมกัน คือ สาเหตุดานตัวบุคคล

สาเหตุดานครอบครัวสาเหตุดานสังคมและสาเหตุจากความสัมพันธเชิงอํานาจเมื่อมีปญหาการ

กระทํารุนแรงในครอบครัวจะสงผลใหครอบครัวไมสามารถทําหนาที่ครอบครัวที่ดีไดเพราะวา

สัมพันธภาพระหวางสมาชิกในครอบครัวไดถูกทําลายลงไมสามารถดําเนินชีวิตไดอยางเปนสุขและ

เกิดผลกระทบตอสงัคมตามมา ความรุนแรงในครอบครัวกอกําเนิดจากแนวคิดระบบชายเปนใหญ 

เน่ืองจากสังคมมีคานิยมและเจตคติในเร่ืองบทบาทหญิงและชายไมเทาเทียมกันโดยใหโดยยกให

ชายมีอํานาจเหนือหญิง จึงเกิดการใชอํานาจตอภรรยาและบุตร อยางไรก็ตามมกีารพยายามแกปญหา

ดังกลาวโดยการออกพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 

เพื่อแกไขฟนฟูผูกระทําความผิดหรือปกปองคุมครองผูที่ถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว

เปนมาตรการที่ทําใหผูกระทําความผิดมีโอกาสกลับตัวและยับยั้งการกระทําความผิดซ้ําตลอดจนให

ผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวไดรับการเยียวยาความเสียหายไดทันทวงที โดยสามารถ

กําหนดรูปแบบวิธีการและขั้นตอนที่มีลักษณะแตกตางจากการดําเนินคดีอาญาโดยทั่วไปทั้งยัง

สามารถรักษาความสมัพันธอันดีในครอบครัวไวได โดยพระราชบัญญัติดังกลาวมีความผิดฐาน

กระทาํความรุนแรงในครอบครัว ซึ่งในกรณีความผิดเกี่ยวกับชีวิตตามประมวลกฎหมายอาญา

มาตรา 288 มาตรา 289 และมาตรา 290 ไมใชความผิดฐานกระทําความรุนแรงในครอบครัวตาม

มาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติดังกลาว ผูกระทําจึงตองรับโทษตามประมวลกฎหมายอาญา

เชนเดียวกับอาชญากรที่มีจิตใจชั่วราย ทั้งที่ในความเปนจริงเกิดจากความกดดันความเครียดที่สั่งสม

มาเปนระยะเวลานานหรือถูกบีบคั้นจากสภาวะหรือสถานการณจนจําเปนตองเอาตัวรอดจึงจําตอง

กระทําลงไปทําใหจากเหยื่อกลับกลายเปนอาชญากรซึ่งหากไดรับโทษหนักเชนกรณีทั่วไป 

 

แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับความรุนแรงในครอบครัว 

 แนวคิดเกี่ยวกับความรุนแรงในครอบครัวของสังคมไทย 

 สังคมไทยในอดีตน้ันผูหญิงถูกคาดหวังจากระบบชายเปนใหญหรือปตาธิปไตย 

(Patriarchy) รวมทั้งอุดมการณผัวเดียวเมียเดียว (Monogamy) จารีตประเพณีแตด้ังเดิมยกใหชายมี

อํานาจเหนือหญิงในความสัมพันธระหวางคูสมรสสามีจึงมีอํานาจเหนือภรรยาและบตุรที่ตองการ

ทั้งการปกปองคุมครองและการควบคุมการใชความรุนแรงของชายจึงเปนเคร่ืองมือในการรักษา
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อํานาจที่เหนือกวาซึ่งสตรีสวนใหญก็ยอมรับสถานะภาพที่ดอยกวาผูชายซึ่งในครอบครัวและอาณา

เขตตาง ๆ ในสังคมจารีตประเพณีดังกลาวสะทอนใหเห็นวาสังคมโดยสวนรวมยังยอมรับความไม

เทาเทียมของหญิงและชายเน่ืองจากสังคมมีคานิยมและเจตคติในเร่ืองบทบาทหญิงชายเขามา

เกี่ยวของ โดยการใหความสําคัญและคาดหวังเพศชายในฐานะผูนําผูตัดสินใจ ผูสืบทอดเชื้อสายทาง

ครอบครัวเพราะเพศชายมีรางกายที่แข็งแรงกวาสามารถปกปองผูออนแอทางรางกายคือเด็กและ

ผูหญิงไดจะเห็นไดชัดเจนในกรณี“ความรุนแรงในครอบครัว”ซึ่งมาจากความเชือ่ที่สังคมมีมาแต

ด้ังเดิมเกี่ยวกับความไมเทาเทียมระหวางหญิงชายหรือมายาคติผิด ๆ ที่ครอบงําสังคมอยูเชนแนวคิด

ที่วาภริยาเปนสมบัติของสามีลูกเปนสมบัติของพอแมผูชายมีอํานาจเหนือสตรีสตรีเปนวัตถุทางเพศ

ผูชายจึงมีฐานะเปนผูดูแลคุมครองเด็กและสตรี ดังน้ันจึงมีสิทธิที่จะกระทําการใดๆตอบุคคลที่เปน

สมาชิกในครอบครัวอยางไรก็ได (มหาวิทยาลัยเชียงใหม, 2557) ซึ่งนําไปสูการที่สังคมยังไม

ตระหนักถึงความรุนแรงในครอบครัววาเปนปญหาสาํคัญแตสงัคมมองวาเปนเพียงปญหาภายใน

ครอบครัวที่บุคคลภายนอกไมควรเขาไปยุงเกี่ยวดวยเพราะเปนเร่ืองภายในครอบครัว อันทําให

ปญหาความรุนรงในครอบครัวยังคงปรากฏอยูตามหนาหนังสือพิมพ  

 ทฤษฎีเกี่ยวกบัความรุนแรงในครอบครัว 

 ยงยุทธ  แสนประสิทธิ์ (2554, หนา 17 – 20) ไดรวบรวมทฤษฎีเกี่ยวกับความรุนแรงใน

ครอบครัวไวดังตอไปน้ี 

 1.  ทฤษฎีระบบทั่วไป (General systems theory) (Straus, 1973; Giles-Sims, 1983) เปน

การอธิบายดวยหลักการของระบบทางสังคมที่มีผลตอความรุนแรงในครอบครัวมากกวาจะเปนการ

เกิดขึ้นจากปจเจกบุคคลทฤษฎีน้ีพัฒนาขึ้นมาจากแนวคิดของสเตราส (Straus, 1973) และจิลเลส-

ซิมส (Giles-Sims, 1983) ที่มองวาระบบจะเปนกระบวนการที่ทําใหเกิดปฏิสัมพันธในครอบครัว

และจะนําไปสูความรุนแรงในครอบครัวไดเมื่อมีการควบคมุที่เขมงวดหรือพยายามรักษาให

ครอบครัวมีเสถียรภาพโดยสเตราสมองวาครอบครัวมีลักษณะเปนระบบหน่ึงเชนเดียวกับสังคมและ

มีระบบยอย ๆ เชนระบบคูสมรสระบบญาติพี่นองโดยมีปจจัยนําเขาเปนทรัพยากรจากภายนอกเขาสู

ระบบเชนเงินขอมลูขาวสารการศึกษาและมีปฏิสัมพันธของสมาชิกในระบบที่ตองตอบสนองตอ

สิ่งแวดลอมทั้งภายในและภายนอก (Straus, 1980, pp. 23 – 36) ซึ่งการที่ครอบครัวมีระบบเชนน้ี      

ทําใหเกิดผลผลิตของระบบครอบครัวในดานบวกเชน ความรักความปลอดภัยการเรียนรูและความ

ผูกพันในขณะเดียวกันก็เกิดผลผลิตในเชิงลบเชนความขัดแยงเกลียดชังและการใชความรุนแรง 

(Burr, Day, & Bahr, 1993, p. 37) แนวคิดน้ีมองระบบครอบครัวที่มีความขัดแยงและใชความ

รุนแรงระหวางสมาชิกอันเน่ืองมาจากปจจัยของการมีปฏิสัมพันธซึ่งกันและกันเชนชวงเวลาที่มี

ความเสี่ยงจากเวลาในการพบปะหรือมีกจิกรรมกันมากอันเน่ืองมาจากขอบขายกิจกรรมและความ

สนใจรวมกัน (Time at risk and range of activities and interest) การมีความผูกพันที่ลึกซึ้งผูกพันจน
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นําไปสูการกาวกายกันหรือคิดวาตนเองมีสิทธิในการกําหนดหรือเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมของ

สมาชิกในครอบครัวจนกลายเปนความขัดแยง (Intensity of involvement and infringing activities) 

หรือแมแตการเปนสมาชกิของครอบครัวโดยไมสมัครใจ (Involuntary membership) เน่ืองจาก

สมาชิกครอบครัวจะไมมีสิทธิเลือกการเปนสมาชิกหรือลาออกโดยอิสระทําใหตองบมเพาะ

ความรูสึกขัดแยงเมื่อไมพึงพอใจในครอบครัวที่ตนเองเปนสมาชิกและกลายเปนการกระทํารุนแรง

ในที่สุดเมื่อเผชิญวิกฤตการณที่มีความเครียดสูง (Straus, 1980, pp. 15 – 18) นอกจากน้ีทฤษฎีน้ี

ยังใหความสําคัญกับการสื่อสารและความสัมพันธระหวางบุคคลอันไดรับอิทธิพลจากวัฒนธรรม

และสังคมที่เปนปจจัยนําเขา (Walonick, 1993) อันถือเปนความเกี่ยวของระหวางครอบครัวและ

สภาพแวดลอมโดยจะมีความสัมพันธกันระหวางขอมูลขาวสาร การเลือกตัดสินใจและผลที่เกิดขึ้น

ตอสวนตาง ๆ ในระบบโดยการสื่อสารและความสัมพันธระหวางบุคคล (Communication and 

transaction) เปนสาเหตุสําคัญที่จะทําใหระบบเกิดความสมดุล (Kuhn, 1974, pp. 154 – 156)                    

(ยงยุทธ แสนประสิทธิ,์ 2554, หนา 17 – 18) ดังน้ันปญหาความรุนแรงในครอบครัวตามแนวคิดน้ี      

จึงเกิดขึ้นจากระบบการสื่อสารและความสัมพันธระหวางครอบครัวกับสภาพแวดลอมน่ันเอง 

 2.  ทฤษฎีการเรียนรูทางสังคม (Social learning theory) (Bandura, 1977) เปนแนวคิดของ

แบนดูรา (Bandura) ที่กลาวถึงพฤติกรรมการเรียนรูของมนุษยผานทางตัวแบบ (Model) ในหลาย

ลักษณะเชนบุคคลจะมีพฤติกรรมกาวราวเมื่อดูตัวแบบของความกาวราวรุนแรงหรือมีพฤติกรรม

ดานศีลธรรมและจิตสาํนึกดานศีลธรรมหากไดรับอิทธิพลจากการสังเกตและการเปนแบบอยางที่ดี

ดังน้ันแนวคิดน้ีจึงเชื่อในอิทธิพลของสิ่งแวดลอมที่ผานการรับรูของบุคคลที่สําคัญคือ Bandura ได

อธิบายพฤติกรรมของบุคคลวาเปนการตอบสนองตอสิ่งเราภายนอกโดยการตอบสนองถูกเรียนรู

ผานการเลียนแบบอยางดวยการเสริมแรง (Reinforcement) ซึ่งพฤติกรรมที่ไดรับการเสริมแรงจะมี

แนวโนมที่จะแสดงพฤติกรรมซ้ํา ๆ มากขึ้นโดยการเสริมแรงจะมีสองประเภทคือ การเสริมแรง

ทางบวกเชนการใหในสิ่งที่นาพอใจหรือเปนที่พิเศษและการเสริมแรงทางลบเชนการถอดถอน

รางวัลหรือสิ่งที่ควรได (Bandura, 1977) จากแนวคิดน้ีทําใหอิทธิพลของครอบครัวและสิ่งแวดลอม

จึงมีอิทธิพลตอบุคคลในครอบครัวตอการเรียนรูและการมีพฤติกรรมไปในทางใดทางหน่ึงแนวคิดน้ี

เกี่ยวของกับความรุนแรงในครอบครัวเน่ืองจากครอบครัวถือเปนสถาบันทางสังคมที่ประกอบดวย

สมาชิกที่เรียนรูซึ่งกันและกันดังน้ันจึงมีโอกาสที่เด็กจะไดเรียนรูประสบการณความรุนแรงจากคน

ในครอบครัว (Suwat, 2001, p. 17) กลาวกันวาผูมีประสบการณความรุนแรงทั้งประสบการณตรง

ในฐานะผูถูกกระทําและประสบการณออมในฐานะผูสังเกตการณความรุนแรงต้ังแตวัยเด็กจะเรียนรู

บรรทัดฐานที่ยอมรับการใชความรุนแรงและตัวแบบบทบาทที่ใชความรุนแรงและเมื่อเกิดความ

ขัดแยงกับคูสมรสก็จะเลียนแบบพฤติกรรมโดยใชความรุนแรงในการแกไขปญหา (ยงยุทธ            

แสนประสิทธิ,์ 2554, หนา 18 – 19) ดังน้ันจึงกลาวไดวาการใชความรุนแรงในครอบครัวเกิดขึ้นจาก
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การเรียนรูเมื่อเปนฝายถูกกระทําโดยตรงและเลียนแบบเมื่อเห็นประสบการณโดยออมจากตนแบบ

ของคนในครอบครัวน่ันเอง นอกจากน้ันยังใชความรุนแรงตอบุคคลภายนอกนอกเหนือจากบุคคล

ในครอบครัวดวย จนกลายเปนพฤติกรรมการใชความรุนแรงตอบุคคลอ่ืนตอเน่ืองไปในที่สุด 

 3.  ทฤษฎีการแลกเปลี่ยนทางสังคม (Social exchange theory) (Homans, 1961) เปน

แนวคิดเกี่ยวกับพฤติกรรมของมนุษย (Human behavior) หรือปฏิสัมพันธทางสังคม (Social 

interaction) ที่อธิบายถึงการเปลี่ยนแปลงทางสังคมและบทบาทในการแลกเปลี่ยนที่มุงไปที่

ความสัมพันธระหวางตนทุนและผลประโยชน โดยการแลกเปลี่ยนจะใหความสําคัญกับ

ผลประโยชนในรูปแบบกําไรมากกวาคุณคาในดานความสัมพันธ (Homans, 1961) การแลกเปลี่ยน

น้ีจะถูกควบคุมทางสังคม จึงไดมีการกลาวถึงแนวคิดเกี่ยวกับการควบคุมทางสังคม (Social control) 

ดวยซึ่งแนวคิดน้ีเปนการอธิบายถึงกลไกทางสังคมที่นํามาควบคุมและลดพฤติกรรมทีไ่มพึง

ประสงคของบุคคล สําหรับการนําทฤษฎีการแลกเปลี่ยนทางสังคมกบัแนวคิดเกี่ยวกับการควบคุม

ทางสังคมมาประยุกตใชกับหนวยทางสังคมระดับครอบครัวมีหลักการที่วาการแลกเปลี่ยนจะ

เกี่ยวของกับปฏิสัมพันธของสมาชิก โดยปฏิสัมพันธจะคงอยูหากมีการแลกเปลี่ยนไดรับการ

สนองตอบแตหากการแลกเปลี่ยนไมไดรับการตอบสนองปฏิสัมพันธที่มีจะยุติลงในขณะที่การ

ควบคุมทางสังคมเปนความผูกพันสมาชิกเขากับกฎระเบียบทางสังคมและแนวคิดน้ีถูกนําเอามา    

ใชในการอธิบายพฤติกรรมการกระทํารุนแรงในครอบครัวและการปองกันแกไขบนพื้นฐาน      

ความเชื่อที่วาบุคคลมีแนวโนมที่จะใชความรุนแรงในครอบครัวเมื่อคาดวาตนทุนการใชความ

รุนแรงจะตํ่ากวาผลประโยชนที่ไดรับรวมทั้งโครงสรางของสังคมและครอบครัวที่เปนสวนตัว 

(Privacy) จะลดการควบคุมทางสังคมและบุคคลจะกระทําความรุนแรงตอครอบครัวเน่ืองจากเขา

สามารถที่จะทําได (Gelles, 2004) ทั้งน้ีเปนเพราะความโดดเด่ียวทางสังคมจะนําไปสูการขาดการ

สนับสนุนทางสังคมและการควบคุมทางสังคมใน 2 ลักษณะคือ (Stets, 1993, p. 670) 

 1.  การขาดการสนับสนุนทางสังคม (Lack of social support) เปนการขาดโอกาสการ

ไดรับความชวยเหลือสนับสนุนจากบุคคลภายนอกครอบครัวทาํใหคูสมรสตองเผชิญปญหาตาม

ลําพังและเกิดเปนความเครียดที่กอใหเกิดความรุนแรงในครอบครัว 

 2.  การขาดการควบคุมทางสังคม (Lack of social control) เปนการขาดโอกาสในการเขา

รวมเปนสวนหน่ึงของสมาชิกทางสังคมจึงไมมีโอกาสที่กลุมหรือองคกรทางสังคมจะเขามาควบคุม

พฤติกรรมของบุคคลทั้งทางตรงและทางออมซึ่งการขาดการควบคุมทางสังคมน้ีทําใหคูสมรส

สามารถใชความรุนแรงตอกันไดโดยไมมีใครหามปรามการขาดการสนับสนุนและการควบคุมทาง

สังคมจะทําใหโอกาสที่สังคมจะเขามาแทรกแซงจนไมใชความรุนแรงในครอบครัวทําไมไดซึ่ง     

ทําใหตนทุนของการใชความรุนแรงในการแกปญหาตํ่ากวาวิธีการอ่ืนดังน้ันคูสมรสจึงเลือกใช 

ความรุนแรงในการแกปญหา (ยงยทุธ  แสนประสิทธิ,์ 2554, หนา 19 – 20) ดังน้ันจึงกลาวไดวา   
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ทฤษฎีน้ีเปนการอธิบายถึงพฤติกรรมการกระทํารุนแรงในครอบครัวของบุคคลที่เกิดจากการเลือก   

ที่จะกระทําความรุนแรง หากตนทุนของการใชความรุนแรงไมสูงกวาประโยชนที่จะไดรับ ใน

ขณะเดียวกัน  การขาดความผูกพันทางสงัคมก็เปนสาเหตุสําคัญที่มีผลตอการเกิดความรุนแรงใน

ครอบครัวเน่ืองจากจะทําใหครอบครัวขาดการสนับสนุนทางสังคมและการควบคุมทางสังคมอัน   

ทําใหไมไดรับการควบคุมพฤติกรรมความรุนแรงในครอบครัวจากสังคมภายนอกน่ันเอง 

 สรุปจากทฤษฎีขางตนความรุนแรงในครอบครัวสงผลตอความสมัพันธระหวางบุคคลใน

ครอบครัวและสงัคมภายนอกอยางเลี่ยงไมได โดยในระดับครอบครัวน้ันความรุนแรงเกิดขึ้นจาก

การซึมซับประสบการณจนเกิดพฤติกรรมการเลียนแบบความรุนแรงจนกอใหเกิดความรุนแรงใน

ครอบครัวขึ้นและยอมสงผลกระทบในระดับสังคมตามมา ในขณะเดียวกันสังคมก็เปนสาเหตุสําคัญ

ที่มีผลตอการเกิดความรุนแรงในครอบครัว ฉะน้ันสังคมจึงมีสวนรวมในการปองกันปญหาไดโดย

ตองใหความชวยเหลือกับผูถูกกระทําและปรับเปลี่ยนทัศนคติวาความรุนแรงในครอบครัวเปนเร่ือง

ภายในครอบครัวที่บคุคลภายนอกไมควรเขาไปยุงเกี่ยวเสียใหม จากทฤษฎีดังกลาวขางตนอาจกลาว

ไดวาเมื่อบุคคลถูกกระทําซ้ําหรือซึมซับพฤติกรรมความรุนแรงเปนเวลานานยอมเกิดการปะทุและ

การลอกเลียนแบบจนนํามาซึ่งการกระทําความรุนแรงตอบุคคลในครอบครัวน่ันเอง    

 ความหมายและรูปแบบความรุนแรงในครอบครัว 

 ความหมายของครอบครัว 

 ครอบครัว หมายถึง กลุมคนต้ังแตสองคนที่มาแตงงานกันหรือมีความสัมพันธฉันทสามี

ภรรยา อาศัยอยูรวมกันในสถานที่เดียวกันอาจจะมีหรือไมมีการสืบสายโลหิตหรืออาจจะเลี้ยงดูผูอ่ืน

โดยการรับมาอุปการะอีกทั้งยังอาจมีญาติพี่นองหรือผูอ่ืนมาอาศัยอยูดวยในสถานที่เดียวกัน  

(ภิญโญ ทองดี, ม.ป.ป.) 

 สมาคมคหเศรษฐศาสตรแหงประเทศไทย (2542 อางถึงใน จิราพร  ชมพิกุล และคณะ, 

2552, หนา 7 – 8) ไดใหความหมายของครอบครัวในเชิงสหวิทยาการดังน้ี 

 1.  ดานชีววิทยาครอบครัวหมายถึงกลุมคนที่มีความผูกพนัทางสายโลหิต 

 2.  ดานเศรษฐศาสตรครอบครัวหมายถึงกลุมบุคคลที่ใชจายเงนิจากงบประมาณเดียวกัน

แมจะอาศัยอยูตางสถานที่กัน 

 3.  ดานสังคมศาสตรครอบครัวหมายถึงกลุมคนที่อยูรวมเคหะสถานหรือบานเดียวกันมี

ปฏิสัมพันธสนใจตอทุกขซึ่งกันและกันมีความผูกพันกันมีความรักความปรารถนาดีตอกันโดยมิ

จําเปนตองสืบสายโลหิตเดียวกัน 

 4.  ดานนิติศาสตรหรือกฎหมายครอบครัวหมายถึงครอบครัวที่ชายหญิงจดทะเบียน

สมรสอยางถูกตองตามกฎหมายซึ่งครอบคลุมถงึบุตรและบุตรบุญธรรมกฎหมายยังไดกําหนดหนาที่
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ความรับผิดชอบของบิดามารดาสามีภรรยาและบุตรที่มตีอกันและกําหนดสิทธิในการรับมรดกทาง

กฎหมาย 

 จึงอาจกลาวไดวา ครอบครัว คือ  กลุมคนต้ังแตสองคนขึ้นไปที่แตงงานกันตามกฎหมาย

คือมีการจดทะเบยีนสมรสหรือไมไดจดทะเบียนสมรสแตความสัมพันธฉันสามภีริยา และอาศัยอยู

รวมกันในสถานที่เดียวกันทั้งน้ีอาจเปนการสืบสายโลหิตตามความเปนจริงหรือเปนการรับอุปการะ

เชน บุตรบุญธรรม นอกจากน้ียังรวมถึงญาติพี่นองหรือผูอ่ืนที่มาอาศัยอยูรวมกันในสถานที่เดียวกัน

อีกดวย  

 ความหมายความรุนแรง 

 ความรุนแรงหมายถึงการกระทําใด ๆ ที่เปนการละเมิดสิทธิสวนบุคคลทั้งทางกายวาจา

จิตใจและทางเพศโดยการบังคับขูเข็ญทํารายทุบตีคุกคามจํากัดกีดกันเสรีภาพทั้งในที่สาธารณะและ

ในการดําเนินชีวิตสวนตัวซึ่งเปนผลหรืออาจจะเปนผลใหเกิดความทุกขทรมานทั้งรางกายและจิตใจ

แกผูถูกกระทําลักษณะของการใชความรุนแรงโดยทั่วไปหมายถึงการที่ฝายหน่ึงใชพละกําลังอํานาจ

เหนือกวาทํารายอีกฝายหน่ึงอันมีผลกระทบตอรางกายเปนสําคัญผลที่เกิดจากการตบตีเตะตอยอาจ

ทําใหเกิดแครอยฟกช้ําดําเขียวตามเน้ือตัวรางกายเทาน้ันก็ไดหรืออาจเปนการกระทําที่รุนแรงขึ้นไป

อีกโดยใชอาวุธจนถึงขั้นที่ไดรับอันตรายสาหัสหรือถึงแกชีวิตได (วีระเดช  บุญเพิ่ม, ม.ป.ป., หนา 

252 – 253) 

 ความหมายความรุนแรงในครอบครัว 

 พระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ให

ความหมายคําวา “ความรุนแรงในครอบครัว” วาหมายถึงการกระทําใด ๆ โดยมุงประสงคใหเกิด

อันตรายแกรางกายจิตใจหรือสุขภาพหรือกระทําโดยเจตนาในลักษณะที่นาจะกอใหเกิดอันตรายแก

รางกายจิตใจหรือสขุภาพของบุคคลในครอบครัวหรือบังคับหรือใชอํานาจครอบงําผิดคลองธรรม

ใหบุคคลในครอบครัวตองกระทาํการไมกระทําการหรือยอมรับการกระทําอยางหน่ึงอยางใดโดยมิ

ชอบแตไมรวมถึงการกระทําโดยประมาท5

* 

 นันทพันธ  ชินล้ําประเสริฐ (2546, หนา 15) ใหความหมาย ความรุนแรงในครอบครัววา

หมายถึง การใชความรุนแรงระหวางบุคคลที่อยูในครอบครัวเดียวกันหรือการกระทําของบุคคลตอ

สมาชิกของครอบครัว โดยการทํารายรางกายการตบตีการบังคับจิตใจจํากัดบริเวณไมใหคบหา

บุคคลอ่ืนไมใหมีอิสระและไมใหมีสังคมกับผูอ่ืนรวมทั้งการกระทํารุนแรงตอจิตใจการดูหมิ่นการ

* มาตรา 3 พระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ.2550 
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ใชวาจารุนแรงไมใหเกียรติ การวิจัยน้ีความรุนแรงในครอบครัวหมายรวมถึงการใชความรุนแรงตอ

ผูหญิงในชีวิตคูซึ่งเปนการกระทําความรุนแรงระหวางสามีภรรยาดานรางกาย ดานเพศ และการทํา

รายดานจิตใจตลอดจนการบีบบังคับทางเศรษฐกิจและสังคมตอภรรยา 

 วีระเดช  บุญเพิ่ม (ม.ป.ป., หนา 2553) ใหความหมาย ความรุนแรงในครอบครัววา

หมายถึง การกระทําที่มีเจตนาจะทําใหผูอ่ืนไดรับบาดเจ็บอันเน่ืองมาจากการทํารายรางกายหรือทาง

เพศและบาดแผลเกิดขึ้น ซึ่งอาจมีต้ังแตเล็กนอยไปจนรุนแรงถึงขั้นเสียชีวิตไดแตความรุนแรงใน

ครอบครัวมิไดหมายเพียงการทํารายรางกายเทาน้ัน นอกจากน้ียังรวมถึงการทํารายกันทางจิตใจและ

อารมณ (Physically and psychologically) ระหวางสมาชิกที่มีความสัมพันธฉันทครอบครัวเดียวกัน

เปนอีกฝายหน่ึงดวยสวนใหญมักเปนการทํารายทุบตี การบังคับขูเข็ญ การพูดจาดาทอ ดูถูกเหยียด

หยาม พฤติกรรมกาวราว การเพิกเฉยหรือละเลยรวมทั้งการกดขี่ขมเหงจิตใจอันทําใหอีกฝายหน่ึง

ตกอยูในภาวะของความหว่ันไหวหวาดระแวงและกลัวซึ่งกอใหเกิดการขาดความเชื่อมั่นในตนเอง

การทาํใหอับอาย การปดกั้นทางสังคม การนอกใจ เปนตน 

 สุวิมล  แซอ้ึง (2547 อางถึงใน วิษณุพงศ  พันธุอนุสร, 2556, หนา 6 - 7) ไดรวบรวม

ความหมายของความรุนแรงในครอบครัวจากนักวิชาการตางชาติไวดังตอไปน้ี 

 เดนเซน (Denzin, 1984) ใชคาํวาครอบครัวแหงความรุนแรงเพื่อหมายถึงครอบครัวที่

ความรุนแรงระหวางบคุคลไดกลายมาเปนสวนหน่ึงของการปฏิสังสรรคในชีวิตประจําวัน 

 ฟรีแมน (Freeman, 1980) ใหความหมายความรุนแรงในครอบครัววาการไดรับบาดเจ็บ

จากการทํารายซึ่งไมใชเพียงแตทําใหไดรับบาดเจ็บทางรางกายเทาน้ันแตรวมถึงการกระทําที่

กระทบกระเทือนตออารมณความรูสึกและจิตใจดวย 

 เกล และเตราสส (Gelles & Straus, 1979) ไดใหความหมายของความรุนแรงใน

ครอบครัววาหมายถึงการกระทําตามความต้ังใจหรือการกระทําที่ถูกรับรูวามีความต้ังใจที่จะทําให

ผูอ่ืนรูสึกเจ็บปวด ไดรับบาดเจ็บทางดานรางกายต้ังแตการเจ็บปวดเล็กนอยไปจนถึงการทําอันตราย

ถึงแกชีวิต 

 สรุปไดวา ความรุนแรงในครอบครัว หมายถึง การกระทําใด ๆ ที่ผูกระทําเจตนาใหเกิด

อันตรายแกรางกายจิตใจหรือสุขภาพ ไมวาจะเปนการทํารายรางทบุตีการบังคบัขูเข็ญการพูดจาดา

ทอดูถูกเหยียดหยาม ดูหมิ่นทําใหอับอายรวมถึงการกระทําทางเพศและบาดแผลเกิดขึ้น อาจมีต้ังแต

บอบช้ําฟกช้ําไปจนถึงขั้นเสียชีวิตได นอกจากน้ียงัรวมถึงการทํารายกันทางจิตใจและอารมณดวย 

รูปแบบความรุนแรงในครอบครัว         

 จําแนกรูปแบบความรุนแรงในครอบครัวได 5 ประเภทไดแก 1. การกระทํารุนแรงทาง

กายซึ่งหมายถึงการใชกําลังและ/หรืออุปกรณใด ๆ เปนอาวุธทํารายรางกายเกินกวาเหตุมีผลทําให

รางกายไดรับบาดเจ็บพิการหรือเสียชีวิต 2.  การกระทํารุนแรงทางจิตใจหมายถงึการกระทําใด ๆ           
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ที่มีผลใหผูถูกกระทําไดรับความกระทบกระเทือนดานจิตใจหรือเสียสิทธิเสรีภาพ ไดแก การ

ทอดทิ้งการดูถูกเหยียดหยามหรือดุดา การกักขังหนวงเหน่ียว เปนตน 3.  การกระทํารุนแรงทางเพศ 

หมายถึง การกระทําที่มีผลใหผูถูกกระทําไดรับความเสียหายเกี่ยวของกับเร่ืองเพศ ไดแก การถูก

ขมขืน การถูกลวนลาม อนาจารและการถูกบังคับคาประเวณี  4.  การทอดทิ้ง หมายถึง การทอดทิ้ง          

ผูที่ไมสามารถพึ่งพาตนเองได เชน เด็กผูสูงอายุ ผูที่มีจิตฟนเฟอน เปนตน 5.  การลอลวงบังคับ

แสวงหาผลประโยชนคือการใชผูหญิงในกิจกรรมซึ่งสนองประโยชนแกคนอ่ืนไมวาจะเปน

ประโยชนดานการเงินดานเพศหรือดานอํานาจทางการเมืองโดยบั่นทอนความเปนอยูที่ดีทางรางกาย

และจิตใจของผูหญิงและถึงขั้นคุกคามตอความอยูรอดของผูหญิงดวยกิจกรรมเหลาน้ี ไดแก การใช

แรงงาน การคาประเวณี การผลิตสื่อลามกเกี่ยวกับผูหญิง (อังคณา  ชวยค้ําชู, 2555, หนา 131 - 132) 

 สรุปรูปแบบของความรุนแรงอาจเกิดจากการกระทาํรุนแรงทางกาย ทางจิตใจ ทางเพศ 

รวมถงึการใชอํานาจครอบงาํผดิคลองธรรม ลอลวง บังคับขูเข็ญใหบุคคลในครอบครัวกระทําการ

หรือไมกระการใด ๆ ตามที่ตนเองตองการ ซึ่งจะทําใหผูถูกกระทําไดรับความกระทบกระเทือนทั้ง

ดานรางกายและจิตใจหรือเสียสิทธิเสรีภาพและยอมสงผลกระทบตอสถานะและความสัมพันธของ

บุคคลภายในครอบครัว 

 ปจจัยและผลกระทบจากความรุนแรงในครอบครัว 

 ปจจัยที่เกี่ยวของกับความรุนแรงในครอบครัว 

 ความรุนแรงในครอบครัวสามารถเกิดขึ้นไดในทุกระดับของสังคมและมาจากหลาย

ปจจัย ทั้งปจจัยดานบุคคลครอบครัวสังคม วัฒนธรรม และเศรษฐกิจ ปจจัยทั้งหมดลวนเปนปจจัย

เสี่ยง (Risk factor) ที่นําไปสูการกระทํารุนแรงในครอบครัวทั้งสิ้น โดยพบวามีปจจัยที่เกี่ยวของดังน้ี 

 1.  ปจจัยดานคานิยมเจตคติที่สังคมยังมีคานิยมและเจตคติที่ไมเหมาะสมเกี่ยวกับความ  

ไมเทาเทยีมกันระหวางหญิงกับชาย เชน แนวคดิที่วาภรรยาเปนสมบัติของสาม ีลูกเปนสมบัติของ

พอแมผูชายมีอํานาจเหนือผูหญิง ผูหญิงเปนวัตถุทางเพศ เจตคติของสังคมในเร่ืองบทบาทหญิงชาย

ใหความสําคัญและคาดหวังเพศชายในฐานะผูนํา ผูตัดสินใจ ผูสืบทอดเชื้อสายทางครอบครัว เพราะ

เพศชายมรีางกายที่แข็งแรงกวาสามารถปกปองผูออนแอทางรางกายคือ ผูหญิงและเด็กไดและมี

ความเชื่อที่ผิด ๆ เกี่ยวกับปญหาความรุนแรง เชน ความรุนแรงในครอบครัวเปนเร่ืองสวนตัว ความ

รุนแรงทางเพศเกิดขึ้นเพราะผูหญิงเปนฝายผิดหรือสมยอมเอง ทําใหผูประสบปญหาพยายามปดไว

เปนความลับเพราะอับอายและดวยความเชื่อดังกลาว ทําใหคนในสังคมไมตองการเขาไปยุงเกี่ยว

และใหความชวยเหลือทําใหปญหาเพิ่มขึ้นเร่ือย ๆ  

 2.  ปจจัยดานครอบครัว ความไมพรอมที่จะมีครอบครัว ต้ังแตรางกาย จิตใจ อายุ สุขภาพ

อนามัย และฐานะทางเศรษฐกิจ ยอมสงผลใหเกิดความรุนแรงในครอบครัวรวมทั้งพฤติกรรมของ   

คูสมรส เชน การนอกใจคูสมรส การด่ืมสุรา การติดการพนัน ลวนกอใหเกิดความรุนแรงใน
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ครอบครัว นอกจากน้ีการไมชวยแบงเบาภาระในครอบครัว เชน ดานเศรษฐกิจ งานบาน การดูแลลูก

การขาดการใหความรูเกี่ยวกับการเตรียมตัวเปนพอแมที่ดี การอบรมเลี้ยงดูลูกชายหญิงไมเทาเทียม

กันการอบรมเลี้ยงดูที่ขาดศีลธรรมจริยธรรม ขาดการศึกษา ที่ทําใหไมรูบทบาทหนาที่ของตนการ

ขาดความรูในเร่ืองการวางแผนครอบครัว ขาดทักษะชีวิตทักษะในการสื่อสารที่ดีระหวางสมาชิกใน

ครอบครัวที่ไมใชเอาชนะกันดวยเหตุผลอยางเดียว 

 3.  ปจจัยดานสภาวะเศรษฐกิจจากปญหาเศรษฐกิจตกตํ่า การเลิกจางงาน ธุรกิจลมละลาย

คาครองชีพสูง ทําใหเกิดความเครียดอันเปนสาเหตุที่ทําใหเกิดความรุนแรงในทุกรูปแบบทั้งใน

ครอบครัวและสงัคม ลักษณะนิสัยการใชจายเกินตัว บริโภคนิยมวัตถุนิยมกอใหเกิดการกูหน้ียืมสิน

และกอใหเกิดความเครียดตามมา 

 4.  สื่อภาพลามกอนาจารตาง ๆ ที่เผยแพรทางสื่อตาง ๆ เชน วิดีโอ หนังสือ ภาพยนตร

รูปภาพ สื่อทางอินเตอรเน็ต รวมทั้งการเสพของมึนเมาและการเที่ยวในสถานเริงรมยตาง ๆ มีสวน

ยัว่ยุใหเกิดความรูสึกทางเพศอาจชักจูงไปในทางทีไ่มเหมาะสมหรือกอใหเกิดความรุนแรงได 

 5.  ปจจัยดานการศึกษา พบวา ระบบการศึกษายังไมใหความสําคัญในการบรรจุหลักสูตร

การเรียนการสอนเร่ืองจริยธรรมทางเพศ การเปนพอแมที่ดี สิทธิสตรี สิทธิเด็ก และสิทธมินุษยชน

การใหความรูเร่ืองเพศศึกษายังไมเปนที่ยอมรับอยางจริงจัง เน่ืองจากเร่ืองเพศเปนเร่ืองที่ปกปดมีผล

ทําใหวัยรุนเกิดความอยากรูอยากเห็นอยากลองเมื่อมีอารมณทางเพศเกิดขึ้น นอกจากน้ันยงัพบวา

การด่ืมเคร่ืองด่ืมแอลกอฮอลลเปนปจจัยที่กอใหเกิดการกระทําความรุนแรงในครอบครัวดวย เพราะ

ทําใหขาดสติสัมปชัญญะและเกิดการทํารายรางกายและทรัพยสิน นอกจากน้ันยังมีปญหาการพนัน

ปญหาหน้ีสินจนกอใหเกิดความเครียดและปจจัยเกี่ยวกับสื่อที่สะทอนเราอารมณใหเกิดการกระทํา

ความรุนแรงในครอบครัว (อังคณา  ชวยค้ําชู, 2555, หนา 135 - 136) 

 สรุปความรุนแรงในครอบครัวเกิดขึน้จากหลายปจจัยดังกลาวขางตน เมื่อเกิดขึ้นแลวยอม

สงผลกระทบตอความสัมพันธภาพของบุคคลในครอบครัวและสงผลตอสังคมภายนอกดวย อาทิ

เชน  การทะเลาะเบาะแวง การทํารายรางกายต้ังแตบาดเจ็บเล็กนอยจนถึงขั้นเสียชีวิต เหลาน้ียอม

เปนปญหาและคดีความตามมา ดังน้ันเมื่อทราบถึงปจจัยอันกอใหเกิดความรุนแรงในครอบครัวแลว 

หากจะปองกันไมใหเกิดความรุนแรงในครอบครัวขึ้นจะตองดําเนินการแกไขจากปจจัยตาง ๆ 

ดังกลาวโดยทุกภาคสวนตองเขามามีบทบาทและมีสวนรวมในการแกไขปญหา ความรุนแรงใน

ครอบครัวจึงจะไดรับการแกไขอยางเปนรูปธรรม 

 ผลกระทบจากความรุนแรงในครอบครัว 

 เมื่อมีความรุนแรงในครอบครัวหรือการทํารายกันภายในครอบครัวเกิดขึ้นยอมสงผล

กระทบในดานตาง ๆ ดังน้ี 
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 ดานรางกายและจิตใจ  มีต้ังแตบาดเจ็บเล็กนอย เชน ฟกช้ําบวมเจ็บจนถึงบาดเจ็บมาก 

เชน กระดูกหักที่พบบอยคือ ด้ังจมูก กราม แขน อวัยวะภายในช้ํา หรือฉีกขาด บาดเจ็บสาหัสตอง

เขารับการรักษาในโรงพยาบาล หรือถึงขั้นเสียชีวิตสวนในดานจิตใจ มีต้ังแตอาการหวาดกลัว ขาด

ความเชื่อมั่นในตนเอง เสียสุขภาพจิต อับอายไมกลาสูหนาเพื่อนบาน พยายามฆาตัวตายเพื่อหนี

ความทารุณซ้ําซาก บางรายมีอาการวิกลจริต (วิษณุพงศ  พันธุอนุสร, 2556, หนา 15 - 16) 

 ดานสุขภาพ ความเจ็บปวยทางดานรางกายจนนําสูการรักษาความพิการทางกายความ

เจ็บปวยทางจิต โรคทางจิต โรคประสาท โรคซึมเศรา การฆาตัวตาย และการทํารายคนใกลชิดและ

การกอใหเกิดปญหาทางจิตใจของลูกในครอบครัว (ยงยุทธ  แสนประสิทธิ์, 2554, หนา 12) 

 ดานครอบครัว ครอบครัวที่มีพฤติกรรมรุนแรงในครอบครัว จะไมสามารถทําหนาที่

ครอบครัวไดเพราะสัมพันธภาพระหวางสมาชิกในครอบครัวถูกทําลาย บุคคลที่เปนหัวหนาเปน

หลักของครอบครัว คือ สามีภรรยา หรือพอแมไมสามารถทําหนาที่ของตนได ครอบครัวจะไม    

สงบสุขเกิดความเหินหาง ขาดความรักความสามัคคีและความไววางใจซึง่กันและกนั ขาด

สัมพันธภาพภายในครอบครัวและเกิดการหยารางครอบครัว ลักษณะน้ีจะไมสามารถดําเนินอยูอยาง

ปกติในสังคมไดในที่สดุก็จะแตกสลายและแยกทางกันไป (อังคณา  ชวยค้ําชู, 2555, หนา 137) 

 ดานเศรษฐกิจ ประกอบดวย คารักษาโดยตรงและคารักษาทางออมเปนจํานวนมหาศาล 

เชน คาใชจายในการรักษาพยาบาลตน การไมสามารถประกอบอาชีพไดปกติ ประสิทธิภาพในการ

ทํางานลดลง ถูกออกจากงาน หรือลาออกเองรวมทั้งการไมมีงานทํา (ยงยุทธ  แสนประสิทธิ,์ 2554,

หนา 11) 

 ดานสังคมเกิดปญหาการทะเลาะเบาะแวง ดาทอทุบตีกันในครอบครัว รวมถึงรบกวน

เพื่อนบานและความสงบสุขของชุมชน นอกจากน้ันยังเกิดปญหาเด็กเรรอน กอใหเกิดพฤติกรรม   

ต้ังแกง กาวราว ทารุณเด็กอ่ืน แยกตัวหนีออกจากบาน สงผลกระทบตอสังคมกลายเปนเด็กกอ

อาชญากรรมสรางปญหารุนแรง เมื่อโตเปนผูใหญรูสึกวาตนเองหมดคุณคาหันไปหาที่พึ่งอ่ืน ๆ         

เชน สารเสพติด มีเพศสัมพันธกอนวัยอันสมควรและขาดความรับผิดชอบ (ธีระญา  ปราบปราม, 

2557, หนา 174 )โดยเด็กเหลาน้ีแทนที่จะศึกษาเลาเรียน ทําหนาที่การงานเปนกําลงัพัฒนา

ประเทศชาติกลับเปนผูสรางปญหาสังคมมากมาย ทั้งตอตนเองและเพื่อนรวมสังคม โดยรัฐตอง

สูญเสียทรัพยากรบุคคลและคาใชจายมากมายเพื่อแกปญหา (วิษณุพงศ  พันธุอนุสร, 2556, หนา 18) 

 สรุปพฤติกรรมรุนแรงในครอบครัวมีผลกกระทบตอทั้งความสัมพันธในครอบครัว ลวน

แตทําใหสมาชิกภายในครอบครัวไดรับผลกระทบไมวาจะเปนทางจิตใจหรือทางกายไดรับบาดเจ็บ

เล็กนอยจนอาจถึงขั้นเสียชีวิต แลวยังสงผลตอความสันติสุขและเศรษฐกิจของสังคมอีกดวย อันเปน

ปญหาเร้ือรังซึ่งถายทอดจากรุนสูรุนเปนปญหาที่มีความสําคัญอยางยิ่งที่สังคมตองเขาใจปญหาอยาง
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ชัดเจน โดยตองตระหนักถึงความรุนแรงและทุกฝายตองพรอมใจกันเพื่อดูแลปองกันมิใหปญหาเกิด

มากขึ้นในอนาคต 

 

การรับรองและคุมครองสิทธิสตรีทางกฎหมาย 

 สตรีเปนประชากรคร่ึงหน่ึงของทุกสังคมและโลก ถาโลกน้ีขาดเพศหญิงมวลมนุษยชาติ

จะไมสามารถดํารงเผาพันธุหรือมีชีวิตตอไปไดเลย ผูหญิงเปนเพศมารดาเปนทั้งแมผูใหกําเนิดและ

เลี้ยงดู อบรมบมนิสัยลูกเปนผูมีบทบาทสําคัญยิ่งของครอบครัวเปนกําลังการผลิตและกิจกรรมของ

ชุมชนและสังคมทุกประเทศแตทวา ต้ังแตสมัยโบราณถึงปจจุบันสภาพและสถานภาพของสตรีจะ

ตํ่าตอยดอยคาไมเสมอภาคเทาเทียมชายและที่สําคัญ สตรีถูกกดขี่ ขูดรีด เหยียดหยามและกีดกันทาง

สังคม เศรษฐกจิและการเมือง จากสภาพดังกลาวถือเปนไมเคารพสิทธิมนุษยชนของสตรีในทุก

สังคม จึงมีการลุกขึ้นเรียกรองสิทธิสตรีรัฐและสังคมประเทศตางๆคอยยอมรับฐานะและบทบาท

ของสตรีมากขึ้น (จรัล ดิษฐาอภิชัย,  ม.ป.ป.) 

 การรับรองสิทธิสิทธิสตรีในระดับประเทศ 

 ปรากฏในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยโดยรัฐธรรมนูญเปนกลไกที่สําคัญใน     

การเสริมสรางความเสมอภาคระหวางเพศใหเกิดขึ้นในสังคมไทยโดยเฉพาะรัฐธรรมนูญแหง

ราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 ไดรับรองคุมครองสิทธิสตรีไวหลายมาตรา มาตราที่สําคัญ

อยางมาก อาท ิมาตรา 30 ในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 ที่มีใจความวา

บุรุษและสตรีมีความเทาเทียมกันตามกฎหมายจะเลือกปฏิบัติอยางไมเปนธรรมตอสตรีไมไดและที่

สําคัญคือการมีมาตรการที่กําหนดขึ้นเปนพิเศษเพื่อสตรีก็ไมถือวาเปนการเลือกปฏิบัติเน่ืองจากสตรี

ถูกเอาเปรียบอยางมากและอยางตอเน่ืองนอกจากน้ียังมีอีกหลายมาตราที่สงเสริมและคุมครองสทิธิ

สตรี ไมวาจะเปนดานแรงงานรวมถึงการยกรางกฎหมายที่เกี่ยวกับสตรีก็ตองมีตัวแทนที่

ประกอบดวยสตรีอยูดวย (จรัล  ดิษฐาอภิชัย, ม.ป.ป.) ตอมารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย 

พุทธศักราช 2550 อันเปนบทกฎหมายหลักสูงสุดของประเทศในขณะน้ันไดมีการบัญญัติรับรอง

สิทธิสตรีไวเชนเดียวกันตามมาตรา 30  ในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550*     

ที่มีใจความวาบุคคลยอมเสมอกนัในกฎหมาย และไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน 

ชายและหญิงมีสทิธิเทาเทียมกนั การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลไมอาจกระทําได และใน

ปจจุบันรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560 ยังไดคงหลกัการที่สําคัญของ

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 และรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย

พุทธศักราช 2550 เอาไว โดยยังคงบัญญัติรับรองศักด์ิศรีความเปนมนุษยสิทธิเสรีภาพและความ

* มาตรา 30 แหงรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 
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เสมอภาคไวในรัฐธรรมนูญฉบับน้ีเชนกันปรากฏในมาตรา4แหงรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย 

พุทธศักราช 2560*  ซึ่งมีใจความวาศักด์ิศรีความเปนมนุษยสิทธิเสรีภาพและความเสมอภาคของ

บุคคล ยอมไดรับความคุมครองปวงชนชาวไทยยอมไดรับความคุมครองตามรัฐธรรมนูญเสมอกัน 

 กลาวไดวาการรับรองสิทธิสตรีตามกฎหมายไทยไดถูกบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญอันเปน

กฎหมายสูงสุดของประเทศโดยการบัญญัติรับรองคุมครองสิทธิสตรีใหมีความเสมอภาคกันในทาง

กฎหมายหามเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมและตองไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน

 การรับรองสิทธิสิทธิสตรีในระดับสากล 

 1.  ปฏิญญาวาดวยการขจัดความรุนแรงตอสตรี (Declaration on the Eliminationof 

Violence against Women: DeVAW) 

 องคการสหประชาชาติ ไดทําการประกาศปฏิญญาวาดวยการขจัดความรุนแรงตอสตรีใน

เดือนธันวาคม 2536 ปฏิญญาสากลน้ีไดใหความหมายของความรุนแรงตอสตรี หมายถึง การกระทํา

ใด ๆ ที่เปนความรุนแรงทางเพศ ซึ่งเปนผลหรืออาจจะเปนผลใหเกิดการทํารายทางรางกายทางเพศ

หรือทางจิตใจเปนผลใหเกิดความทุกขทรมานแกสตรีรวมทั้งการขูเข็ญคกุคามกีดกันเสรีภาพทั้งในที่

สาธารณะและในชีวิตสวนตัว ความรุนแรงตอสตรีเปนอุปสรรคหน่ึงที่กีดขวางการบรรลุเปา

หมายความเสมอภาคการพัฒนาและสันติภาพความรุนแรงตอสตรีเปนทั้งการละเมิดและทําลายหรือ

เพิกถอนการที่สตรีจะไดรับสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพขั้นพื้นฐาน 

 เมื่อวันที่ 30 มิถุนายน พ.ศ. 2547 รัฐมนตรีตางประเทศอาเซียน ไดลงนามในปฏิญญา     

วาดวยการขจัดความรุนแรงตอสตรีในภูมิภาคอาเซียน (Declaration on the Elimination of Violence 

against Women in the ASEAN Region) ระหวางการประชุมรัฐมนตรีตางประเทศอาเซียนคร้ังที่ 37 

(37th ASEAN Ministerial Meeting) ณ กรุงจาการตา ประเทศอินโดนีเซีย การลงนามดังกลาวถือ

เปนกาวสําคัญของอาเซยีนในเร่ืองการคุมครองสิทธิสตรี ซึ่งสาระสําคัญของปฏิญญาดังกลาว ไดแก

การสงเสริมความรวมมือระดับภูมิภาคในการขจัดความรุนแรงในทุกรูปแบบตอสตรีในอาเซียน

ความรวมมือในการรวบรวมและวิเคราะหขอมูลเกี่ยวกับความรุนแรงตอสตรี การสงเสริมความ

รวมมือระหวางหนวยงานของรัฐและระหวางภาครัฐกับองคกรพัฒนาเอกชน การสงเสริมสิทธิ

มนุษยชนพื้นฐานการสนับสนุนใหสตรีมีฐานะทางเศรษฐกิจที่มั่นคงขึ้น การใหความชวยเหลือฟนฟู

และการกลับสูสังคมของผูตกเปนเหยื่อของความรุนแรง มาตรการทางกฎหมายและการลงโทษ

ผูกระทําผิด (สาํนักงานกิจการสตรีและสถาบันครอบครัว กระทรวงการพัฒนาสังคมและความ

มั่นคงของมนุษย, 2554, หนา 14) 

 

*มาตรา 4  แหงรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560 
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 2.  ปฏิญญาปกกิ่งและแผนปฏิบัติการเพื่อความกาวหนาของสตรี (Beijing Declaration  

and Platform for Action: BPFA)  

 จากการประชุมสตรีโลกคร้ังที่ 4 จัดที่กรุงปกกิ่งในป ค.ศ. 1995 (พ.ศ. 2538) และไดรับ

การรับรองจากประเทศสมาชิกทั้งหมด 189 ประเทศ แผนปฏิบัติการเพื่อความกาวหนาของสตรีเปน

แผนแมบทโลกที่แนะนําใหประเทศสมาชิกเรงรัดการดําเนินงานตามยุทธศาสตรไนโรบีและขจัด

อุปสรรคที่ขัดขวางการมีสวนรวมอยางเสมอภาคในการตัดสินใจทุกดานของชีวิตทั้งทางเศรษฐกิจ

สังคมและการเมืองซึ่งรวมถึงหลักการใชอํานาจและความรับผิดชอบระหวางหญิงชายภายในบาน    

ที่ทํางานในชุมชนทั้งระดับชาติและนานาชาติปฏิญญาปกกิ่งฯ เห็นวาความเสมอภาคระหวางเพศ

เปนเร่ืองสิทธิมนุษยชนและความเปนธรรมในสังคม เน่ืองจากสตรีเปนประชากรคร่ึงหน่ึงของโลก

และอยูในทกุภาคสวนของสังคม ดังน้ันจึงไดเสนอใหประเทศสมาชิกใชยุทธศาสตรการผลักดัน    

ใหความเสมอภาคทางเพศเปนกระแสหลักของการพัฒนา (Gendermainstreaming) หมายความวา 

ตองทําใหความเสมอภาคทางเพศเปนคานิยมหลัก (Core value) ในการพัฒนาประเทศในการจัดทํา

นโยบายทุกนโยบายแผนพัฒนาทุกแผนโครงการพัฒนาทุกโครงการกฎหมายทุกฉบับตลอดจน    

การดําเนินการและการทํางานรวมกันระหวางหญิงชายควรต้ังอยูบนพืน้ฐานของความเสมอภาค

ระหวางหญิงชาย 

 ความรุนแรงตอสตรีเปนประเด็นสําคัญประเด็นหน่ึงในแผนปฏิบัติการ เพื่อความ 

กาวหนาของสตรี ซึ่งระบุชัดเจนถึงภาระหนาที่ของรัฐบาลในการใชมาตรการปองกันและขจัดความ

รุนแรงตอสตรีตลอดจนรัฐบาลทองถิ่นและองคกรชุมชนองคกรพัฒนาเอกชนสถาบันการศึกษา

ภาคเอกชนภาครัฐและสื่อมวลชน ผูหญิงจะตองไดรับความคุมครองจากความรุนแรงทุกรูปแบบ

โดยพนไปจากการกลาวอางวาเปนประเพณีหรือธรรมเนียมปฏิบัติอีกตอไปและระบุวารัฐบาล

จะตองประณามการใชความรุนแรงตอผูหญิงโดยละเวนจากการอางประเพณีขนบธรรมเนียมหรือ

ศาสนาใด ๆ และมุงขจัดความรุนแรงตามที่ระบุไวในปฏิญญาวาดวยการขจัดความรุนแรงตอสตรี 

 ประเทศไทยใหการรับรองปฏิญญาและแผนปฏิบัติการปกกิ่ง (Beijing Declaration and 

Platform for Action) ในการประชุม 4th World Conference on Women ในป ค.ศ. 1995 ปฏิญญา

ดังกลาวไดเนนประเด็นที่นาหวงใยเกี่ยวกับสตรีทั้งหมด 12 ประเด็น ไดแก สตรีกับความยากจน

สตรีและเศรษฐกิจสตรีกับสิ่งแวดลอมการศึกษาและฝกอบรมของสตรี สตรีและสุขภาพอนามัย

ความรุนแรงตอสตรีสตรีและความขัดแยงที่มีการใชอาวุธสตรีในอํานาจและการตัดสินใจกลไกเชิง

สถาบัน เพื่อความกาวหนาของสตรีสิทธิมนุษยชนของสตรีสตรีกับสื่อมวลชนเด็กผูหญิง (สาํนักงาน

กิจการสตรีและสถาบันครอบครัว กระทรวงการพัฒนาสังคมและความมัน่คงของมนุษย, 2554, 

หนา 15) 
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 3.  อนุสัญญาวาดวยการขจัดการเลือกปฏิบัติตอสตรีในทุกรูปแบบ (Convention on the 

Elimination of All Forms of Discrimination Against Women: CEDAW) 

 อนุสัญญาฉบับน้ีมีขึ้นเพื่อยืนยันถึงหลักการเคารพในสิทธิขั้นพื้นฐานของมนุษยทุกคน

โดยเฉพาะสิทธิอันเทาเทียมกันระหวางชายหญิง โดยเสนอกรอบความคิดและแนวทางใหประเทศ

ภาคีของอนุสัญญากําหนดมาตรการตาง ๆ เพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคที่จะทําใหเกิดความเสมอภาค

อยางเต็มที่ระหวางชายหญิงในดานตาง ๆ โดยเน้ือหาสาระแบงไดดังน้ี 

 สวนที่ 1 (ขอ 1 - 6) กลาวถึงคาํจํากัดความของคําวาการเลือกปฏิบัติตอสตรี พันธกรณี

ของรัฐภาคีมาตรการที่รัฐภาคีตองดําเนินการเพื่อสนับสนุนความกาวหนาของสตรี ฯลฯ 

 สวนที่ 2 (ขอ 7 - 9)  กลาวถึงความเทาเทียมกันระหวางบุรุษและสตรีในดานการเมืองและ

การดํารงชีวิตเชน สิทธิในการเลือกต้ัง 

 สวนที่ 3 (ขอ 10 - 14) กลาวถงึสิทธิของสตรีที่จะตองไดรับการดูแลทางเศรษฐกิจการ

ปองกันความรุนแรงตอสตรีในสถานที่ทํางาน และการเขาถึงบริการสุขภาพ ฯลฯ 

 สวนที่ 4 (ขอ 15 - 16) กลาวถงึความเทาเทียมกนัของบุรุษและสตรีในดานกฎหมาย 

 สวนที่ 5 (ขอ 17 - 22) กลาวถงึการจัดต้ังคณะกรรมการการขจัดการเลือกปฏิบัติตอสตรี

ในทุกรูปแบบพันธกรณีของรัฐในการจัดทํารายงานของรัฐภาคี และการปฏิบัติหนาที่ของ

คณะกรรมการ 

 สวนที่ 6 (ขอ 23 - 30) กลาวถงึการมิใหมีขอบทของอนุสัญญาที่จะขัดตอกฎหมายภายใน

ที่ดําเนินการมากกวาที่กําหนดไวในอนุสัญญาและกฎหมายระหวางประเทศที่มีอยูการนําพันธกรณี

ไปปฏิบัติในระดับประเทศ ฯลฯ 

 ไทยมีคําแถลงตีความวา ขอบทในอนุสัญญา CEDAW ตองสอดคลองกับรัฐธรรมนูญ

ไทย โดยไทยมีขอสงวนในขอ 29 เกี่ยวกับการเสนอเร่ืองใหศาลยุติธรรมระหวางประเทศพิจารณา

ในกรณีการพิพาทระหวางรัฐภาคี สําหรับพิธีสารเลือกรับของอนุสัญญาวาดวยการขจัดการเลือก

ปฏิบัติตอสตรีในทุกรูปแบบ น้ันมีวัตถุประสงคเพื่อพัฒนา และเพิ่มกลไกความคุมครองสิทธิของ

ผูหญิงที่มีอยูเดิม โดยสาระสําคัญเปนการยอมรับอํานาจของคณะกรรมการประจําอนุสัญญาฯใน

การรับและพิจารณาเร่ืองรองเรียนในกรณีที่มีการละเมิดพันธกรณีที่ปรากฏในอนุสัญญาฯ ที่

เกี่ยวของกับรัฐภาคีโดยผูรองเรียนอาจเปนบุคคลหรือกลุมบุคคลในนามของผูถูกละเมิดสิทธิได    

ไทยเขาเปนภาคีโดยการใหสัตยาบันเมื่อวันที่ 14 มิถุนายน 2543 และมีผลใชบังคับกบัไทยเมื่อ     

วันที่ 14 กันยายน 2543 และประเทศไทยไดมีพิธีสารเลือกรับของอนุสัญญาวาดวยการขจัดการเลือก

ปฏิบัติตอสตรีในทุกรูปแบบ Optional Protocol to the CEDAW ซึ่งเปนการยอมรับอํานาจของ

คณะกรรมการประจําอนุสัญญาฯ ในการรับและพิจารณาเร่ืองรองเรียนในกรณีที่มีการละเมิด

พันธกรณีที่ปรากฏในอนุสัญญาฯ ที่เกี่ยวของกับรัฐภาคีโดยผูรองเรียนอาจเปนบุคคลหรือกลุม
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บุคคลในนามของผูถกูละเมิดสิทธิได โดยประเทศไทยเขาเปนภาคีโดยการใหสัตยาบันเมื่อวันที่ 14 

มิถุนายน 2543 และมีผลใชบงัคับกับไทยเมื่อวันที่ 14 กันยายน 2543 (กรมองคการระหวางประเทศ 

กระทรวงการตางประเทศ, 2560) 

 สรุปความเหลื่อมล้ําในสังคม ความไมเทาเทียมกันทางเพศ ลวนมาจากรากเหงาของ

วัฒนธรรมประเพณีที่สืบเน่ืองมากจากอดีตที่หยั่งรากลกึลงในทัศนคติและคานิยมของคนในสังคม

ไมเพียงแตประเทศไทยเทาน้ันปญหาดังกลาวยังคงเกิดขึ้นในหลายประเทศทั่วโลก จึงนํามาซึ่งการ

รับรองและคุมครองสิทธสิตรีทางกฎหมาย ซึ่งมีทั้งในสวนกฎหมายภายในประเทศและกฎหมายใน

ระดับสากล เน่ืองจากทั่วโลกไดใหความสําคัญกับสิทธิมนุษยชนและความเสมอภาคเทาเทียมกัน

ของมนุษยสําหรับประเทศไทยไดใหการรับรองสิทธิสตรีโดยบัญญัติรับรองไวในรัฐธรรมนูญแหง

ราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560 นอกจากน้ันยังมีพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ออกมาบงัคับใชเพื่อคุมครองผูถกูกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัวและเพื่อความสัมพันธอันดีในครอบครัว เพราะสวนใหญผูถูกกระทําจะเปนเด็กและสตรี

โดยพระราชบัญญัติดังกลาวมีมาตรพิเศษในการเยียวยาผูถูกกระทํา ถือไดวาเปนการใหความ

คุมครองแกสตรีอยางหน่ึง   

 

แนวคิดและสาเหตุเก่ียวกับการฆากรณีภรรยาฆาสามี 

 แนวคิดและสาเหตุเกี่ยวกับการฆา 

 การฆาเปนการแสดงออกของพฤติกรรมกาวราวอยางหน่ึงซึ่งอยูภายใตอิทธิพลของ

สภาพแวดลอมทางสังคมและวัฒนธรรมเชนเดียวกับพฤติกรรมอ่ืน ๆ ซึ่ง โบฮานนาน (ศิริประภา  

รัตตัญู, 2550, หนา 31 - 32 อางอิงจาก Bohannan, n.d.) ไดกลาวไวในการศึกษาเกี่ยวกับการฆาใน

สังคมแอฟริกาวา เน่ืองจากความแตกตางในวัฒนธรรมของสังคมที่แตกตางออกไป ทาํใหการศึกษา

สาเหตุหรือปจจัยที่นําไปสูการฆา เปนเร่ืองที่ยุงยากซบัซอนและยากแกการทําความเขาใจแรงจูงใจที่

บุคคลตัดสินใจทํารายชีวิตผูอ่ืนหรือการที่เหยื่อผูถูกกระทํารอดพนจากการถูกฆาไดน้ัน เปนเร่ืองที่

สัมพันธกับคานิยมทางวัฒนธรรมซึ่งอิทธิพลของสังคมและวัฒนธรรมน้ีจะสะทอนใหเห็นชัดใน

กรณีการฆาที่มาจากสาเหตุขัดแยงหรือทะเลาะวิวาท เชนความขัดแยงภายในครอบครัวหรือคูสมรส

ซึ่งเปนปญหาที่ซับซอนและละเอียดออนจนบางคร้ังทําใหมองดูลึกลับหรือทําใหรูสึกวาเปนมูลเหตุ

ที่เล็กนอยปราศจากเหตุผลสําหรับคนในสังคมที่ตางออกไปไดหรือปญหา ความขัดแยงเร่ืองเงิน

ทองทรัพยสินก็เชนกันแมวาในทุกสังคมจะใหความสําคัญกับทรัพยสินเงินทอง เน่ืองจากเปนปจจัย

สําคัญในการดํารงชีวิตแตการขัดแยงรุนแรงถึงขนาดนําไปสูการฆากัน ยอมแตกตางกันหากจะกลาว

อยางสรุปในปญหาน้ีแลวก็คือทรัพยสินไมใชสาเหตุของการฆาในตัวมันเองแตนักสังคมวิทยาก็เชื่อ

วาความขุนเคืองความไมพอใจเกี่ยวกับทรัพยสินมักเปนสาเหตุนําไปสูการฆาน้ันดวย 
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 ความหมายของ “การฆา” 

 คําวา “การฆา” มีความหมายตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 วาการ

ทําใหตาย เชน ฆา คน ฆาสัตว หรือการทําใหหมดสิ้นไปทําใหสิ้นไป 

 สวนคําวา “การฆาตกรรม” มีความหมายวา เปนการฆาคนมาจากการสมาสคําระหวางคํา

วา “ฆาต” (แปลวาตี, ฟาด, ฟน, ฆา, ทาลาย) รวมกับคําวา "กรฺมนฺ (กรรม)" 

 ดังน้ัน โดยสรุปแลวการฆาตกรรม จึงมีความหมายวา การตี, การฟาด, การฟน, การฆา, 

การทําลาย ซึ่งผูที่กระทําการฆาตกรรมใหเรียกวา “ฆาตกร” (ราชบัณฑิตยสถาน, 2542) และใน

ปจจุบันน้ีมีการใชคําวาการฆาคนสลับกบัคําวาการฆาตกรรมโดยทั้งสองคํามีความหมายเดียวกัน 

(วิลาวัณย  ชาดา, 2556, หนา 10) 

 ในตางประเทศใหนิยามและจัดประเภทของการฆาตามแนวคิดทางกฎหมายโดยแบง    

การฆาตามเจตนาในการกระทําผิดไดเปน 2 ประเภท คือ การฆาโดยเจตนา (Murder) และการฆา

โดยไมเจตนา (Manslaughter) 

 คําวา “Murder” ถูกใหนิยาม หมายถึง การฆาผูอ่ืนโดยเจตนาเดิมแลวคําวา Murder มาจาก

คําวา “Murdum” ซึ่งในขณะน้ันกฎหมายในตางประเทศใชคําวา Murdumในการลงโทษผูที่กระทํา

ผิดในกรณีดักซุมฆา (Moreland, 1952 cited in Flora-Gormally, 1978, p.134) ตอมาจึงเปลี่ยนมาใช

คําวา Murder โดยใหมีความหมายวา เปนการฆาในทุกกรณี ไมมีการแบงประเภทของการฆาและ

บทลงโทษของผูกระทําการฆาจะตองถูกตัดสินประหารชีวิตในทกุกรณี ภายหลังกฎหมายไดม ี    

การแบงประเภทของการฆาโดยพิจารณาจากแรงจูงใจและเจตนาของการฆาเปนการฆา 2 ลักษณะ

คือการฆาโดยเจตนา และการฆาโดยไมเจตนา และกฎหมายในปจจุบันกําหนดใหใชคําวา “Murder” 

โดยนิยามวาหมายถึงการฆาที่มีเจตนาฆาโดยใหมีผลถึงแกชีวิตของเหยื่อหรือเปนการกระทํารุนแรง

อยางสาหัส (LaFave & Scott, 1972 cited in Flora-Gormally, 1978, pp.134 - 135) และการฆาโดย

เจตนาน้ีก็ยังสามารถแบงไดเปน 2 ประเภท คือการฆาโดยมีเจตนาใหผูอ่ืนถึงแกชีวิต และการฆาโดย

มีเจตนาใหผูอ่ืนบาดเจ็บสาหัสแตเหยื่อถึงแกชีวิต (Moreland, 1952 cited in Flora-Gormally, 1978, 

p.134) 

 สวนคําวา “Manslaughter” มีความหมายถึง การฆาในขณะที่ผูกระทําความผิดมีความ

โกรธหรือตัณหามากระตุนใหเกิดการฆา โดยผูกระทําผิดไมไดมีเจตนาที่จะฆาและในกฎหมาย

ตางประเทศกําหนดไววาการฆาโดยไมเจตนาจะมีบทลงโทษตํ่ากวาการฆาโดยเจตนา (LaFave & 

Scott, 1972 cited in Flora-Gormally, 1978, pp.134 - 135) 

 ดังน้ันโดยสรุปการฆาหรือการฆาตกรรม หมายถึง การกระทําอันเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแก

ชีวิตโดยสามารถแบงประเภทของการฆาได 2 ลักษณะ คือ การฆาโดยเจตนา และการฆาโดยไม
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เจตนา ซึ่งการฆาคนน้ันจัดเปนอาชญากรรมที่รายแรงประเภทหน่ึงและการฆาถือเปนการกระทํา

ความผิดตามกฎหมายดวย (วิลาวัณย  ชาดา, 2556, หนา 10) 

 สาเหตุและปจจัยที่นําไปสูการฆาหรือฆาตกรรม 

 สาเหตุและปจจัยที่นําไปสูการฆาหรือฆาตกรรมมีมูลเหตุและปจจัยที่เกี่ยวโยงและ

สัมพันธโดยตรงกับสาเหตุของการตายมีอยู 3 ประเด็นคือ 

 1.  อิทธิพลของสังคมและวัฒนธรรมอันเปนสภาพแวดลอมตอผูกระทําและเหยื่อ

ผูถูกกระทําเปนปจจัยทีต่องทําความเขาใจและใหความสําคัญเปนอันดับแรก เน่ืองจากเปนขอมูลที่

ทําใหเขาใจสภาพสังคมและวัฒนธรรมน้ันรวมถึงลักษณะทางประชากรของกรณีฆาและสาเหตุการ

ฆาในระดับตาง ๆ เชน ลักษณะของการฆาอาวุธและวิธีการที่ใชความสัมพันธระหวางการกระทําผิด

และสภาพสังคมความสัมพันธระหวางคูกรณีและปจจัยเสริมที่นําไปสูการฆา เปนตน 

 2.  การฆาที่เหยื่อเปนตนเหตุเปนรายละเอียดยอยมาจากขอแรกซึ่งมีความสําคัญอยูไม

นอย เน่ืองจากตัวผูกระทําผิดและเหยื่อผูถูกกระทําเปนองคประกอบหลักของการฆาในการพิจารณา

และวิเคราะหถึงปญหาจึงไมสามารถมองขามประเด็นน้ีไปไดในประเด็นน้ีเนนเฉพาะกรณีที่เหยื่อ

เปนผูจุดชนวนนําความตายมาสูตนเอง เชน การยั่วยุใหผูกระทําผิดโกรธและฆาโดยบันดาลโทสะ

หรือการเร่ิมตนใชกําลังและความรุนแรงตาง ๆ ซึ่งในกรณีน้ีผูกระทําผิดมักจะไดรับความเห็นใจจาก

ศาลเน่ืองจากเปนการกระทําผิดโดยบันดาลโทสะและปองกันตนเอง จากสถิติมักจะเกิดจากความ

โกรธหรืออารมณชั่ววูบที่เกิดจากอารมณตึงเครียดของผูกระทําความผดิหรือความกดดันบีบคั้นจาก

สถานการณ กรณีของการฆาโดยไตรตรองหรือวางแผนอยางรอบคอบลวงหนาน้ัน มีอยูเปนสัดสวน

นอยมากหากจะเปรียบเทียบกับกรณีที่เกิดขึ้นทั้งหมด นอกจากน้ีการฆาที่ผูตายมีสวนในสาเหตุการ

ฆาโดยพิจารณาการกระทําที่ลึกลงไปถงึแรงกดดันของสถานการณที่บังคับใหผูตายตัดสินใจฆา    

เพื่อโตตอบหรือเพื่อใหตนรอดพนจากสถานการณดังกลาวซึ่งเปนสัญชาตญาณของปุถุชนทั่วไปน้ัน 

วูลฟกัง (ศิริประภา  รัตตัญู, 2550, หนา 31 - 32 อางอิงจาก Wolfgang, 1978) ใหนิยามของการฆา

ที่เหยื่อเปนผูถูกฆาเปนสาเหตุวาหมายถึง การฆาที่ตัวเหยื่อเปนแรงเสริมที่สําคัญหรือเปนตัวตนเหตุ

โดยเหยื่อน้ัน เปนผูริเร่ิมใชความรุนแรงกอนจนกอใหเกิดการฆาเชนการใชกําลังบีบบังคับการใช

อาวุธขมขูหรือเปนผูเร่ิมใชกําลังกอน ในกรณีที่มีปากเสียงกัน  วูลฟกังไดสรุปสาระสําคัญของการ

ฆาที่ผูตายมีสวนในการฆาวามีการกระทําที่กระตุนใหเกิดความโกรธอันนําไปสูการฆาและการฆา

มักจะเกิดจากบันดาลโทสะเหตุตอเน่ืองจากการยั่วยุการบันดาลโทสะจนถึงการลงมือฆาและมักจะ

เกิดในทันทีกอนที่มีโอกาสระงับโทสะ 

 3.  มูลเหตุจูงใจดานจิตวิทยา เปนการศึกษาในแนวลึกโดยเนนถึงความกดดันที่หาทาง

ออกมาในรูปของการฆาโดยวิเคราะหถึงปญหาทางดานจิตใจของผูฆา เพื่อคนหาสาเหตุที่แทจริง

ของการฆา (ศิริประภา  รัตตัญู, 2550, หนา 31-32 ) 
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 สรุปการฆาคนตายถือเปนความผิดอาญารายแรงซึ่งมีบทลงโทษตามกฎหมายถึงขัน้

ประหารชวิีต มูลเหตุจูงใจในการลงกระทําความผิดมีดวยหลายสาเหตุไมวาจะเกิดจากความกดดัน

ความเครียดที่สั่งสมมาเปนระยะเวลานานหรือถูกบีบคั้นจากสภาวะหรือสถานการณจนจําเปนตอง

เอาตัวรอด จึงจําที่ตองกระทําหรืออาจเกิดจากอารมณชั่ววูบโดยการบันดาลโทสะ จะเห็นวาการ

กระทําความผิดน้ันลวนมีสาเหตุมีที่มาที่ไปทั้งสิ้น  

 สาเหตุหรือมูลเหตุจูงใจที่สงผลตอการตัดสินใจของภรรยาที่ตัดสินใจแกไขปญหาความ

รุนแรงในครอบครัวโดยใชวิธีการฆา  

 1.  การตัดสนิใจฆาสามีอันมีสาเหตุมาจากภรรยาถูกทํารายรางกายกอน 

 การที่ภรรยาถูกสามทีํารายรางกายโดยการตบตี ชกตอย บีบคอ เตะ รวมไปถึงการใช

อาวุธทําราย เชน ใชไมตี เปนตน ภรรยาจึงตองใชอาวุธที่ใกลตัว เชน มีดโต มีดพราและปน เขาตอสู

เพื่อจะทําใหตนเองหลุดพนจากการถูกทํารายของสามี หรือเปนการฆาสามีเพื่อปองกันตนเองผลให

สามีไดรับอันตรายจากอาวุธน้ันจนถึงแกความตาย (นฤมล โพธิ์แจม, 2549, หนา 100 - 102)   

 2.  การตัดสินใจฆาสามีอันมีสาเหตุมาจากภรรยาถูกทํารายจิตใจกอน  การที่ภรรยาถูก

สามีทํารายจิตใจ โดยการมีความสัมพันธกับหญิงอ่ืน รวมถึงการดาภรรยาและไลภรรยาออกจาก

บาน ซึ่งเมื่อภรรยาถูกทํารายจิตใจสิ่งที่ภรรยาทําไดก็คือการแกแคนสามี โดยการใชอาวุธทํารายสามี

(นฤมล โพธิ์แจม, 2549, หนา 100 - 102)  รวมถึงการที่ภรรยาฆาสามีหรือคูครองเน่ืองจากรูสึก             

หึงหวงริษยาที่สามีไปมีความสัมพันธฉันทชูสาวกับผูหญิงคนอ่ืนหรือสามีตองการยุติความสัมพันธ

เพื่อไปแตงงานกับผูหญิงคนอ่ืน ทําใหผูหญิงรูสึกนอยใจ ริษยา หึงหวงจนเปนเหตุใหฆาสามี 

(วิลาวัณย  ชาดา, 2556, หนา 28) 

 3.  การตัดสนิใจฆาสามีอันมีสาเหตุมาจากภรรยาและสามีทะเลาะเบาะแวงกันเปน 

ประจํา การที่ภรรยาและสามีทะเลาะเบาะแวงกันเปนประจํา ซึ่งภรรยาคงไมสามารถแกไขปญหา  

การทะเลาะกันอยูเปนประจําได ดังน้ันเมื่อไมมีวิธีการแกปญหาเปนที่ยุติได ภรรยาจึงแกไขปญหา

เหลาน้ีโดยการฆาสามีซึ่งตนคิดวาเปนตัวปญหาใหตายจากไป (นฤมล โพธิ์แจม, 2549,  

หนา 100 - 102) 

 4.  การตัดสินใจฆาสามีอันมีสาเหตุมาจากสามี (เหยื่อ) มีสวนสําคัญใหเกิดเหตุ 

 จากแนวคิดการที่เหยื่อมีสวนสําคัญใหเกิดเหตุ (Victim precipitated) อธิบายไดวาสามี

น้ัน ไดแสดงพฤติกรรมที่เปนการยั่วยุทาทายผูถูกกระตุนหรือผูหญิงทําใหผูหญิงเกิดอารมณโมโห

จนทนไมไหวและฆาสามีโดยพบวาบอยคร้ังที่เหยื่อเปนสาเหตุหลักที่ทําใหเกิดการกออาชญากรรม

ขึ้น (Wolfgang, 1967 cited in Silverman, et al., 2002, p. 281) Wolfgang อธิบายวาการฆาโดยที่

เหยื่อมีสวนรวมใหเกิดเหตุหมายถึง การที่เหยื่อเปนตัวการสําคัญ หรือเปนแรงเสริมสําคัญ หรือเปน

ตนเหตุสําคัญในการกระตุนใหเกิดการฆาทั้งน้ีเหยื่ออาจจะกระตุนโดยการเร่ิมใชความรุนแรงกอน
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เชน ใชกําลังบีบบังคบั ขมขู ยั่วยุ ทาทาย เปนตน จนเปนเหตุใหเกิดการฆาโดยการฆาที่เหยื่อเปน

สาเหตุสําคัญน้ัน    

 องคประกอบสําคัญ 4 ประการ ไดแก ประการแรกมีการกระทําที่เปนเหตุมากระตุน

เพียงพอ ประการที่สองการฆามักจะเกิดขึ้นเน่ืองจากมีอารมณบันดาลโทสะดวย ประการที่สามการ

ฆามักจะเกิดขึ้นตามมาภายหลังจากที่ถูกเหยื่อกระตุนโดยจะเกิดขึ้นกอนที่ผูกระทําผิดจะระงับ

อารมณโทสะเอาไวได ประการที่สี่การฆามีความเชื่อมโยงระหวางสาเหตุที่มากระตุน, อารมณ

บันดาลโทสะและการกอเหตุฆา (วิลาวัณย  ชาดา, 2556, หนา 30) 

 การที่สามีทํารายรางกายและจิตใจของภรรยาดังที่กลาวมา เปนความรุนแรงในครอบครัว

ซึ่งสามารถอธิบายรูปแบบการทาํรายภรรยาและการใชอํานาจบังคับและควบคุมภรรยาที่เรียกวา 

Power and control wheel (นฤมล โพธิ์แจม, 2549, หนา 100 - 102 อางอิงจาก Pence & Paymar, 

1993) แสดงใหเห็นถงึความเชือ่มโยงระหวางการกระทํารุนแรงและการใชการบังคับ   ในรูปแบบ

ตาง ๆ กันที่จัดวาเปนการกระทาํรุนแรงระหวางสามีและภรรยาไดตามวงลอของการใชอํานาจและ

การควบคุมได ดังตอไปน้ี 

 1.  การบีบบังคับทางอารมณ เชน การดา โคตรพอโคตรแมภรรยา วาภรรยาเปนกระหร่ี 

บุคคลผูตํ่าตอย ยากจน ไลภรรยาออกจากบาน สามีไปมีความสัมพันธฉันชูสาวกับหญิงอ่ืน 

 2.  สามีควบคุมการดําเนินชีวิตไมวาจะเปนการหามภรรยาทําในสิ่งที่อยากทําหรือบังคับ

ใหทําในสิ่งที่ไมอยากทาํ เชน สามีหามภรรยาไปเยี่ยมมารดา 

 3.  สามีกลาวโทษภรรยาวาเปนตนเหตุของความขัดแยง เมื่อมีการทุบตีก็โทษวาเปน

ความผิดของภรรยาไมแสดงความวิตกกังวลตอเหตุการณตาง ๆ ที่ตนเปนผูกอขึ้น เชน สามีขอเงิน

ภรรยาไปซื้อสุราภรรยาไมใหจึงบีบคอ หรือสามีจะนําบุตรไปอยูกับภรรยาใหมภรรยาไมใหจึงตบตี 

 จากการกระทาํรุนแรงดังกลาวเปนผลใหภรรยาจําตองอดทนอยูกับพฤติกรรมของสามีที่

กระทํารุนแรงทั้งตอรางกายและจิตใจของตนเร่ือยมา แตอยางไรก็ดีการที่ภรรยาจําตองอดทนอยูกับ

สามี ภรรยาตองอาศัยการปรับตัวใหเขากับสภาพปญหาน้ันใหไดเพื่อใหตนสามารถอยูใน

สถานการณน้ัน ๆ ไดอยางปกติสุข ซึ่งสามารถอธิบายไดตามทฤษฎีการปรับตัว (Adjustment) ของ 

โคลแมน และแฮมเมน (นฤมล โพธิ์แจม, 2549, หนา 100 - 102 อางอิงจาก Coleman & Hammen, 

1974) วาถาภรรยาตอสูกับปญหาที่พบน้ันอยางสรางสรรค  เพื่อเอาชนะอุปสรรคที่ขวางกั้น เชน การ

พยายามใหเหตุผลและปรับความเขาใจกับสามี การดูแลเอาใจใสบุตรและสามียิ่งขึน้ ครอบครัว

อาจจะอยูรวมกันตอไปได แตถาภรรยาเลือกใชวิธีถอนตัวออกไป หรือน่ิงเฉย เชน การแยกกลับไป

อยูกับบิดามารดาของตนเอง การใชธรรมะเขาขมใจ เปนตน ก็อาจจะเปนการแกไขปญหาอยางสันติ

วิธี แตอยางไรก็ดีถาภรรยาเลือกใชวิธีแบบสูทําลายโดยการระบายอารมณหรือการแสดงพฤติกรรม

กาวราวตอตนเองหรือตอบคุคลอ่ืนในการแกไขปญหาความรุนแรงในครอบครัวสิ่งที่ตามมาคือ 
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"อาชญากรรม" ซึง่ผูตกเปนเหยื่อของอาชญากรรมในคร้ังน้ีก็คงจะเปน “สามีผูกอความรุนแรงใน

ครอบครัว” น่ันเอง 

 สรุปสาเหตุดังกลาวขางตนถือวาเปนความรุนแรงในครอบครัวอยางหน่ึง โดยสามีเปน

สาเหตุสําคัญที่ทําใหเกิดการฆา เน่ืองจากกอนเกิดเหตุการณสามีไดแสดงพฤติกรรมที่เปนการยั่วยุ 

เชน การตบตีทํารายการพูดจาดูหมิ่นหรือทาทาย ทําใหผูหญิงทนไมไหวโมโหโกรธแคนจนตองฆา

สามีน่ันคือสาเหตุหลักของการฆาสามี ซึ่งเปนสาเหตุที่เกิดจากตัวสามีเองที่กระตุนใหเกิดเหตุ หรือ

เปนการฆาสามีเพื่อปองกันตนเองใหพนจากภยันตรายจึงจําเปนตองกระทําเพื่อใหตนรอดพน หรือ

เกิดจากการบีบบังคับทางอารมณที่สะสมมาเปนระยะเวลานาน เหลาน้ีเปนสาเหตุหรือที่มาของการ

ที่ภรรยาฆาสามีหรือกลาวอีกนัยหน่ึงวาความรุนแรงในครอบครัวเปนการผลัก “เหยื่อ” ใหเปน 

“อาชญากร” 

 ความหมายและทฤษฎี Battered Women Syndrome (BWS) 

 “Battered Woman Syndrome” เปนคําที่เกิดขึ้นในชวงป ค.ศ. 1970 - 1980 ซึ่งเกิดจาก

ความสนใจของนักวิชาการชาวอเมริกันในการทําวิจัยที่เกี่ยวกับจิตวิทยา กรณีเหยื่อที่ถูกกระทําความ

รุนแรงในครอบครัว (Victims’ domestic violence) และตอมาเกิดจากการตอสูคดีในทางกฎหมาย

ของผูหญิงที่ถูกกระทาํความรุนแรงในครอบครัวหรือถูกทํารายเปนระยะเวลานานและฆาตกรรม

สามีในประเทศอังกฤษโดย “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS เปนคําที่ใชในการตอสูของ

จําเลยในคดี ซึ่งมีหลักฐานสนับสนุนทางการแพทยวาอาการดังกลาวเปนอาการผิดปกติทางจิตของ

จําเลยซึ่งในทางกฎหมายไดนําไปเปนขอตอสูเพื่อลดโทษดังน้ันศัพทคําวา “Battered Woman 

Syndrome” หรือ BWS จึงเปนคําที่ใชอยางเปนทางการทั้งทางดานการแพทยและทางดานกฎหมาย

ในขณะที่นักวิชาการบางทานใชคําวา Battered Wife Syndrome หรือ Battered Person Syndrome     

ที่มีความหมายในลักษณะเดียวกนัในทางการแพทยเกณฑการวินิจฉัยโรคขององคการอนามัยโลก

กอนป ค.ศ. 2015ไดกําหนดอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS ใน ICD9 code 

995.81 โดยระบุความหมายที่ใชกับอาการดังกลาวกวางกวาความหมายที่ใชในทางกฎหมายคือ 

Battered Spouse Syndrome ตอมาในป  ค.ศ. 2015 ไดมีการจัดกลุม (Classified) ของผูที่มีอาการ

ผิดปกติจากเหตุการณทํารายรางกายขององคการอนามัยโลกเพื่อเปนเกณฑในการวินิจฉัยโรคฉบับ

ลาสุดคือ ICD-10 T74.1 ไดจัดอาการบุคคลที่ถูกทํารายรางกายน้ีอยูในกลุม Battered Spouse 

Syndrome ซึ่งมีความหมายครอบคลุมถึงคูสมรสทั้งชายและหญิงเมื่อพิจารณาจากคําที่กฎหมายใช

เปนขอตอสูน้ัน“Battered Woman Syndrome” หรือ BWS เปนคําที่มีความหมายแคบกวากลาวคือ

จํากัดเฉพาะผูหญิงหรือภรรยาที่ถูกสามีทํารายเทาน้ัน (ปวินี  ไพรทอง, 2560, หนา 120 - 121) 

 คําวา “Battered Woman Syndrome” ในทางกฎหมายของประเทศไทยน้ัน มีผูให

ความหมายไววาคือ สภาวะความตึงเครียดที่เกิดขึ้นภายหลังการถูกทารุณกรรมการที่ผูหญิงที่เปน
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ภรรยาถูกสามีทํารายซ้ําแลวซ้ําเลาอาจกอใหเกิดอาการที่เรียกวา “Battered Woman Syndrome”     

ซึ่งเปนสภาวะความตึงเครียดที่เกิดขึ้นภายหลังที่ถูกทารุณกรรม (พวงทอง  เครือมังกร และคณะ, 

2554, หนา 42 อางถึงใน ปวินี  ไพรทอง, 2560, หนา 120 - 121) จึงกลาวไดวา “Battered Woman 

Syndrome” เปนรูปแบบหรือสถานการณที่ใชกับผูหญิงที่ถูกคูรักหรือสามีทํารายซ้ําแลวซ้ําอีก ทําให

ความรุนแรงมากขึ้นเปนระยะเวลายาวนานและกอใหเกิดผลกระทบตอจิตใจของหญิงน้ัน โดยปกติ

การกอใหเกิดโรคหญิงที่ถูกทุบตีจะเกิดขึ้น โดยกระบวนการที่อาจแบงได 3 ขั้นตอนดังน้ี  

 1.  ขั้นตอนแรกเปนความเครียดทีถู่กสะสมจากเหตุการณในครอบครัว  

 2.  ขั้นตอนที่สองเมื่อความเครียดถูกสะสมจึงพัฒนาไปสูการทุบตีหรือการทํารายทุก

รูปแบบ  

 3.  ขั้นตอนสุดทายเกิดขึ้นเมื่อผูทํารายจะรูสึกสํานึกผิดและสัญญาวาจะเปลี่ยนแปลงความ

ประพฤติ การยุติความรุนแรงที่เกิดขึ้นในขั้นตอนน้ีทําใหหญิงเกิดความเชื่อวาสถานการณตาง ๆ 

กําลังจะดีขึ้น แตในความเปนจริงมิไดเปนเชนน้ัน  

 โรคหญิงที่ถูกทุบตี จึงเปนคําที่ใชอธิบายหญิงที่อยูในเหตุการณดังกลาว และพบวาวงจร

ของการใชความรุนแรงเพิ่มขึ้นเร่ือย ๆ สถานการณที่ทําใหหญิงถูกทุบตีกอใหเกิดผลกระทบ

ทางดานรางกายและจิตใจและนําไปสูการขาดไรความชวยเหลือและยังไดรับการตอกย้ําดวย การ

ขาดความสนับสนุนทางสงัคมและเศรษฐกิจจากหนวยงานของรัฐทีเ่กี่ยวของ Battered Woman 

Syndrome จึงมักนํามาใชอธบิายเหตุผลทางจิตวิทยาของผูหญิงวาทําไมจึงมีปฏิกิริยาตอบโตที่

แตกตางไปจากสิ่งที่สังคมคาดหวังแบบเดิม ๆ หรือทําไมหญิงเหลาน้ีจึงไมเลิกหรือละทิ้งผูชายที่       

ทํารายตนเหลาน้ี (เปรมรัตน  วิจารณญาณ และสิทธิศักด์ิ วนะชกิจ, 2556, หนา 9) นอกจากน้ีกรม

สุขภาพจิตยังไดใหความสําคัญและใหความชวยเหลือผูหญิงที่มีอาการ BWS โดยมีการวินิจฉัยใน

ทางดานจิตเวชถึงอาการผิดปกติทางจิต โดยมีเกณฑการพิจารณาสภาวะสะเทือนขวัญหลังเหตุการณ

รุนแรง:Post-traumatic Stress Disorder (PTSD) ดวยเชนกัน (กรมสุขภาพจิต, 2547) 

 

ทฤษฎี Battered Women Syndrome (BWS) 

 ทฤษฎีทางจิตวิทยาที่อธิบายพฤติกรรมการตอบสนองของผูหญิงที่ถูกกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัวซ้ํา ๆ เปนระยะเวลานานคิดคนโดย วอลเกอร (Lenore Walker) นักจิตวิทยาชาว

อเมริกันที่ทําวิจัยศึกษาผูหญิงที่เปนเหยื่อของการกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวจํานวน 400 

คนในชวงป ค.ศ. 1970 และตีพิมพผลงานวิจัยเมื่อป ค.ศ. 1979 โดย วอลเกอร เสนอวา Battered 

Women Syndrome ประกอบดวยเน้ือหา 2 สวนไดแก 1. ทฤษฎีวงจรความรุนแรง (Cycle theory of 

violence) และ 2. ความสิ้นหวังอันเกิดจากการเรียนรู (Learned helplessness) 
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 1.  โดยทฤษฎีวงจรความรุนแรงประกอบดวย 3 ขั้นตอนไดแก 

  1.1  ระยะกอตัวของความตึงเครียด (Tension-building phase)   

  1.2  ระยะกระทํารุนแรง (Acute battering incident)  

  1.3  ระยะหวานชื่น (Loving-contrition phase)  

 การกระทํารุนแรงในครอบครัว เร่ิมตนจากปญหาความตึงเครียดหรือการทะเลาะเบาะ

แวงทั่วไป ในขั้นแรกจนพัฒนาสูการลงมือกระทํารุนแรงไมวาจะเปนการตบตี เตะตอยหรือทําราย

รางกายและจิตใจในรูปแบบอ่ืน ๆ แตเมื่อถึงขั้นที่สาม ผูกระทํารุนแรงอาจสํานึกผิดหรือกลัวการแจง

ความจึงหันกลับมารักและทะนุถนอมเหยื่อในระยะน้ี จึงปราศจากความตึงเครียดใด ๆ ระหวางกัน

เหยื่อจึงไมคิดที่จะเดินหนีออกมาจากผูกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว 

 2.  ความสิ้นหวังอันเกิดจากการเรียนรู   

 เปนภาวะทางจิตวิทยาที่สามารถอธิบายเหตุผลที่ผูหญิงที่ตกเปนเหยื่อยังเลือกที่จะอยูใน

สภาพแวดลอมของความรุนแรงในครอบครัวเชนน้ัน ภาวะน้ีอางอิงจากงานวิจัยของ เซลิกแมน 

(Martin Seligman) ที่ทดลองกอความเครียดที่คาดเดาไมไดกับหนูทดลองในหองปฏิบัติการ 

ดยการช็อตไฟฟาและวิธีอ่ืน ๆ เร่ือย ๆ จนในคร้ังหลัง ๆ แมประตูกรงจะเปดใหหนูหนีออกมาได 

แตหนูก็เลือกที่จะอยูเฉย ๆ รับความเครียดน้ัน ๆ ตอไป วอลเกอรนํางานวิจัยน้ีมาอธิบายวาผูหญิง 

ที่ตกเปนเหยื่อของความรุนแรงในครอบครัวซึ่งมีลักษณะที่คาดเดาไมไดและควบคุมไมไดน้ัน  

อยูในสภาวะกลัวสิ้นหวังและเชื่อวาไมมีทางที่จะหลีกหนีไปได (นภกมล  หะวานนท, 2559  

อางอิงจาก Walker, 2012) 

 สรุปการกออาชญากรรมรายแรงในกรณีที่ภริยาฆาสามีน้ัน อาจเกิดจากความเครียดสะสม

ของผูหญิงอันเน่ืองมาจากถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวคร้ังแลวคร้ังเลา โดยผูหญิงตองจําทน

อยูในวงจรความรุนแรงเปนระยะเวลานานโดยจะเรียกวาอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ 

“BWS” เปนอาการบกพรองทางจิตประเภทหน่ึงที่มีผลตออารมณ ทําใหเกิดการซึมเศราถึงขนาดทํา

ใหมีแนวโนมกอใหเกิดการกระทําความรุนแรง ซึ่งในบางประเทศอาจใชเปนเหตุยกเวนความผิด

หรือเหตุลดโทษได แตสําหรับประเทศไทยกฎหมายยังไมยอมรับใหอาการ BWS เปนเหตุยกเวน

ความผิดหรือเหตุลดโทษในคดีอาญาได ในการพิจารณาคดีที่ภรรยาฆาสามีอันเน่ืองมาจากถูก

กระทําความรุนแรงจากสามีน้ัน จะใชหลักการปองกันตัวหรือบันดาลโทสะหรือวิกลจริตจิต

บกพรองหรือไมเทาน้ัน ทั้งน้ีขึ้นอยูกับขอเท็จจริงและดุลพินิจของศาลในคดีน้ัน ๆ  

 ประเภทของผูมีความผดิปกติทางจิตและความรับผิดทางอาญา 

 ความหมายของคําวา “ผูมีความผิดปกติทางจิต” 

 คําวา “ผูมีความผิดปกติทางจิต” เปนคําเรียกอยางกวางที่แสดงถึงบุคคลที่มีสภาพทางจิต

ผิดปกติไปจากบุคคลทั่ว ๆ ไปในงานวิจัยน้ี ใหความหมายของ “ผูมีความผิดปกติทางจิต” หมายถึง
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บุคคลที่มีอาการของ “จิตบกพรอง” “โรคจิต” “จิตฟนเฟอน”ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 48 

หรือมาตรา 65 เทาน้ัน หากพิเคราะหดูแลวเห็นวา การใชคําและการใหความหมายของผูมีความ

ผิดปกติทางจิตยังตางกันและตัวบทกฎหมายกม็ิไดบัญญัติถึงคํานิยามของคําวา“โรคจิต” 

“จิตบกพรอง” หรือจิตฟนเฟอน” ไวแตอยางใดจึงตองศึกษาความหมายจากการจําแนกโรคทางจิต

เวชวาทางการแพทยไดจําแนกไวอยางไรเพื่อเปรียบเทียบกับคําอธิบายทางตํารากฎหมาย  

(ชลลดา  เชี่ยวชาญ, ม.ป.ป., หนา 33) 

 1.  จิตบกพรอง (Mental retardation) 

 คําวา “จิตบกพรอง” หากพิจารณาจากการจัดแบงกลุมของโรคทางจิตเวชในทาง

การแพทยและพฤติกรรมของมนุษยตามระบบสากลคร้ังลาสดุ (ICD 10) จะไมพบคําวา “จิต

บกพรอง” แตหากพิจารณาความหมาย หมายถึง ผูที่สมองไมเจริญเติบโตตามวัยหรือบกพรองมา   

แตกําเนิดหรือเสื่อมลงเพราะความชราจิตบกพรองจึงหมายถึงคนปญญาออน (ชลลดา  เชี่ยวชาญ, 

ม.ป.ป., หนา 33) 

 2.  โรคจิต (Psychosis) 

 องคการอนามัยโลก (World Health Organization :WHO) ไดใหคํานิยามของคําวา       

“โรคจิต” (Psychosis) ไววา “เปนภาวะที่มีการสูญเสียหนาที่การทํางานของจิตใจถึงระดับทีท่ําให

เสียความสามารถในการหยั่งรูตนเองความสามารถที่จะสนองความตองการที่จําเปนในการดํารงชีพ

หรือความรูสึกนึกคิดและพฤติกรรมตาง ๆ ที่อยูในกรอบของความเปนจริง”คําวา “โรคจิต” น้ัน

คําอธิบายในทางกฎหมายและความเขาใจทางการแพทยดูจะใกลเคียงกันซึ่งคําวา “โรคจิต” น้ันจัด

อยูในกลุมที่ 3 โรคจิตเภทพฤติกรรมแบบจิตเภทและความหลงผิด (Schizophrenia, Schizotypal and 

delusional disorders) ตามการจัดแบงกลุมของโรคทางจิตเวช (ICD 10) โรคจิตเภทเปนโรคทีม่ีความ

ผิดปกติที่แสดงถึงความยุงเหยิงทางความคิดและประสาทรับรูเปนพื้นฐานและการแสดงออกทาง

อารมณไมสอดคลองกับสถานการณหรือไมมีอารมณที่แสดงออกไปในทางใดทางหน่ึงความรูสึก

และสติปญญายังมีอยูตามปกติความสําคัญที่สุดของพยาธิสภาพทางจิตที่ปรากฏเปนการสะทอน

ความคิดซ้ําซากการคิดที่ยดึติดอยูกับสิ่งใดสิ่งหน่ึงหรือการคิดที่เปนการปฏิปกษตอสิ่งใดสิ่งหน่ึง

การรับรูที่หลงผิดเชนมีประสาทหลอนทางหูและอ่ืน ๆ (ชลลดา  เชี่ยวชาญ, ม.ป.ป., หนา 33 - 34) 

 3.  จิตฟนเฟอน (Mental infirmity) 

 คําวา “จิตฟนเฟอน” ไมมีใชในทางจิตเวชศาสตรและยังคงมีความเห็นที่แตกตางกันอยู

มากโดยฝายหน่ึงมีความเห็นวาควร หมายถึง ผูที่มีความหลงผิดประสาทหลอนและแปลผิดแตอีก

ฝายเห็นวา หมายความถึงภาวะแปรปรวนทางจิตใจซึ่งหมายความครอบคลุมถึงโรคทางจิตเวชได

หลายกลุมเชนโรควิตกกังวลบุคลิกภาพผิดปกติในการควบคุมตนเองหรือกลุมอาการทางจิต

เน่ืองจากสมองพิการเปนตน (ชลลดา  เชี่ยวชาญ, ม.ป.ป., หนา 34) 
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 ความรับผิดทางอาญาของผูมีความผิดปกติทางจิต 

 หลักในเร่ืองความผิดปกติทางจิตเปนขอยกเวนความรับผิดทางอาญาเหตุที่กฎหมายอาญา

ไมลงโทษหรือลดโทษใหแกผูกระทําผิดที่มีความผิดปกติทางจิตเพราะผูน้ันปราศจากความชั่ว 

(Schuld) หรือมีความชั่วอันจํากัดโดยผูที่จะไดรับการยกเวนโทษเพราะมีความผดิปกติทางจิตตาม

ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 65 (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 464 - 466) อธิบายวาตองเขา

หลักเกณฑดังน้ี 

 1.  มีการกระทําหมายความถึงการกระทํา 

 ตามความหมายของประมวลกฎหมายอาญามาตรา 59 กลาวคือ ผูกระทําเคลื่อนไหว

หรือไมเคลื่อนไหวรางกายโดยรูสํานึกคําวา “รูสํานึก” หมายถึง รูสภาพและสาระสําคัญของการ

กระทําของตนหากผูกระทําไมรูสภาพและสาระสําคัญของการกระทําของตนเชนน้ีคงตองถือวาไมมี

การกระทําเมื่อไมมีการกระทําก็ไมใชกรณีตามมาตรา 65 

 2.  ไดกระทําการอันกฎหมายบัญญัติเปนความผิดกลาวคือ ครบองคประกอบภายนอก

องคประกอบภายในผลสัมพันธกับการกระทําและการกระทําน้ันไมมีกฎหมายยกเวนความผิด 

 3.  ในขณะไมสามารถรูผิดชอบหรือไมสามารถบังคับตนเองไดกลาวคือกรณีตามมาตรา

65 ตองเปนเร่ืองมีความผิดปกติทางจิตในขณะกระทําความผดิ “ในขณะกระทําความผดิ” หมายถึง

ในขณะลงมือกระทําความผิดหากมีความผิดปกติกอนหรือหลังการกระทําความผิดกไ็มไดรับการ

ยกเวนโทษตามมาตรา 65 สวนคําวา “ไมสามารถรูผิดชอบ” คือตองรูผิดชอบในการกระทําลงน้ัน

โดยเฉพาะมิใชรูผิดชอบในการกระทําอ่ืน ๆ โดยทั่วไปความรูผิดชอบน้ันมิไดหมายความรวมถึงกับ

รูวาการกระทําน้ันถูกหรือผิดกฎหมายและมิใชวาตองรูโดยแทจริงวาการกระทําน้ันเปนผิดแต

สามารถที่จะรูไดวาการกระทําเชนน้ัน เปนการมิชอบที่รูวาผิดชอบก็คือผิดชอบดวยศีลธรรมเทาน้ัน

ถาสามารถรูไดวาเปนการที่ไมควรกระทําก็ถือไดวารูผิดชอบแลวและคําวา “ไมสามารถบังคับ

ตนเองได” หมายความวา จิตใจของผูกระทําสามารถบังคับการกระทําไดโดยรูสํานึกและวาผิดแต

ผูกระทําไมสามารถบังคับจิตใจของตนไดเพราะความบกพรองของจิต 

 4.  เพราะมีจิตบกพรองโรคจิตหรือจิตฟนเฟอนผลของการกระทําความผิดโดยมีความ

ผิดปกติทางจิตตามมาตรา 65 สามารถแบงออกไดเปน 2 กรณี คือ กรณีแรกจําเลยกระทําความผิด

ในขณะไมสามารถรูผิดชอบหรือไมสามารถบังคับตนเองไดกฎหมายกําหนดใหจําเลยไมตองรับ

โทษสําหรับความผิดน้ัน แมการกระทําของจําเลยจะเปนความผิดตามกฎหมายอาญาก็ตาม  

กรณีที่สองถาจําเลยยังสามารถรูผิดชอบอยูบางหรือยังสามารถบังคับตนเองไดบางกฎหมาย

กําหนดใหจําเลยตองรับโทษสําหรับความผิดน้ันแตใหเปนดุลยพินิจของศาลที่จะลดโทษใหนอย

กวาที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิดน้ันเพียงใดก็ได (เกียรติขจร  วัจนะสวัสด์ิ, 2551,  

หนา 464 - 466) 
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มาตรการทางกฎหมายสําหรับผูมีความผิดปกติทางจิต 

 1.  มาตรการทางกฎหมายสําหรับผูมีความผิดปกติทางจิตที่ยังไมไดกระทําความผิด 

พระราชบัญญัติสุขภาพจิต พ.ศ. 2551 

 หลักการของพระราชบัญญัติสุขภาพจิต พ.ศ. 2551 คือการกําหนดกระบวนการในการ

บําบัดรักษาบุคคลที่มีความผิดปกติทางจิตอันเปนการคุมครองความปลอดภัยของบุคคลน้ัน และ

สังคมซึ่งกระบวนการดังกลาว ไดแก การสั่งใหเขารับการรักษาในสถานพยาบาลในกรณีที่พบวา

บุคคลผูน้ันมีความผิดปกติทางจิตตกอยูในภาวะอันตรายที่อาจจะเกิดขึ้นกับตนเองหรือสังคม

พระราชบัญญัติสุขภาพจิตไดกําหนดขั้นตอนการบําบัดรักษาผูปวยไว 2 กรณี (ชลลดา  เชี่ยวชาญ, 

ม.ป.ป., หนา 35) คือ 

 1.  กรณีสมัครใจเขารับการบําบัดรักษาการบาํบัดรักษาผูปวย ซึ่งสมัครใจเขารับการ

บําบัดรักษาจะกระทําไดตอเมื่อบุคคลน้ัน ไดรับการอธิบายเหตุผลความจําเปนในการบําบัดรักษา

รายละเอียดและประโยชนของการบําบัดรักษาและไดรับความยินยอมจากผูปวยกรณีตองรับผูปวย

ไวในสถานพยาบาลของรัฐหรือสถานบําบัดรักษา จะตองไดรับความยินยอมเปนหนังสือจากบุคคล

น้ันดวย 

 2.  กรณีบังคับบําบัดรักษาการบังคับรักษาผูปวยโดยไมตองไดรับความยินยอมจะกระทํา

ไดตอเมื่อปรากฏวาบุคคลน้ัน มีความผิดปกติทางจิตและมีภาวะอันตรายหรือมีความจําเปนตอง

ไดรับการบาํบัดรักษา “ภาวะอันตราย” หมายความวา พฤติกรรมที่บุคคลที่มีความผิดปกติทาง       

จิตแสดงออกโดยประการที่นาจะเกิดอันตรายรายแรงตอชีวิตรางกายหรือทรัพยสินของตนเองหรือ

ผูปวย “ความจําเปนที่ตองไดรับการบําบัดรักษา” หมายความวา สภาวะของผูปวยซึ่งขาด

ความสามารถในการตัดสินใจใหความยินยอมรับการบําบัดรักษาและตองไดรับการบําบดัรักษา

โดยเร็ว เพื่อปองกันหรือบรรเทามิใหความผิดปกติทางจิตทวีความรุนแรงหรือเพื่อปองกันอันตราย   

ที่จะเกิดขึ้นกับผูปวยหรือบุคคลอ่ืนในตางประเทศ อาทิเชน สหราชอาณาจักร สหพันธสาธารณรัฐ

เยอรมัน หรือประเทศญ่ีปุน ตางมีกฎหมายสขุภาพจิตของแตละประเทศ เพื่อเปนมาตรการทาง

กฎหมายในการบังคับรักษาผูที่มีความผิดปกติทางจิตอันเปนการคุมครองผูมีความผิดปกติทางจิต

และเปนการปองกันสังคม 

 มาตรการทางกฎหมายสาํหรับผูมีความผดิปกติทางจิตที่ศาลไดพิพากษาวากระทํา

ความผิด 

 1.  วิธีการเพื่อความปลอดภัยตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 48  

 วิธีการเพื่อความปลอดภัยสาํหรับผูมีความผิดปกติทางจิต คือ การควบคุมตัวไวใน

สถานพยาบาลเปนมาตรการที่ใชกับผูกระทําความผิดที่มีสภาพจิตไมปกติใหอยูในสถานพยาบาล

เพื่อการบําบัดรักษาใหหายเปนปกติกอนที่จะออกมาสูสังคม (ชลลดา  เชี่ยวชาญ, ม.ป.ป., หนา 35)
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ทั้งน้ีเพื่อปองกันไมใหผูที่มีสภาพจิตไมปกติกอเหตุรายขึ้นอีกโดยประมวลกฎหมายอาญามาตรา 48 

บัญญัติวา “ถาศาลเห็นวาการปลอยตัวผูที่มีจิตบกพรองโรคจิตหรือจิตฟนเฟอนซึ่งไมตองรับโทษ

หรือไดรับการลดโทษตามมาตรา 65 จะเปนการไมปลอดภัยแกประชาชนศาลจะสั่งใหคุมตัวไวใน

สถานพยาบาลก็ไดและคําสั่งน้ีศาลจะเพิกถอนเสียเมื่อใดก็ได” (เกียรติขจร  วัจนะสวัสด์ิ, 2551, 

หนา 950) 

 2.  การคุมประพฤติตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 56 

 ศาลอาจใชมาตรการเพื่อรอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษไวโดยมีเงือ่นไขเพื่อคุม

ความประพฤติของจําเลยตามประมวลกฎหมายอาญาหากคดีน้ัน ศาลจะลงโทษจําคุกไมเกินสามป

ถาไมปรากฏวา ผูน้ันไดรับโทษจําคุกมากอนหรือปรากฏวาไดรับโทษจําคุกมากอนแตเปนโทษ

สําหรับความผิดที่ไดกระทําโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษศาลจะพิพากษาวาผูน้ันมีความผิด 

แตรอการกําหนดโทษไวแลวปลอยตัวไปเพื่อใหโอกาสผูน้ันกลับตัวภายในระยะเวลาที่ศาลจะได

กําหนดแตตองไมเกินหาปนับแตวันที่ศาลพพิากษาโดยจะกําหนดเงื่อนไขเพื่อคุมความประพฤติของ

ผูน้ันดวยหรือไมก็ไดโดยการกําหนดเงื่อนไขเพื่อคุมความประพฤติน้ีศาลอาจใหจําเลยไปรับการ

บําบัดรักษาความบกพรองทางรางกายหรือจิตใจหรืออาการปวยทางจิตเวชของจําเลยใหหายตาม

มาตรา 56 (4) โดยอาจกําหนดเงือ่นไขอ่ืน ๆ ตามที่ศาลเห็นสมควรเพื่อแกไขฟนฟูหรือปองกันมิให

จําเลยกระทําหรือมีโอกาสกระทําความผิดขึ้นอีกตามมาตรา 56 (5) ประกอบดวย (ชลลดา เชี่ยวชาญ, 

ม.ป.ป., หนา 36) 

 3.  พระราชบัญญัติสุขภาพจิต พ.ศ. 2551 

 พระราชบัญญัติสุขภาพจิต พ.ศ. 2551 นอกจากจะมีมาตรการทางกฎหมายสําหรับผูที่มี

ความผิดปกติทางจิตที่ยังไมไดกระทําความผิดแลวยังมีมาตรการทางกฎหมายสําหรับผูที่มีความ

ผิดปกติทางจิตภายหลังจากที่ศาลพิพากษาวาไดกระทําความผิดโดยถาศาลเห็นวาการปลอยตัว 

ผูที่มีจิตบกพรองโรคจิตหรือจิตฟนเฟอนซึ่งไมตองรับโทษหรือไดรับการลดโทษตามมาตรา 65  

จะเปนการไมปลอดภัยแกประชาชนศาลจะสั่งใหสงไปควบคุมตัวไวในสถานพยาบาลก็ไดโดยให

ศาลสงสําเนาคําสั่งไปพรอมกับผูปวยคดีและใหสถานบําบัดรักษารับผูปวยคดีไวควบคุมและ

บําบัดรักษาโดยไมตองไดรับความยินยอมจากผูปวยคดี  (ชลลดา  เชี่ยวชาญ, ม.ป.ป., หนา 36) 

 อาชญากรรมและประเภทของอาชญากร 

 คําวา “อาชญากรรม” ตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑติยสถาน พ.ศ. 2525 หมายถงึ 

การกระทําความผิดทางอาญาซึ่งในภาษาอังกฤษใชคําวา “Crime” โดยมีรากศัพทมาจากภาษา 

ละตินวา “Cimen” แปลวาการกลาวหาหรือการกระทําความผิดโดยบุคคลหน่ึงตอบุคคลอ่ืน  

(สาวิตรี  ไพฑูรย, 2533, หนา 5) 
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 เซลลิน (Sellin, 1938, p. 59 อางถึงใน สาวิตรี  ไพฑูรย, 2533, หนา 5 - 6) ไดให

ความหมาย องอาชญากรรมไววาเปนพฤติกรรมทีล่ะเมิดบรรทัดฐานความประพฤติ ซึ่งจะพบไดใน

ทุกสังคมอยางเปนสากลโดยจะไมเปนบรรทัดฐานที่สรางขึ้นมาเพื่อกลุมใดกลุมหน่ึงหรือสังคมใด

สังคมหน่ึงและไมอยูภายในขอบเขตทางการเมืองและไมจําเปนตองปรากฏอยูในกฎหมาย 

นอกจากน้ีเซลลินยังขยายความไวอีกวาความประพฤติที่เบี่ยงเบนไปจากบรรทัดฐานไมใชเปน      

การประพฤติรายตอสังคมแตเปนการไมยอมรับบรรทัดฐานที่คนในสังคมสวนใหญยอมรับ 

 เบนเธม (Bentham) ไดใหความหมายวาอาชญากรรม คือ การกระทําที่ถือวาเปนความผิด 

ทางอาญาและเปนการกระทาํที่กฎหมายหามไวซึ่งจะมีผลรายมากกวาผลดี (สาวิตรี  ไพฑูรย, 2533, 

หนา 6 อางถึงจาก Bentham, 1955) 

 ในทางอาชญาวิทยาทฤษฎีทางอาชญาวิทยาเปนทฤษฎีที่กลาวถึงการกระทําที่ละเมดิตอ

กฎหมายอาญาและกฎเกณฑทางสังคมดังน้ันการกระทําความผิดจึงเปนพฤติกรรมเบี่ยงเบนที่เรียกวา

“อาชญากรรม” ซึ่งในปจจุบันมีการมองอาชญากรรมอยู 2 แบบใหญ ๆ (วราวุธ  มั่นคง, 2551,              

หนา 11) คือ  

 แบบที่ 1  มองวาอาชญากรรมเปนผลิตผลโดยตรงของกฎหมายหรือเปนสิง่ที่กฎหมาย

สรางขึ้น ซึ่งสิ่งที่อาชญากรรมทั้งหลายจะตองคํานึงรวมกันคือการที่ผูประกอบอาชญากรรมจะตอง

ถูกจับกุมถูกดําเนินคดีถูกพิพากษาและทายที่สุดกถ็ูกลงโทษแตผลแหงการกระทําความผิดในคดี

แพงและคดีอาญามีความแตตางกันมากอยางเห็นไดชัดกลาวคือ คดีแพงมีการชดใชคาเสียหายสวน

คดีอาญาเปนการลิดรอนสิทธิคือจะตองมีการถูกจําคุกใสกุญแจมือมีโซตรวนลามที่ขอเทา 

 แบบที่ 2  มองวาอาชญากรรมเปนผลของปฏิสัมพันธทางสังคมระหวางบุคคลหรือ

ระหวางบุคคลกับกลุมสงัคมจะบอกไดวาพฤติกรรมใดเปนอาชญากรรมและอะไรที่ไมถือวาเปน

อาชญากรรม อยางไรก็ตามกระบวนการกําหนดลักษณะการเปนอาชญากรรมจะไมเหมือนกันใน   

ทุก ๆ แหงหรือไมเหมือนกันในทุกสงัคมอาชญากรรมตามความหมายของกฎหมาย หมายถึง ความ

ประพฤติที่กฎหมายอาญาหามและมีบทกําหนดโทษไว ดังน้ันเมื่อเกิดอาชญากรรมหรือมีการกระทํา

ความผิดเกิดขึ้นจะตองมีการจับกุมโดยเจาหนาที่ของรัฐผูทําหนาที่รักษากฎหมายและดําเนินการ

ผานขั้นตอนกระบวนการยุติธรรมตาง ๆ จนกระทั่งศาลพิพากษาตัดสินลงโทษ ถาพิจารณาแลว    

เห็นวามีความผิดตามฟองอาชญากรรมตามความหมายของกฎหมาย หมายถึง ความประพฤติที่

กฎหมายอาญาหามและมีบทกําหนดโทษไว ดังน้ันเมื่อเกิดอาชญากรรมหรือมีการกรําความผิด

เกิดขึ้นจะตองมีการจับกุมโดยเจาหนาที่ของรัฐผูทําหนาที่รักษากฎหมายและดําเนินการผานขั้นตอน

กระบวนการยุติธรรมตาง ๆ จนกระทั่งศาลพิพากษาตัดสินลงโทษถาพิจารณาแลวเห็นวามีความผิด

ตามฟองดังความในประมวลกฎหมายอาญาหมวด 2 การใชกฎหมายอาญามาตรา 2 บัญญัติวา

“บุคคลจักตองไดรับโทษในทางอาญาตอเมื่อไดกระทําการอันกฎหมายที่ใชในขณะกระทําน้ัน
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บัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไวและโทษที่ลงแกผูกระทําผิดน้ันตองเปนโทษที่บัญญัติไวใน

กฎหมาย” (ธีรยุทธ  ปกษา, ม.ป.ป., หนา 4) 

 แนวคิดทฤษฎีทางอาชญาวิทยาบงตามสํานักอาชญากรรมวิทยาสามารถแบงเปน 3 สํานัก

ดังน้ี 1. สํานักอาชญากรรมวิทยาด้ังเดิม (Classical school of criminology) 2. สํานักอาชญากรรม

วิทยาปฏิฐานนิยม (Positive school of criminology) และ 3. สํานักอาชญากรรมวิทยาปองกันสังคม 

(Social defense of criminolosy) ในสวนน้ีผูวิจัยขอนําเสนอเพียงสํานักอาชญากรรมวิทยาปฏิฐาน

นิยม (Positive school of criminology) เน่ืองจากมีความเกี่ยวของการงานวิจัยฉบับน้ี 

 สํานักอาชญากรรมวิทยาปฏิฐานนิยม (Positive school of criminology) มนุษยไดทําการ

ละเมิดกฎหมายเพราะอิทธพิลของปจจัยทางชีวภาพอิตภาพและทางสังคมทางสํานักเชือ่ในเร่ือง

เกี่ยวกับเจตจํานงกําหนดกลาวคือ การกระทําของมนุษยถูกกําหนดจากปจจัยตาง ๆ มนุษยไม

สามารถเลือกกระทําไดอยางอิสระใชเหตุผลในการเลือกแตมนุษยถูกกดดันหลอหลอมจาก

สิ่งแวดลอมและปจจัยตาง ๆ จนมีบุคลิกภาพที่บกพรองและหันไปสูการกระทําผิด ดังน้ันการกระทํา

ของมนุษยเปนผลมาจากปจจัยทางชีวภาคและปจจัยที่เกี่ยวกับสิ่งแวดลอมปจจัยเหลาน้ีอยูนอกเหนือ

การควบคุมของมนุษย ดังน้ันการกระทําความผิดจึงเกิดจากปจจัยหลายอยางรวมกันดวยซึ่งอาจ

แตกตางกันไปในแตละบุคคลการลงโทษ จึงไมควรมุงเนนที่การกระทําความผิดเปนหลักแตควร

พิจารณาจากสาเหตุที่ทําใหเกิดการกระทําผิดและแกไขที่สาเหตุน้ัน นักอาชญากรรมวิทยาในสํานัก

น้ีไดพยายามชี้ใหเห็นวาผูกระทําผิดน้ัน คือผูปวยที่ตองการความชวยเหลือและเอาใจใสจากสังคม

การลงทัณฑและความรับผิดชอบทางศีลธรรมน้ัน ควรเปลี่ยนแปลงแทนที่ดวยการบําบัดรักษาและ

ฟนฟูบุคลิกภาพหรือกลาวอีกนัยหน่ึงก็คือ แนวคิดของสํานักปฏิฐานนิยมน้ีเชื่อวาคนประกอบ

อาชญากรรมเน่ืองจากสภาพแวดลอมเปนตัวบีบบังคับ (Determinism) ใหตองประกอบอาชญากรรม

ปจจัยทางชีวภาพกับจิตวิทยา (วราวุธ  มั่นคง, 2551, หนา 14) 

 โดยสรุปแนวความคิดของสาํนักอาชญาวิทยาปฏิฐานนิยมน้ี ไดเปลี่ยนปรัชญาการ

ลงโทษจากอดีต จากการแกแคนทดแทนมาเปนแกไขบําบัดรักษาฟนฟูจิตใจใหผูกระทําความผิด

กลับตัวเปนคนดี สําหรับแนวความคิดทฤษฎีทางจิตวิทยาในการกระทําความผิด อธิบายในลักษณะ

การกระทําผิดของคนน้ันเกิดจากสภาวะจิตใจที่มีผลตอพฤติกรรมสนใจถึงสาเหตุที่จะมากระทบตอ

จิตใจผลักดันใหกระทําผิดโดยสวนรวมแลวการศึกษาทางจิตวิทยาน้ัน เพื่อเขาใจสภาพธรรมชาติ

ของมนุษยและสามารถทํานายพฤติกรรมของมนุษยไดซึ่งพฤติกรรมโดยทั่วไปน้ันอาจจําแนก

ออกเปน 2 ดาน (วราวุธ  มั่นคง, 2551, หนา 15 - 16) คือ  

 1.  พฤติกรรมในทางบวกเชนมีความคิดเปนวิทยาศาสตรมีเหตุผลมีความเอ้ือเฟอเผื่อแผมี

ความอุตสาหะมีความเชื่อมั่นในตัวเองสูง 



33 

 2.  พฤติกรรมในทางลบไดแกการเปนคนใจรอนกาวราวเห็นแกตัวเกียจครานเฉื่อยชา   

การที่บุคคลจะมีพฤติกรรมออกไปในทางใดน้ัน ยอมขึ้นอยูกับการเรียนรูพฤติกรรมในสังคมคานิยม

ทัศนคติและลักษณะอ่ืน ๆ ซึ่งเกิดจากการปะทะสัมพันธกนัระหวางบุคคลทีเ่ขาไปในกลุมซึ่งการ

เรียนรูจะทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงใหเหมือนกับคนอ่ืน ๆ ในสังคมหากบุคคลไดเขาในปะทะ

สัมพันธกับกลุมซึ่งการเรียนรูทางสังคมน้ัน มีทฤษฎีทางจิตวิทยาหลายทฤษฎีที่พูดถึงลกัษณะการ

เกิดการเรียนรูทางสังคม  

 ในทางจิตวิทยาจะกลาวถึง แรงจูงใจบุคลิกภาพความเครียด ความรูสึกขัดแยงอารมณ 

ความไมสมปรารถนาวาเปนพื้นฐานในการกระทําความผิดของคนสามารถแยกใหเห็นเปน 2 

ประเด็น คือ 

 1.  แนวคิดทางจิตวิทยาจะเนนลักษณะเฉพาะของบุคคลมากกวาพิจารณากลุมบุคคลใน

เร่ืองแนวความคิดทางจิตวิทยามีทฤษฎีความตองการ (Theory of needs) ซึ่ง มาสโลว (Maslow, 

1970) ไดเสนอไวโดยเขาไดสรางลําดับความตองการของมนุษยซึ่งเร่ิมจากความตองการพื้นฐาน

ทางรางกายขึ้นไปถึงขั้นสงูสุดแบงชั้นความตองการของมนุษยเปน 7 ระดับโดยเร่ิมจากการสนอง

ความตองการทางดานรางการไปสูจุดยอดคือความตองการที่จะยอมรับตัวเองตามแนวคิดของ         

มาสโลวสามารถนํามาอธบิายสาเหตุของการกระทําผิดไดคือคนเราตองการที่จะตอบสนองความ

ตองการในแตละขั้นตอนของตัวเองแตเมื่อไมสามารถบรรลุตอความตองการของตัวเองโดยวิถีทาง

ที่สังคมยอมรับไดเขาจึงตอบสนองความตองการของตนโดยไมยึดหลักวิถีทางที่สังคมยอมรับน้ันก็

คือการละเมิดกฎหมาย (สาวิตรี  ไพฑูรย, 2533, หนา 6 - 8) 

 2.  แนวคิดจิตวิเคราะหจะพิจารณาในเร่ืองของจิตใตสํานึกที่มีสวนผลักดันในเกิดการ

กระทําความผิดซึ่งการกระทําความผิดของคนเราน้ัน เกิดขึ้นจากสภาวะทางจิตใจเปนสําคัญ 

กลาวคือภาวะจิตใจทําใหมีผลตอการกระทําหรือพฤติกรรมตาง ๆ คนเราทุกคนจะทําอะไรลงไป

ยอมแลวแตการสั่งการของจิตใจ ดังน้ันภาวะจิตใจจึงเปนตัวการที่ทําใหมนุษยทําใหสิ่งที่ผิดหรือถูก 

(วราวุธ มั่นคง, 2551, หนา 17) 

 ฟรอยต (Frued, 1965 อางถึงใน วราวุธ มั่นคง, 2551, หนา 17) ไดเสนอความคิดดานจิต

วิเคราะหโดยการวิเคราะหองคประกอบของจิตใจมนุษย 3 สวนคือ Id Ego และ Super Ego Id เปน

โครงสรางทางจิตใจขั้นพื้นฐานมีลกัษณะสญัชาติญาณที่ฝงลึกเปนบุคลิกภาพของมนุษยที่มาจาก

แรงผลักดันทางชีววิทยา Id เปนสภาพจิตใจที่ยังไมขัดเกลาอยางใดเลยเปนความคิดความตองการ

แรกเร่ิมและสําคัญของชีวิตเชนความตองการอาหารความตองการทางเพศ Id เปนองคประกอบทีติ่ด

มาต้ังแตเกิดซึ่งองคประกอบน้ีจะชวยใหเด็กรูจักชวยตัวเองภายหลังการเกิดและถือวาเปนจุดเร่ิมตน

ของจิตใตสํานึกที่มีตอสภาพตาง ๆ ที่อยูรอบ ๆ ตัว 



34 

 Ego เปนสวนประกอบที่สองของบุคลิกภาพเปนองคประกอบที่ไดรับการพัฒนามาจาก 

Id เมื่อผานการเรียนรูถึงความแตกตางระหวางตนเองและสิ่งแวดลอมแลว Ego จะเปนเคร่ืองมือ

สําคัญของ Id ที่จะนํามาใชเพอแสวงหาความตองการในภาวะเชนน้ี Ego ยังไมไดปรุงแตงทางสังคม

จิตใจขั้นน้ีเร่ิมรูจักอะไรมากขึ้นคือเร่ิมรูจักตัวเองรูจักภาวะที่เปนความจริงเหตุการณบุคคลและ

สถานที่เร่ิมมีความรูสึกที่มีความสัมพันธกับสิ่งตาง ๆ ในความเปนจริง 

 Super Ego เปนภาวะจิตใจขั้นสูงสุดมีความขัดเกลาพฒันาดวยการที่คน ๆ น้ันไดรับ

อิทธิพลจากศีลธรรมศาสนาการคํานึงถึงความผิดบาป การยึดมั่นในจารีตประเพณีกฎเกณฑของ

สังคมรวมถงึประสบการณที่เคยไดรับการอบรมสั่งสอนทําใหไดเรียนรูวาอะไรเปนสิ่งที่ดีที่ควร

กระทําและอะไรที่ควรละเวนไมปฏิบัติ 

 การใชหลักจิตวิเคราะหของฟรอยดสามารถอธิบายไดวาถาคนเราพบกับเหตุการณ

สภาพแวดลอมหรือเมื่อมีสิ่งเราตาง ๆ มากระตุนใหเกิดความตองการอยางใดอยางหน่ึงสุดแลวแต

กรณีจิตใจจะเกิดความขัดแยงสองอยางคือการกระทําที่ถูกและการกระทําในสิ่งที่ผดิถาบุคคลใดมี

ภาวะจิตใจคอนไปในทาง Super Ego สูงกวา Id และ Ego บุคคลน้ันก็จะไมกระทําความผิดสามารถ

เอาชนะในตัวเองไดไมโนมตํ่าไปในทางที่ไมดีไมถูก (วราวุธ  มั่นคง, 2551, หนา17) 

 ความหมายและประเภทของอาชญากร 

 อาชญากร (A criminal) หมายถึง  ผูประกอบอาชญากรรมหรือผูกระทําความผิด โดย   

นักอาชญาวิทยาสวนมากมคีวามเห็นวา อาชญากรเปนผลผลิตของสิ่งแวดลอมของสังคมที่เขาอยู

น้ันเองและเปนผลตอบสนองตอสิ่งซึ่งผลักดัน กลาวคืออาชญากรเปนผลผลิตของสังคมอันเกิดจาก

สภาพแวดลอมของสังคมน่ันเองที่หลอหลอมบีบคั้นใหคนมีพฤติกรรมเบี่ยงเบนไปจากบรรทัดฐาน

ของสังคมฝาฝนกฎระเบียบกฎหมายของสังคม จึงถือวาอาชญากรรมและอาชญากรเปนธรรมชาติที่

ตองมีอยูทุกสังคม  เพราะเปนผลผลิตของสังคมน่ันเอง 

 ประเภทของอาชญากร อาจแบงไดหลายประเภทตามลักษณะและหลักเกณฑ (สุดสงวน  

สุธีสร, 2547 อางถึงใน ธีรยุทธ  ปกษา, ม.ป.ป., หนา 80 - 81) ดังน้ี 

 1.  อาชญากรอาชีพ (Professional criminal) 

 ลักษณะของอาชญากรอาชีพเปนอาชญากรที่เลี้ยงชีพดวยการประกอบอาชญากรรมเปน

เพียงวิธีการหาเงินมักชอบอยูในสังคมที่มีความเจริญ เพื่อหาชองทางในการประกอบอาชญากรรม

การเปนอาชญากรอาชีพที่แทและไมแทน้ันมีลักษณะดังน้ี อาชญากรอาชีพแทชนิดที่ใหผลกําไรเปน

เงินเปนทองไดแก ความผิดที่เกี่ยวกับทรัพยอาชญากรอาชีพจะยึดเอาอาชญากรรมเปนเคร่ืองมือใน

การหาเลี้ยงชีพแสวงหารายไดจากการประกอบอาชญากรรมเปนสาํคัญโดยปรับปรุงฝมือและ

เทคนิคใหม ๆ ในการประกอบอาชญากรรมของตนมักคบหาสมาคมกับผูมีฝมือเหนือกวามักจะเปน

ผูที่มีจิตบกพรอง อาชญากรรมที่เกิดขึ้นจากอาชญากรมืออาชีพน้ัน โดยมากการดําเนินชีวิตของ
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อาชญากรอาชีพน่ันจะถือวาคนทุกคนลวนโกงทัง้สิ้นจึงเปนเพียงวิธีการหาเงินชนิดหน่ึงซึ่งไมตาง

จากการหาเงินของนักธุรกิจจึงไมคอยมีความสํานึกผิดและเตรียมหาผูชวยเหลือไวเมื่อถูกจับกุม 

 2.  อาชญากรองคการ (Organized criminal) 

 อาชญากรประเภทน้ีจะดําเนินงานอยางเปนระบบแบบแผนมีกําลังเงินมากและใหสินบน

แกเจาหนาที่ในกระบวนการยุติธรรมจะไดดําเนินการไดสะดวกไมติดขัดทําความเสียหายใหแก

สังคมและเศรษฐกิจของประเทศอยางรายแรงที่สุดปจจัยที่สนับสนุนมี 2 ประการคือ 1.  ปจจัย

ทางดานการเงิน 2.  ปจจัยทางดานการเมืองมีการรวมกันเพื่อกระทําความผิด มีการวางแผนในการ

กระทําความผิด มีการแบงหนาที่กนัทํามีทัง้ฝายสมองและฝายสั่งงานและฝายปฏิบติังาน 

อาชญากรรมที่เกิดขึ้นจากอาชญากรองคการไดแกการคาของเถื่อน การคายาเสพติด การผูกขาด

อาชีพบางอยาง การเปดบอนการพนันการเรียกคาคุมครอง เปนตน 

 3.  อาชญากรคอปกขาว (White collar criminal) 

 ลักษณะของอาชญากรประเภทน้ีมักจะกระทําความผิดอาญาโดยอาศัยอํานาจหนาที่

ตําแหนงการงานแสวงหาผลประโยชนในทางมิชอบ อาศัยอิทธิพลที่มีอยูในกิจการน้ัน  ทั้งน้ีเพื่อให

ตนเองไดผลประโยชนอันเกิดจากความโลภไมใชเกิดจากความยากจนอาชญากรน้ีจึงมีอยูในทุก

อาชีพ อาชญากรรมที่เกิดจากอาชญากรคอปกขาว เชน  ในการประกอบอาชพีหรือธุรกิจบุคคล

ดังกลาวจัดวาเปนบคุคลชั้นสงูในวงสังคม  ลักษณะของการกระทําความผิดก็คือเปนการกระทํา

ความผิดตอความไววางใจ เชน หลอกลวง หรือแจงความอันเปนเท็จ  หรือปกปดซึง่ความจริง  โดย

คําวา “White collar” น้ัน  ไดแก พวกคอเชิ้ตขาว  บางทีก็เรียกวา“โจรใสสูท”  ซึ่งหมายถึง พวกที่

แตงตัวสะอาดทํางานสบายใชสมองมีความรูหรือความเชี่ยวชาญในวิชาชีพ  เชน  พวกขาราชการ 

พอคา นักธุรกิจ เสมียนหรือสมุหบัญชี  พวกน้ีมีหนาฉากเปนคนดีแตหลักฉากจะทุจริตรับสินบน

คอรัปชั่นลกัษณะของการกระทําความผิดที่สําคญัของอาชญากรผูดีก็คือการทุจริตในเร่ืองการเงิน 

เชน พวกขาราชการที่คอรัปชั่นโดยอาศัยตําแหนงหนาที่ พวกพอคาที่โกงภาษีรัฐบาล การคาขาย

สินคาควบคุมในตลาดมืดหรือเสมียนหรือสมุหบัญชีที่โกงเงินบริษัท     

 4.  อาชญากรติดนิสัย (Habitual criminal) 

 ลักษณะของอาชญากรติดนิสัยจะเปนการกระทําความผิดซ้ํา ๆ และไมคิดจะเลิกทํา

ความผิดน้ัน และมีสิ่งที่ผลักดันใหกลายเปนอาชญากรติดนิสัย เร่ิมจากความจําเปนบางอยางบีบ

บังคับใหทําความผิดที่ละเล็กที่ละนอยจนเปนความเคยชินและกลายเปนชีวิตของอาชญากรอยาง

สมบูรณจะเห็นไดวาลักษณะของอาชญากรติดนิสัยเปนผูที่ดํารงชีวิตอยูโดยอาศัยการโจรกรรมไม

คิดเลิกมักเปนผูหากนิทุจริตตลอดไปการลงโทษอาชญากรประเภทน้ี จึงไมไดผลเพราะถือวาเปน

อาชญากรผูมีความชั่วรายติดอยูในบุคลิกภาพซึ่งในทางปฏิบัติปจจุบนันักโทษบางรายที่มีพฤติกรรม
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เปนอาชญากรติดนิสัยอาชญากรประเภทน้ี จะไดรับการขัดเกลานิสัยจิตใจใหดีขึ้นอาชญากรรมที่

เกิดขึ้นจากอาชญากรติดนิสัยเชน การฉอโกงรวมถึงพวกลักเล็กขโมยนอย เปนตน  

 5.  อาชญากรคร้ังคราว (Occasional  criminal)   

 อาชญากรประเภทน้ีไมใชผูรายในสันดานการกระทําความผิดเกิดขึ้นโดยผูกระทํา

ความผิดไมไดมเีจตนาที่จะฝาฝนระเบียบของสังคมแตกระทําเพราะความประมาทเลินเลอ หรือ

ปราศจากความระมัดระวังและกระทําความผิดเพราะความจําเปน ปองกันตัวปกปองเกียรติยศ

ชื่อเสียงของตนเองรวมถึงเกดิบันดาลโทสะ จึงไดกระทําความผิดน้ันและยังรวมถึงการกระทํา

ความผิดตอความมั่นคงของประเทศหรือการลมลางรัฐบาลหรือบางที่เรียกวา อาชญากรการเมือง 

เชน การขายความลับของชาติ เปนตน อาชญากรรมที่เกิดขึ้นจากอาชญากรคร้ังคราว เชน

อาชญากรรมการเมือง กรณี 14 ตุลาคม 2516 ความผิดตอชีวิต เชน การฆาผูอ่ืน สามีภรรยา หรือ 

ชายชู ความผิดตอรางกาย เชน การทํารายรางกาย เปนตน (ธีรยุทธ  ปกษา, ม.ป.ป., หนา 80 - 81) 

 สรุปอาชญากรและอาชญากรรมเปนธรรมชาติที่ตองมีอยูทุกสังคมเพราะเปนผลผลิตของ

สังคม โดยอาชญากรเปนผลผลิตของสงัคมที่เกดิจากสภาพแวดลอมของสังคมหลอหลอมใหคนมี

พฤติกรรมเบี่ยงเบนไป โดยฝาฝนกฎระเบียบกฎหมายของสังคมในการแบงประเภทอาชญากรน้ัน

จะแบงตามพฤติกรรมในการประกอบอาชญากรรม เพื่อใหเห็นถึงลักษณะของอาชญากรรมอยาง

ชัดเจน ในกรณีการฆาสามีหรือภรรยาอันเกิดจากความรุนแรงในครอบครัวจัดอยูในประเภท              

อาชญากรคร้ังคราว ซึ่งอาชญากรประเภทน้ีไมใชผูรายในสันดานแตที่เปนอาชญากรเพราะเปนฝาย

ถูกกระทําซ้ํา ๆ มากอนเปนระยะเวลานานเกิดความเก็บกดจนถึงขีดสุดจึงไดกระทําความผิดลงไป 

ทั้งน้ีอาจเปนการกระทําเพราะปองกันหรือบันดาลโทสะ เปนตน 

 โครงสรางความรับผิดทางอาญา 

 ความผิดอาญาเกดิจากทฤษฎีสัญญาประชาคมที่ประชาชนมอบอํานาจใหรัฐออกกฎหมาย

เพื่อควบคุมและปองกันสังคมใหพนจากการกระทําที่เปน “ภยันตรายตอผูอ่ืน” (Harm to others) 

โดยการออกกฎหมายเพื่อควบคุมความประพฤติของบุคคลในสังคมและมีการการกําหนดขอหามมิ

ใหปฏิบัติหากผูใดฝาฝนจะถูกลงโทษทางอาญาความผิดอาญาในแงของกฎหมายแบงออกเปน 2 

ประเภทคือ 1.  ความผิดในตัวเอง (Mala in se) และ 2.  ความผิดเพราะกฎหมายหาม (Mala 

prohibita) (ณัฐฐวัฒน  สุทธิโยธิน, ม.ป.ป., หนา 3) 

 โครงสรางความรับผิดทางอาญาของระบบกฎหมายซีวิลลลอว 

 โครงสรางความรับผิดทางอาญาตามกฎหมายซีวิลลลอวตามแนวคิดของสานักกฎหมาย

ในยุโรปเห็นวา กฎหมายอาญาเปนกฎหมายที่วาดวยการลงโทษการกระทําผิดของบุคคลในสังคม   

จึงตองพิจารณาถึงตัวผูกระทําและการกระทําของบุคคลน้ันโดยมีลําดับขั้นตอนการพิจารณา 3      

ขั้นคือ 
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 1.  พิจารณาวาการกระทาํของบุคคลน้ันครบตามองคประกอบของความผิดของความผิด

ฐานน้ันหรือไม 

 2.  พิจารณาวาการกระทาํน้ันผิดกฎหมายหรือไมหรือเปนความผิดกฎหมาย 

(Rechtswidrigkeit)  

 3.  พิจารณาถึงความรูผิดชอบชั่วดีของบุคคลผูกระทาเรียกวาเปนการพิจารณาถึงสวนที่

เรียกวา “ความชัว่” (Schuld) ของผูกระทํา  

 สวนองคประกอบความผิดน้ัน สามารถแบงออกเปนสองสวนคือองคประกอบภายนอก

และองคประกอบภายใน ซึ่งองคประกอบภายนอกมีองคประกอบยอย 4 สวนคือ 

 1.  ผูกระทํา 

 2.  การกระทํา 

 3.  กรรมของการกระทํา 

 4.  ความสัมพันธระหวางการกระทํา 

 สําหรับเร่ืองความสัมพันธระหวางการกระทําและผลเปนการพิจารณาวาผลที่เกิดขึ้นน้ัน   

มีความสัมพันธกับการกระทําอันน้ันหรือกลาวอีกนัยหน่ึงการกระทําอันน้ัน เปนเหตุใหผลเกิดขึ้น

โดยนักวิชาการดานนิติศาสตรไดอาศัยทฤษฎีในการอธิบายไวหลายทฤษฎีแตทฤษฎีที่ไดรับความ

นิยมคือทฤษฎีเหตุที่เหมาะสมและทฤษฎีเงื่อนไข (แสวงบุญ  เฉลิมวิภาส, 2551, หนา 45 - 46) 

 องคประกอบภายในเปนการพิจารณาเกี่ยวกับเจตนาของผูกระทําประกอบดวย 

 1.  เจตนา (เจตนาธรรมดา คือ ประสงคตอผลหรือเล็งเห็นผล)  

 2.  เจตนาพิเศษ คือ โดยทุจริต 

 ความหมายของเจตนาพิจารณาไดจากประมวลกฎหมายอาญา 

 มาตรา 59 วรรคสอง บัญญัติวา “การกระทําโดยเจตนาไดแกกระทําโดยรูสํานึกในการที่

กระทําและในขณะเดียวกันผูกระทําประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทําน้ัน”  

 มาตรา 59 วรรคสามบัญญัติวา “ถาผูกระทํามิไดรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของ

ความผิดจะถือวาผูกระทําประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทําน้ันมิได”  

 จากบทบัญญัติดังกลาว “เจตนา” จึงหมายถึง การกระทําที่ผูกระทํากระทําไปโดยรูสานึก

ในการที่กระทํา และรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของความผิดและผูกระทําประสงคตอผลหรือ

ยอมเล็งเห็นผลของการกระทําน้ัน 

 เจตนาประสงคตอผล 

 คําวา “ประสงคตอผล” หมายถึง ความประสงคที่จะใหเกิดผลขึ้นตามที่ต้ังใจน้ันโดยตรง

กลาวคือผูกระทําไดกระทําโดยมุงหมายหรือมีความตองการที่จะใหความผิดเกิดขึ้น 
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 เจตนายอมเล็งเห็นผล 

 พิจารณาจาก “จิตใจของผูกระทํา” เปนสําคัญโดยเจตนายอมเล็งเห็นผลน้ันผลที่คาดเห็น

วาจะเกิดขึ้นและเสี่ยงของผลที่จะเกิดขึ้นไมจําตองเกิดขึ้นทีเดียวเพียงแตอาจเปนไปไดก็พอแลว

(แสวงบุญ  เฉลิมวิภาส, 2551, หนา 57 - 59) 

 เจตนาราย (Mens Rea) เปนคําในระบบกฎหมายคอมมอนลอว ซึ่งมีความหมายวา Guilty 

mind โดยมีหลักวาการพิจารณาความรับผิดทางอาญาน้ัน นอกจากจะตองพจิารณาในสวนของการ

กระทําภายนอกที่เรียกวา Actusreus แลวยังจะตองพิจารณาในสวนของจิตใจที่เรียกวา เจตนาราย 

ดวย อยางไรก็ดีในเร่ืองเกี่ยวกับการนําหลักเจตนารายมาในการพิจารณาความรับผิดทางอาญาน้ี

นักวิชาการกฎหมาย เชน ศาสตราจารย ดร.หยุด  แสงอุทัย ศาสตราจารย ดร.คณิต ณ นคร และ

ศาสตราจารยแสวงบุญ  เฉลิมวิภาส เห็นวา การนําหลักเจตนารายมาใชอธิบายกับประเทศที่ใชระบบ

ประมวลกฎหมายน้ัน ไมถูกตองไมเหมาะสมและไมสอดคลองกับความหมายที่ประมวลกฎหมาย

อาญาไดใหไวเพราะความหมายของเจตนาที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาน้ันเปน

ความหมายของเจตนาในเร่ืองการรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของความผิดและประสงคตอผล

หรือยอมเล็งเห็นผลอันมีลักษณะเปนบททั่วไปแตไมไดมีความหมายวาเปนเจตนาดีหรือเจตนาราย

แตประการใดถาหากการกระทําน้ันผิดกฎหมายและผูกระทํามีความชั่วก็เพียงพอที่จะลงโทษไดแลว

(แสวงบุญ  เฉลิมวิภาส, 2551, หนา 60 - 61) 

 ความผิดกฎหมาย (Rechtswidrigkeit) เปนการพิจารณาตอเน่ืองวาเมื่อการกระทําน้ัน 

ครบองคประกอบความผิดแลวการกระทําน้ันเปนความผิดตามกฎหมายที่บัญญัติไวหรือไม 

 ความผิดชั่ว (Schuld)  เปนการพิจารณาถึงตัวผูกระทําวาบุคคลน้ันไดกระทําไป  

โดยรูผิดชอบหรือไมหรือเปนสิ่งที่สังคมควรจะตําหนิเขาไดหรือไมความไมรูผิดชอบของบุคคล 

อาจเกิดจากความบกพรองลักษณะตาง ๆ ทั้งเร่ืองอายุจิตใจและความไมรูขอผิดถูก (ณัฐฐวัฒน 

สุทธิโยธิน, ม.ป.ป., หนา 22) 

 โครงสรางความรับผิดทางอาญาของระบบกฎหมายคอมมอนลอว 

 ระบบกฎหมายคอมมอนลอววางโครงสรางความรับผิดทางอาญาออกเปน 2 สวน คือ

สวนที่เปนการกระทําในสิ่งที่กฎหมาย (Actus Reus) และสวนที่เปนเจตนารายหรือจิตใจที่ชั่วราย

เจตนาราย 

 1.  การกระทําความผิด หมายถึง การกระทําในสิ่งทีก่ฎหมายบัญญัติไววาเปนความผิด

จุดเร่ิมตนของการพิจารณาความรับผิดคือ จะตองมีการกระทําเพราะกฎหมายอาญามุงลงโทษสิ่งที่

เปนการกระทําจะไมลงโทษสิ่งที่เปนความคิดคําวาการกระทํา (Actus) ตรงกับคาวา Act หมายถึง

การกระทําสวน Reus ตรงกับคาวา Wrong หมายถึง ความผิดการกระทํา (Actus) ประกอบดวย

สาระสําคัญ 3 ประการ คือ อิริยาบทพฤติการณประกอบอิริยาบทและผลของอิริยาบทและ
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พฤติการณประกอบอิริยาบทน้ันสวนที่เรียกวาความผิด (Reus) เปนการพิจารณาวาการกระทําน้ัน    

มีกฎหมายบญัญัติวาเปน “ความผิด” หรือไมซึ่งในที่น้ีจะตองพิจารณาตามบทบัญญัติของกฎหมาย

ถาหากไมมีกฎหมายกําหนดวาเปนความผิดก็ถอืวาขาดองคประกอบของความผิดแลวการพิจารณา

สวนน้ีเรียกวา Reus  

 2.  เจตนาราย คือ สิ่งที่บงบอกสภาวะที่แทจริงของจิตใจอันเกี่ยวกับจิตใจที่ชั่วราย (Evil 

mind) นอกจากน้ีระบบกฎหมายคอมมอนลอวคําวาเจตนารายครอบคลุมทั้งสวนที่เปนการกระทํา

โดยเจตนาและสวนทีเ่ปนการกระทําโดยประมาทโดยรูตัว (Recklessness) (ณัฐฐวัฒน  สุทธิโยธิน, 

ม.ป.ป., หนา 41) 

 ระบบกฎหมายคอมมอนลอวไดวางหลักการเกี่ยวกับความรับผิดทางอาญาที่เปนหัวใจ

สําคัญของโครงสรางความรับผิดทางอาญาไว 5 ประการ (กิตติพงษ  กิตยารักษ, 2538) ดังน้ี 

 1.  การกระทําความผิด หมายถึง การกระทําความผิดตามที่กฎหมายบัญญัติ 

 2.  จิตใจที่ชั่วราย หมายถึง เจตนาของผูกระทําที่มุงราย 

 3.  ความสอดคลองตองกันระหวางการกระทําและผล หมายถึง การพิจารณาวาเจตนาที่

มุงรายน้ันมีความสอดคลองตองกันกับการกระทําหรือไม 

 4.  ความสัมพันธระหวางการกระทํากับผล หมายถึง การพิจารณาความเปนเหตุเปนผล

ระหวางการกระทาํและผลของการกระทํา โดยตองพิจารณาวาการกระทําน้ันมีความเกี่ยวโยงกับ   

ผลของการกระทําหรือไม อยางไรผลของการกระทําที่เกิดขึ้นเปนผลมาจากการกระทําน้ันหรือ         

ไมเปนผลโดยตรงหรือผลโดยออม เปรียบเทียบไดกับสะพานเชื่อมระหวางการกระทําและผล 

 5.  ผลรายที่เกิดขึ้น หมายถึง  ผลรายที่เกิดขึ้นอันเปนผลมาจากการกระทําและ 

เจตนารายน้ัน 

 การพิจารณาความรับผิดทางอาญาในระบบกฎหมายคอมมอนลอว มีขอสังเกตดังน้ี 

 1.  การกระทํา ตามหลักการพิจารณาความรับผิดทางอาญาในระบบกฎหมาย 

คอมมอนลอวน้ัน จะเร่ิมจากการพิจารณาสวนทีเ่ปนการกระทําความคิดเสียกอนวาการกระทําน้ัน

เขาขายเปนการกระทําสิ่งที่ผิดกฎหมายหรือไม หากพิจารณาไดวาการกระทาน้ันเปนการกระทาที่

ผิดกฎหมายแลวจึงจะไปพิจารณาในขั้นตอไปวาผูกระทํากระทําลงไปโดยมีจิตใจที่ชั่วรายหรือไม 

แตหากกรณีปรากฏวาเมื่อไดพิจารณาการกระทําในสวนแรกแลวพบวาไมเปนความผิดหรือไมครบ

องคประกอบความผิดในสวน Actus Reus แลวระบบกฎหมายคอมมอนลอวจะไมไปพิจารณาสวน

ที่สองคือเร่ืองจิตใจอีกตอไปแมวาผูกระทําจะมีความพยายามที่จะกระทําความผิดใหสําเร็จก็ตาม

เพราะถือวาเมื่อการกระทําน้ันไมเปนความผิดแลวการพยายามกระทําความผิดจึงมีไมได 

 2.  เจตนาราย ในระบบกฎหมายคอมมอนลอวหมายถึงสิ่งที่บงบอกถึงสภาวะจิตใจที่     

ชั่วรายของผูกระทําซึ่งประกอบดวยสองสวนคือการกระทําโดยเจตนา (intention) และการกระทํา
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โดยประมาทโดยรูตัว สวนเจตนารายในระบบกฎหมายซีวิลลอวโดยเฉพาะกฎหมายของประเทศ

เยอรมันคําวา “เจตนา” จะประกอบดวยสองสวนคือการรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของ

ความผิดและสวนประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลแหงการกระทําน้ันแตคําวา “ประมาท” 

(BewussteFahrlassigkeit) แบงออกเปน 2 กรณี คือ การประมาทโดยรูตัว(Fahrlassigkeit)) และ 

การประมาทโดยไมรูตัว (UnbewussteFahrlassigkeit) เมื่อเทียบกับระบบกฎหมายคอมมอนลอว 

“การกระทําโดยประมาทโดยรูตัว” จะเทียบไดกับคําวา“ประมาท” (BewussteFahrlassigkeit) ใน

ระบบกฎหมายซีวิลลอว (ณัฐฐวัฒน  สุทธิโยธิน, ม.ป.ป., หนา 44 - 46) 

 โครงสรางความรับผดิทางอาญาของประเทศไทย 

 กฎหมายอาญายึดมั่นในหลกัการเกี่ยวกับความรับผิดทางอาญาที่เปนสากลวา 

“Nullumcrimennullapoena sine lege” หรือแปลความเปนภาษาอังกษวา “No crime no punishment 

without law” หรือแปลความเปนภาษาไทยวา “ไมมีความผดิไมมีกฎหมายไมมีโทษ” ตามประมวล

กฎหมายอาญามาตรา 2 วรรคแรกบัญญัติวา “บุคคลจักตองรับโทษในทางอาญาตอเมื่อไดกระทํา   

การอันกฎหมายที่ใชในขณะกระทําน้ันบัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไว และโทษที่จะลง 

แกผูกระทําความผิดน้ันตองเปนโทษที่บัญญัติไวในกฎหมาย” (ณัฐฐวัฒน  สุทธิโยธิน, ม.ป.ป., 

หนา 20) ประเทศไทยใชระบบกฎหมายซีวิลลลอวโดยการพิจารณาวาบุคคลจะตองรับผิดในทาง

อาญาหรือไมน้ันประการแรกตองดูวาการกระทําของบุคคลน้ันครบ “องคประกอบ” ที่กฎหมาย

บัญญัติหรือไมหากครบองคประกอบที่กฎหมายบัญญัติแลวก็ตองดูตอไปวาการกระทํามีกฎหมาย

ยกเวนความผิดหรือไมหากไมมีกฎหมายยกเวนความผิดก็ตองดูตอไปวามีกฎหมายยกเวนโทษ

หรือไมเมื่อไมมีกฎหมายยกเวนโทษก็มีหมายความวาบุคคลน้ันจะตองรับผิดในทางอาญา 

 มาตรา 59 วรรคแรก บัญญัติวา“บุคคลจะตองรับผิดในทางอาญาก็ตอเมื่อไดกระทําโดย

เจตนาเวนแตจะไดกระทาํความโดยประมาท ในกรณีที่กฎหมายบัญญัติใหตองรับผิดเมื่อไดกระทํา

โดยประมาท หรือเวนแตในกรณีที่กฎหมายบัญญัติไวโดยแจงชัดใหตองรับผิดแมไดกระทําโดยไม

มีเจตนา” 

 มาตรา 59 วรรคทาย บัญญัติวา “การกระทําใหหมายความรวมถึงการใหเกิดผลอันหน่ึง

อันใดขึ้นโดยงดเวนการที่จักตองกระทําเพื่อปองกันผลน้ันดวย” 

 ดังน้ัน บุคคลจะตองรับผิดในทางอาญาตอเมื่อการกระทําครบองคประกอบที่กฎหมาย

บัญญัติการกระทําไมมีกฎหมายยกเวนความผิดและการกระทําไมมีกฎหมายยกเวนโทษซึ่งการ

กระทํา“ครบองคประกอบ”ที่กฎหมายบัญญัติ สามารถแยกไดเปนขอ ๆ ดังน้ี 
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 1.  มีการกระทาํ 

 คําวา การกระทาํ หมายความถงึ การเคลื่อนไหวรางกายหรือไมเคลื่อนไหวรางกายโดยรู

สํานึก กลาวคืออยูภายใตบังคับของจิตใจ โดยหลักแลวการกระทําคือการเคลื่อนไหวรางกาย สวน

การกระทําโดยการไมเคลื่อนไหวรางกายน้ันถือเปนขอยกเวน แยกออกเปน 2 ประเภท ดังน้ี คือการ

กระทําโดยงดเวนและการกระทําโดยละเวน (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 96) 

 2.  การกระทําน้ันครบองคประกอบภายนอกของความผิดในเร่ืองน้ัน ๆ แบงออกไดเปน 

3 สวน คือ  

  2.1  ผูกระทํา แยกได 3 ประเภท ดังน้ี  

   2.1.1  ผูน้ันไดกระทําความผิดดวยตนเองโดยตรง 

   2.1.2  ผูกระทําความผิดโดยทางออม ผูที่หลอกใหผูอ่ืนกระทําความผิด ผูถูกหลอก

มีการกระทําแตขาดเจตนา ผูถูกหลอกมีการกระทําเพราะไมไดถูกสะกดจิต ไมไดละเมอแตผูถูก

หลอกขาดเจตนา เพราะผูถูกหลอกไมรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบภายนอกของความผิด 

  2.2  ผูรวมในการกระทําความผิด ตัวการ ผูใช ผูสนับสนุน  

   2.2.1  การกระทํา การกระทําของผูกระทําจะตองถึงขัน้ที่มีกฎหมายบัญญัติเปน

ความผิด ผูกระทําจึงจะตองรับผิดในทางอาญา  

  2.3  วัตถุแหงการกระทําคือ กรรมของการกระทําน่ันเอง หากไมมีกรรมของการ

กระทําจะทําใหขาดองคประกอบความผิด เชน ลักทรัพยของตนเอง ฆาตัวตาย (เกยีรติขจร             

วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 127 - 145) 

 การกระทําน้ันครบองคประกอบภายในของความผิดในเร่ืองน้ัน 

 องคประกอบภายในตามหลักกฎหมาย คือ เร่ืองเจตนาซึ่งเจตนาตามกฎหมายอาญา

สามารถแบงออกไดเปน 2 ประเภท คือ 1. เจตนาตามความเปนจริง คือ เจตนาประสงคตอผลและ

เจตนายอมเล็งเห็นผล 2. เจตนาโดยผลของกฎหมาย คือ เจตนาโดยพลาด  

 มาตรา 59 วรรคสอง บัญญัติวา “กระทําโดยเจตนาไดแกกระทําโดยรูสํานึกในการที่

กระทําและในขณะเดียวกันผูกระทําประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทําน้ัน” 

 -  เจตนาประสงคตอผล ทางตําราเรียกวา “เจตนาโดยตรง” ประสงคตอผลหมายความวา

มุงหมายจะใหเกิดผล ถาเกิดผลก็เปนความผิดสําเร็จถาผลไมเกิดก็เปนผิดพยายาม 

 -  เจตนาเล็งเห็นผล “เจตนาโดยออม” คือเล็งเห็นวาผลน้ันจะเกิดขึ้นไดอยางแนนอนเทาที่

จิตใจของบุคคลในฐานะเชนน้ันจะเล็งเห็นได (เกียรติขจร  วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 159 - 171)   

 มาตรา 60 บัญญัติวา “ผูใดเจตนาที่จะกระทําตอบุคคลหน่ึงแตผลของการกระทําเกิดแก

อีกบุคคลหน่ึงโดยพลาดไปใหถือวาผูน้ันกระทําโดยเจตนาแกบุคคล ซึ่งไดรับผลรายจากการกระทํา

น้ันแตในกรณีที่กฎหมายบัญญัติใหลงโทษหนักขึ้นเพราะฐานะของบุคคลหรือเพราะความสัมพันธ
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ระหวางผูกระทํากับบุคคลที่ไดรับผลรายมิใหนํากฎหมายน้ันมาใชบังคับเพื่อลงโทษผูกระทําให

หนักขึ้น” 

 มาตรา 59 วรรคสามบัญญัติวา “ถาผูกระทํามิไดรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบ

ความผิดจะถือวาผูกระทําประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทําน้ันมิได” 

 -  เจตนาโดยผลของกฎหมาย คือเจตนาโดยพลาด ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 60 

อธิบายไดวาที่จริงแลวการกระทําเชนน้ี ไมเปนเจตนาเพราะการพิจารณาวาบุคคลใดกระทําโดย

เจตนาหรือไมใหพิจารณาวาบุคคลน้ันกระทําโดยเจตนาประสงคตอผลหรือเจตนายอมเล็งเห็นผลแต

เพื่อความเปนธรรมตอผูที่ไดรับผลรายกฎหมายจึงใหถือวาผูน้ันกระทําโดยเจตนาจึงอาจเรียกไดวา

เปน “เจตนาโดยผลของกฎหมาย” น่ันเอง 

 แตสําหรับบางมาตราองคประกอบภายในคือ ประมาท ซึ่งถือวาเปนขอยกเวน 

นอกจากน้ันความผิดบางประเภทแมผูกระทําจะไมเจตนาและไมประมาทผูกระทําก็ตองรับผิดซึ่งถือ

วาเปนขอยกเวนพิเศษจริง ๆ เทาน้ัน (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 245-300 )   

 ผลของการกระทําสัมพันธกับการกระทํา  

 ตามหลักในเร่ืองความสัมพันธระหวางการกระทําและผล  สาเหตุหากผลน้ันเปนผล

โดยตรงผูกระทําจะตองรับผิดในผลน้ัน หากไมใชผลโดยตรงก็ไมตองรับผิดตามทฤษฎีเงื่อนไข

น่ันเอง เมื่อการกระทําน้ันไดกระทําจนครบองคประกอบความผิดแลวก็จะตองมาพิจารณาวามี

กฎหมายยกเวนความผิดหรือไมเชน ประมวลกฎหมายอาญาในเร่ืองปองกันมาตรา 68, การทําแทง

กรณีพิเศษมาตรา 305, การแสดงความคิดเห็นหรือขอความโดยสุจริตมาตรา 329 หรือแสดงความ

คิดเห็นหรือขอความในกระบวนพิจารณาคดีในศาลมาตรา 331 เปนตนหากไมมีกฎหมายยกเวน

ความผิดก็ตองพิจารณาตอไปวามีกฎหมายยกเวนโทษหรือไม เชน ประมวลกฎหมายอาญาในเร่ือง

จําเปนมาตรา 67, เด็กอายุไมเกิน 7ป และ14 ป มาตรา 73 และมาตรา 74, คนวิกลจริตมาตรา 65,        

ผูมึนเมามาตรา 66, ทําตามคําสั่งที่มิชอบดวยกฎหมายของเจาพนักงานมาตรา 70, กระทําความผิด

เกี่ยวกับทรัพยในบางความผิดระหวางสามภีริยา มาตรา 71 วรรคแรกหากพิจารณาแลวการกระทํา

น้ันครบองคประกอบความผิดและไมมีเหตุยกเวนความผิดและไมมีเหตุยกเวนโทษผูกระทําน้ันก็

จะตองรับผิดในการกระทําที่ตนไดกระทําลงไป (เกียรติขจร  วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 88 - 93 )     

 สรุปไดวาบุคคลจะตองรับผิดในทางอาญาหรือไมน้ัน ประการแรกตองดูวาการกระทํา

ของบุคคลน้ันครบองคประกอบทีก่ฎหมายบัญญัติหรือไมหากครบองคประกอบที่กฎหมายบัญญัติ

แลว ก็ตองดูตอไปวาการกระทํามีกฎหมายยกเวนความผิดหรือไมหากไมมีกฎหมายยกเวนความผิด

ก็ตองดูตอไปวามีกฎหมายยกเวนโทษหรือไมเมื่อไมมีกฎหมายยกเวนโทษก็มีหมายความวาบุคคล

น้ันจะตองรับผิดในทางอาญา ดังน้ันในความผิดฐานฆาคนตายโดยเจตนาตามมาตรา 288  แหง

ประมวลกฎหมายอาญา หรือความผิดฐานกระทําความรุนแรงในครอบครัว ตามมาตรา 4แหง
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พระราชบญัญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ผูกระทําจะมีความผิด

และตองรับโทษตอเมื่อการกระทําครบหลักเกณฑตามเงื่อนไขของโครงสรางความรับผิดทางอาญา 

ฉะน้ันแลวกรณีที่ภรรยาถูกสามีกระทําความรุนแรงในครอบครัวจนเกิดเปนอาการ “Battered Wife  

Syndrome”หรือ BWS และสงผลใหภรรยาจําตองลุกขึ้นสูเพื่อตอบโตกลับตอความรุนแรงอันเปน

เหตุใหสามีเสียชีวิตในที่สุด ภรรยาจะมีความผิดฐานฆาคนตายโดยเจตนาตามประมวลกฎหมาย

อาญามาตรา 288 หรือมาตรา 289(4)  จากความเห็นของนักวิชาการและผูวิจัยเองเห็นวาไมเปนการ

ยุติธรรมหากจะพิจารณาเพียงวาผูใดเปนคนฆาคงไมเพียงพอแตกระบวนการยุติธรรมควรลงลึกถึง

ประเด็นความรุนแรงในครอบครัวดวย เพราะกรณีดังกลาวแตกตางจากการฆาคนตายโดยทั่วไปซึ่ง

กระบวนการยติุธรรมยังเขาไมถงึความละเอียดของประเด็นความรุนแรงในครอบครัว จึงควรบรรจุ

ความรุนแรงในครอบครัวดวยอาการ“Battered Wife  Syndrome”หรือ BWS เขาไปประกอบการ

พิจารณา ดังจะไดศึกษาตอไป 

 

 

 

 

 



บทที ่ 3 

กฎหมายที่เกีย่วข้องกบั Battered Women Syndrome (BWS)  

ในไทยและต่างประเทศ 

 

 ในระบบปตาธิปไตยหรือระบบชายเปนใหญไดเขาครอบงําในทุกมิติของชีวิตรวมไปถึง

การปกครองและรัฐ ทําใหกฎหมายนโยบายตาง ๆ และวัฒนธรรมเอ้ือประโยชนใหแกผูชายและเอา

เปรียบผูหญิงโดยกฎหมายที่เกี่ยวของกับการฆาคูครอง ไดแก กฎหมายเกี่ยวกับการขมขืนภรรยาเดิม

ไมมีกฎหมายทีคุ่มครองภรรยาที่ถกูสามีขมขืน จึงเปนการเปดโอกาสใหสามีสามารถขมขืนภรรยา

ไดโดยไมผิดกฎหมายแตตอมาไดมีการแกไขกฎหมายใหคุมครองภรรยาที่ถูกสามีขมขืนแตระบบ

ชายเปนใหญ ยังคงครอบงําความคิดของคนในสังคมผูชายก็ยังเชื่อวาตนเองสามารถมีเพศสัมพันธ

กับภรรยาไดตามที่ปรารถนา ดังน้ันการขมขืนภรรยาก็ยังคงเกิดขึ้นในสังคมปจจุบัน และกฎหมาย

เกี่ยวกับความรุนแรงตอภรรยาโดยรัฐไดกําหนดกฎหมายคุมครองผูหญิงจากการถูกกระทํารุนแรง

แตในความเปนจริงแลวการบังคับใชกฎหมายในสังคมยังคงมีชองวาง แมวาจะมีกฎหมายแลวแต

เจาหนาที่และคนในสงัคมยังคงยอมรับและเพิกเฉยตอการใชความรุนแรงตอภรรยา โดยมองวาเปน

เร่ืองภายในครอบครัวบุคคลภายนอกไมควรยุงเกี่ยว ดังน้ัน การใชความรุนแรงตอภรรยาจึงยังดํารง

อยู (วิลาวัณย  ชาดา, 2556, หนา 88 - 89)  

 จากสถิติความรุนแรงในครอบครัวพบวา“สามีฆาภรรยา” สถิติสูงกวา “ภรรยาฆาสามี”

และจากสถิติการที่ภรรยาฆาสามีจะพบวา สวนใหญจะมีสาเหตุการถูกทํารายรางกายมาเปนเวลา

ยาวนานจนวันหน่ึงทนไมไหวตองลุกมาปกปองตัวเอง (อ้ึง!! เปดสถิติความรุนแรง “สามีฆาภรรยา” 

มากกวา “ภรรยาฆาสาม”ี นักสิทธิสตรีแนะ 5 ขอแกปญหาไดอยูหมัด, 2559) นอกจากน้ีกรณีความ

รุนแรงในครอบครัวจากงานวิจัยยังพบวา ผูหญิงที่ถูกสามีทํารายมาอยางตอเน่ืองยาวนานจะ มีอาการ

ทางจิตและตอบโตกลับดวยความรุนแรงได และอาจตองตกเปน"ฆาตกร"ในที่สุด กรณีตัวอยางที่

เปนขาวลาสุดในหนาหนังสือพิมพทุกฉบับและออกอากาศในสถานีขาวทุกชอง คือขาวการจางวาน

ฆาสามีของแพทยหญิงนิธิวดี ภูเจริญยศ (หมอน่ิม) โดยเมื่อวันที่ 19 ธันวาคม พ.ศ. 2559 ศาลมีนบุรี

ไดมีคําพิพากษาใหประหารชีวิตแพทยหญิงนิธิวดี ภูเจริญยศ (หมอน่ิม) จากการที่เปน       ผูวาจาง

ใหฆานายจักรกฤษณ หรือเอ็กซ พณิชยผาติกรรม อดีตนักกีฬายิงปนทีมชาติไทยซึ่งเปนสามีของ

ตนเอง โดยมีมูลเหตุจูงใจจากการถูกทํารายรางกายและจิตใจจากผูเปนสามีมานาน ไมวาจะเปนการ

พาผูหญิงอ่ืนมาคางที่บาน  การไมใหเกียรติผลักศีรษะแพทยหญิงนิธิวดีหรือหมอน่ิมและทาทายให

เลิกกันตอหนาผูหญิงอ่ืนซึ่งมีความสัมพันธกับนายจักรกฤษณ (“ผูหญิง” ฆา “สามี” เหตุถูกขมเหง 

อางลดโทษ..ไดไหม, 2559) 
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 ดังน้ันจากสถิติขาวและงานวิจัยจะเห็นไดวาความรุนแรงในครอบครัวเปนปญหาที่สําคัญ

อยางยิ่ง การถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวเปนระยะเวลายาวนานจนสุดทายเหยื่อตองกลับ

กลายเปนอาชญากรเสียเองดูจะไมยุติธรรมสําหรับผูหญิงเสียเทาใดนัก จากงานวิจัยระบุวาผูหญิงที่

ถูกสามีทํารายมาอยางตอเน่ืองยาวนานจะมอีาการทางจิตอยางหน่ึงที่เรียกวา Battered Wife 

Syndrome หมายถึง ลักษณะอาการที่เกิดกับภรรยาที่ถูกสามีทํารายซ้ําแลวซ้ําอีกจนสงผลกระทบตอ

รางกายและจิตใจ  อาจเกิดภาวะซึมเศรา สูญเสียคุณคาในตัวเองหรือกาวราว และตอบโตกลับดวย

ความรุนแรงได หากมองไมเห็นทางออกอ่ืน การที่ภรรยาตกอยูในอาการ Battered Wife Syndrome 

(BWS) และกลายเปนฆาตกรฆาสามีตัวเอง จึงถือวาเปนการกออาชญากรรมโดยมีมูลเหตุที่เปน

ความกดดันทางจิตใจ แมจะมคีวามพยายามรณรงคใหผูหญิงเลิกอดทน ไมวาจะดวยเหตุผลทน

เพราะรักหรือทนเพื่อลูกก็ตามเพราะการทนไมใชคําตอบและอาจเสี่ยงเปนอาชญากรเสียเองเมื่อ

ความอดทนถึงขีดสุด เพราะสุดทาย “ภรรยา” ก็กลายเปน “ฆาตกร” ฆาสามีตัวเอง ตองถูกดําเนินคดี

และรับโทษตามกฎหมาย (“Battered Wife Syndrome” ภาวะผูหญิงถูกกดดันจนตองฆา, 2559) 

 ในตางประเทศภรรยาฆาสามีอาจยกอาการ BWS ตอสูเพื่อเปนเหตุยกเวนความผิดหรือ

เหตุลดโทษไดมีหลายคดีที่ยอมรับอาการ BWS เปนขอตอสูในคดีลักษณะดังกลาวเพื่อยกเวน

ความผิดหรือลดโทษโดยอาจเปนการปองกันตัวหรือไมสามารถควบคุมตนเองได (บันดาลโทสะ) 

หรือขอลดหยอนความรับผิด เชน ประเทศแคนาดายอมรับฟงอาการ BWS เปนในขอตอสูของจําเลย

ผูซึ่งเปนภรรยาและฆาสามีผูทํารายรางกายเปนระยะเวลานานในประเทศออสเตรเลีย การอางอาการ 

BWS เปนการปองกันตัวในออสเตรเลียน้ันไมประสบความสําเร็จเทาใดนักตอมาไมนานมีการยก

อาการ BWS เปนขอตอสูในคดีหญิงฆาสามี โดยขอลดโทษอันเน่ืองมาจากการกระทําไปโดย

บันดาลโทสะและการตอสูประสบความสําเร็จ สวนในประเทศอังกฤษยอมรับฟงอาการ BWS เปน

ในขอตอสูของจําเลยในแตละคดีแตกตางกันเชนปองกันตนเอง (Self-defense) ไมสามารถควบคุม

ตนเองได (Loss of control) แตเดิมเรียกวาบันดาลโทสะ (Provocation) หรือเปนเหตุลดหยอนความ

รับผิด (Diminish responsibility)แลวแตกรณี และในประเทศสหรัฐอเมริกายกอาการ BWS เปนขอ

ตอสูในคดีที่ภรรยาฆาสามีโดยขอตอสูอาการ BWS แบงเปน 2 กรณี คือ ปองกันตัว และบกพรอง

ทางจิตใจ (ปวินี  ไพรทอง, 2560, หนา 124) แตประเทศไทยกฎหมายทีเ่กี่ยวของกับความรับผิดของ

ผูหญิงที่กอความรุนแรงกับสามีตองพิจารณาตามหลักการปองกันตัวหรือบันดาลโทสะหรือ

วิกลจริตจิตบกพรอง เปนตนโดยผูวิจัยมีความสนใจในประเด็นน้ี โดยจะศึกษากรณี BWS ใน

ประเทศอังกฤษและประเทศสหรัฐอเมริกาเน่ืองจากทั้งสองประเทศมีพัฒนาการของกฎหมายใน

เร่ืองดังกลาวเพื่อเปนแนวทางในการปรับปรุงกฎหมายไทยตอไป 
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ประเทศไทย      

 การที่ภรรยาฆาสามีอันเน่ืองมาจากถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวน้ัน ยอมไม

อาจปฏิเสธไดวาถือเปนความรุนแรงในครอบครัวอยางหน่ึง ซึ่งในประเทศไทยไดมีพระราชบัญญัติ

คุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ใชบังคับเฉพาะในกรณีคดีที่เกี่ยวกับ

ความรุนแรงในครอบครัวเทาน้ัน   

 พระราชบญัญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ที่มาและ

เจตนารมณรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2550 บัญญัติรับรองใหเด็กเยาวชนสตรีและ

บุคคลในครอบครัวมีสิทธิไดรับความคุมครองจากรัฐใหปราศจากการใชความรุนแรงและการ

ปฏิบัติอันไมเปนธรรมแตกระน้ันปญหาการใชความรุนแรงในครอบครัวก็ยงัเกิดขึ้นในสงัคมและ

หากพิจารณาถึงลักษณะของปญหาการใชความรุนแรงในครอบครัวพบวา เปนปญหาที่มีความ

ละเอียดออนซับซอนเกี่ยวพันกับบุคคลใกลชิดมีลักษณะพิเศษแตกตางจากการทาํรายรางกายหรือ

การใชความรุนแรงระหวางบุคคลทั่วไปการใชมาตรการทางอาญาในการลงโทษผูกระทําผิดเพียง

อยางเดียวจึงอาจไมเพียงพอในการที่จะปองกันไมใหเกิดการกระทําความผิดซ้ําอีก 

 ดวยเหตุน้ีเองการมีมาตรการในการแกไขฟนฟูผูกระทําความผิดหรือปกปองคุมครอง      

ผูที่ถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว จึงเปนมาตรการที่มีความจําเปนทั้งน้ี เพื่อใหผูกระทํา

ความผิดมีโอกาสกลับตัวและยับยั้งการกระทําความผิดซ้ําตลอดจนใหผูถูกกระทําดวยความรุนแรง

ในครอบครัวไดรับการเยียวยาความเสียหายไดทันทวงทีและหากพิจารณาถงึมาตรการทางอาญาตาม

ประมวลกฎหมายอาญาพบวาเปนมาตรการที่มีเจตนารมณที่จะลงโทษผูกระทําความผิดมากกวาที่จะ

แกไขฟนฟูผูกระทําความผิดหรือปกปองคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวการใช

มาตรการทางอาญาตามประมวลกฎหมายอาญามาบังคับกับการกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัวจึงขาดความยืดหยุนไมเหมาะสมดังน้ันการมีกฎหมายคุมครองผูถูกกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัวจึงมีความเหมาะสมกวาการใชมาตรการทางอาญาตามประมวลกฎหมายอาญา

เพราะสามารถกําหนดรูปแบบวิธีการและขั้นตอนที่มีลักษณะแตกตางจากการดําเนินคดีอาญา

โดยทั่วไปทั้งยังสามารถรักษาความสัมพันธอันดีในครอบครัวไวไดพระราชบัญญัติคุมครอง

ผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 จึงถูกตราขึ้นเพื่อใชบังคับกับการกระทําดวย

ความรุนแรงในครอบครัวหากพิจารณาบทบัญญัติในพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 (กระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย, ม.ป.ป.)

พบวาพระราชบัญญัติดังกลาวไดกาํหนดมาตรการที่สะทอนใหเห็นถึงเจตนารมณของกฎหมาย 

ซึ่งมีความสําคัญ 3 ประการดวยกัน (ธีระญา  ปราบปราม, 2557, หนา 174) ดังน้ีประการที่  
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1. เจตนารมณเพื่อปองกันและแกไขปญหาการใชความรุนแรงในครอบครัวประการที่  2. เจตนารมณ

เพื่อปกปองคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวประการที่ 3.  เจตนารมณเพื่อรักษา

ความสัมพันธในครอบครัว 

 สรุปที่มาและเจตนารมณของพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัว พ.ศ. 2550 น้ันก็เพื่อผดุงสัมพันธภาพและความสัมพันธในครอบครัวใหดีดังเดิม เปน

กรณีที่รัฐยื่นมือหรือเปนกลไกเขาไปชวยเหลือปญหาความรุนแรงในครอบครัว โดยมีรูปแบบ

วิธีการและขั้นตอนที่มีลักษณะแตกตางจากการดําเนินคดีอาญาโดยทั่วไป ทั้งน้ีเพื่อรักษา

ความสัมพันธอันดีในครอบครัวไวได 

 ความผิดฐานกระทําความรุนแรงในครอบครัว 

 มาตรา 4* แหงพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว 

พ.ศ. 2550 สามารถแยกองคประกอบความผิดไดดังน้ี  

 องคประกอบความผิดฐานกระทําความรุนแรงในครอบครัว 

 1.  ผูใด 

 2.  กระทําการอันเปนความรุนแรงในครอบครัว ** 

 3.  ตอบุคคลในครอบครัว4

*** 

 4.  โดยเจตนา 

*มาตรา 4แหงพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550  

“ผูใดกระทําการอันเปนความรุนแรงในครอบครัว ผูนั้นกระทําความผิดฐานกระทําความรุนแรงในครอบครัวตอง

ระวางโทษจําคุกไมเกินหกเดือน หรือปรบัไมเกินหกพันบาท หรือทั้งจําทั้งปรบั 

          ความผิดตามวรรคหนึง่ เปนความผิดอันยอมความได แตไมลบลางความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาอ่ืน 

หากการกระทําความผิดตามวรรคหนึง่ เปนความผิดฐานทํารายรางกายตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295 

ดวย ใหความผิดดังกลาวเปนความผิดอันยอมความได” 

** มาตรา 3 แหงพระราชบัญญัตคิุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550                                          

“ความรุนแรงในครอบครัว” หมายความวาการกระทําใด ๆโดยมุงประสงคใหเกิดอันตรายแกรางกายจิตใจหรือ

สุขภาพหรือกระทําโดยเจตนาในลักษณะที่นาจะกอใหเกิดอันตรายแกรางกาย จิตใจหรือสุขภาพของบุคคลใน

ครอบครัวหรือบังคบัหรือใชอํานาจครอบงําผิดคลองธรรมใหบคุคล ในครอบครัวตองกระทําการไมกระทําการ

หรือยอมรับการกระทําอยางหนึ่งอยางใดโดยมิชอบแตไมรวมถึงการกระทําโดยประมาท 
*** มาตรา 3 แหงพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550                                          

“บุคคลในครอบครัว” หมายความวาคูสมรสคูสมรสเดิมผูที่อยูกินหรือเคยอยูกินฉันสามีภริยาโดยมไิดจดทะเบียนสมรสบุตร

บุตรบุญธรรมสมาชิกในครอบครัวรวมทั้งบุคคลใดๆที่ตองพ่ึงพาอาศัยและอยูในครัวเรือนเดียวกัน 
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 ผลในทางกฎหมายเมื่อผูกระทําผิดไดกระทําความรุนแรงในครอบครัว ตองระวางโทษ

ตามที่กฎหมายกําหนด แตความผิดตามมาตราน้ีก็เปนความผิดอันยอมความไดและหากการกระทํา

ความรุนแรงในครอบครัวเปนการทํารายรางกายตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 295 ซึ่งโดยปกติ

เปนคดีอาญาแผนดินยอมความไมได กฎหมายฉบบัน้ีก็บัญญัติใหความผิดฐานดังกลาวเปนความผิด

อันยอมไดได แตถาเปนความผิดอ่ืนนอกเหนือจากความผิดฐานทํารายรางกายมาตรา 295 ก็จะไมมี

ผลแตประการใด ยังคงตองใชการดําเนินคดีอาญาปกติ  (เฉลิมวุฒิ  สาระกิจ, ม.ป.ป.) 

 อยางไรก็ตาม มาตรา 3 แหงพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัว พ.ศ. 2550 ใหคํานิยามของคําวา"ความรุนแรงในครอบครัว"ไวอยางกวางและมาตรา 4 

วรรคแรกไดระวางโทษจําคุกไมเกินหกเดือนหรือปรับไมเกินหกพันบาทหรือทั้งจําทั้งปรับน้ันหาก

พิจารณาเพียงเทาน้ีเห็นวาการบังคับใชกฎหมายเปนเร่ืองงาย แตเมื่อพิจารณาตามมาตรา 4 วรรคสอง

แลว กฎหมายไดบัญญัติวา “ใหความผิดฐานกระทาํความรุนแรงในครอบครัวเปนความผิดอันยอม

ความได แตไมลบลางความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาหรือกฎหมายอ่ืน” จากบทบัญญัติของ

กฎหมายดังกลาว  เขาใจไดวาแมผูกระทําจะเปนผูกระทําความผิดตามนัย มาตรา 4 และตองความผิด

ตามประมวลกฎหมายอาญาหรือกฎหมายอ่ืนดวย โดยความผิดตามกฎหมายอาญาหรือกฎหมายอ่ืน

น้ันมีอัตราโทษจําคุกหรือปรับทีสู่งกวาอัตราโทษตามมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติน้ี  ผูกระทํายังคง

ตองรับผิดตามที่กฎหมายอาญาหรือกฎหมายอ่ืนบัญญัติไวอยูน้ันเอง  จึงกลาวไดวาพระราชบัญญัติน้ี

อาจไมเกิดผลในการแกไขฟนฟูผูกระทําความผิดโดยใหโอกาสผูกระทําผิดกลับตัวยับยั้งการกระทํา

ผิดซ้ํา หากวาผูกระทําความรุนแรงในครอบครัวตองรับผิดตามกฎหมายอ่ืนซึง่อาจตองรับโทษจําคุก 

กรณีจึงมีปญหาที่ตองพิจารณาวา ความผิดตามกฎหมายใดหรือฐานใดบางที่สามารถบังคับใช

รวมกับพระราชบัญญัติน้ีอยางไดผลเปนรูปธรรม เมื่อพิจารณาตามความใน    มาตรา 4 วรรคสอง  

ซึ่งบัญญัติตอมาวา “ หากการกระทําความผิดตามวรรคหน่ึง เปนความผิดฐาน   ทํารายรางกายตาม

ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 295 ดวยใหเปนความผิดอันยอมความได" เห็นวาการบัญญัติให

ความผิดตามมาตรา 295 ดังกลาวเปนความผิดอันยอมความไดน้ัน กฎหมายมุงหมายที่จะบังคับใช

กฎหมายน้ีใหเกิดผลเพื่อยุติหรือบรรเทาความรุนแรงที่เกิดขึ้นในครอบครัว  แตสําหรับความผิดตาม

ประมวลกฎหมายอาญาหรือตามกฎหมายอ่ืนซึ่งไมมีบทบัญญัติใหเปนความผิดอันยอมความได  

กรณีจึงอาจไมยุติหรือบรรเทาเหตุความรุนแรงในครอบครัวสมดังเจตนารมณของกฎหมายน้ีได  

เพราะหากผูกระทําตองรับโทษจําคุกตามที่กฎหมายน้ัน ๆ บัญญัติไว  ยอมไมเกิดประโยชนที่จะ

กําหนดเงื่อนไขใหผูกระทําความผิดตามพระราชบัญญัติน้ีปฏิบัติเพื่อยุติหรือบรรเทาเหตุรุนแรงใน

ครอบครัว ดังน้ันอาจกลาวไดวาฐานความผิดที่จะบังคับใชตามพระราชบัญญัติน้ีไดอยางเปน

รูปธรรม คือ ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 391, 295 หรือฐานอ่ืนที่มีอัตราโทษจําคุก

เพียงไมเกินอัตราโทษตามมาตรา 4 หรือ ฐานความผิดที่แนวคาํพิพากษาฎีกาของศาลไมพิพากษา
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ลงโทษจําคุกผูกระทําหรือฐานความผิดที่กฎหมายบัญญัติใหเปนความผิดอันยอมความไดเทาน้ัน 

(รพีพรรณ  ชัยวิเศษศักด์ิ และประณม ถวัลยลาภา, ม.ป.ป.)           

 ฉะน้ันในกรณีความผิดเกี่ยวกับชีวิตตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 288 และมาตรา

289 ซึ่งเปนความผิดที่มีอัตราโทษสูงและเปนความผิดอันไมอาจยอมความได จึงไมใชความผิดฐาน

กระทําความรุนแรงในครอบครัวตามมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 และผูกระทําความผิดตองรับโทษตามประมวลกฎหมายอาญาตอไป

ดังน้ันในกรณีภรรยาฆาสามีน้ันเน่ืองมาจากถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว ภรรยาจะมี

ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 288 และมาตรา 289 ซึ่งผูวิจัยเห็นวาในการดําเนินคดีใน

กรณีดังกลาว แมจะไมใชความผิดฐานกระทําความรุนแรงในครอบครัวก็ตาม แตเห็นวาการกระทํา

ความผิดเกิดจากความรุนแรงในครอบครัว ดังน้ันจึงควรนําเอาขั้นตอนและวิธีการของ

พระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 มาใชบังคับในกรณี

ดังกลาวดวยซึ่งจะไดวิเคราะหในบทที่ 4 ตอไป   

 ประมวลกฎหมายอาญา              

 กฎหมายอาญาเปนกฎหมายที่วาดวยความผิดและโทษโดยบัญญัติการกระทําอันเปน

ความผิดอาญาและกําหนดโทษที่จะลงแกผูกระทําความผิดน้ัน 

 วัตถุประสงคกฎหมายอาญาคือ คุมครองสวนไดเสียของสังคมใหพนจากการประทุษราย

ตางๆกฎหมายอาญาจึงเปนสิ่งจําเปนยิ่งตอความสงบเรียบรอยของสังคมกลาวคือ กฎหมายอาญามี

ความมุงหมายในอันที่จะบังคับใหบุคคลประพฤติในสิ่งที่สังคมปรารถนาและปองกันมิใหมีการ

ประพฤติในสิ่งที่ไมพึงปรารถนาของสังคมและเน่ืองจากบทบัญญัติในกฎหมายอาญามีลักษณะ

ในทางลงโทษกรรมชั่วมิใชบําเหน็จตอกรรมดี ฉะน้ันกฎหมายอาญาจึงเนนในเร่ืองการปองกัน

กรรมชั่วยิ่งกวาสนับสนุนกรรมดี ปรัชญาของกฎหมายอาญาที่มุงจะคุมครองปองกันสวนไดเสีย 

ตาง ๆ ของสงัคมใหพนจากการประทุษรายโดยถือเกณฑความประพฤติในระดับหน่ึงจึงเปน 

มูลฐานของความผิดในกฎหมายอาญาฐานน้ัน ๆ (วิสาร  พันธุนะ และลาวัลย  หอนพรัตน, ม.ป.ป.,  

หนา 11) 

 วัตถุประสงคในการลงโทษอาจกลาวไดเปน 4 กลุม คือ 1.  เพื่อเปนการแกแคน 

การกระทําความผดิ 2.  เพื่อเปนการยับยั้งหรือปองกัน  3.  เพื่อเปนการคุมครองสังคม และ  

4.เพื่อปรับปรุงและแกไขฟนฟูผูกระทําความผิด  

 กลุมที่ 1 การลงโทษเพื่อแกแคนทดแทนหรือชดเชยความผิด     

 1.  การลงโทษเพื่อเปนการแกแคน (Punishment as a retribution, retaliation or revenge) 

นับวาเปนวัตถุประสงคที่ใชลงโทษผูกระทําความผิดที่มีมาแตสมัยโบราณและแพรหลายที่สุด 
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แมกระทั่งในปจจุบันระบบการลงโทษแบบตาตอตาฟนตอฟนก็เปนตัวอยางหน่ึงของการลงโทษ

เพื่อเปนการแกแคน  ซึ่งกลาวไดอีกอยางหน่ึงวาผูกระทําความผิดสมควรไดรับการตอบโตดวย 

การลงโทษอยางสาสมกับความผิดที่ไดกระทําขึ้น เชน  ผูที่ฆาผูอ่ืนตายโดยเจตนาก็สมควรจะไดรับ

โทษใหตายตกไปตามกัน ทั้งน้ีเพื่อเนนใหเห็นผลกรรมที่ไดกระทําไวตอผูอ่ืน 

 2.  การลงโทษเพื่อเปนการทดแทนหรือชดเชยความผิด (Punishment as a expiation or  

atonement) การลงโทษเพื่อเปนการทดแทนหรือชดเชยความผิดก็เปนเหตุผลที่เกาแกพอ ๆ กับ 

การลงโทษเพื่อเปนการแกแคน ตามวัตถุประสงคน้ีผูกระทําความผิดจะตองชดใชความผดิดวย 

ความทุกขทรมานโดยเฉพาะอยางยิ่งถาการลงโทษไดกระทําตอหนาสาธารณชนวัตถุประสงคของ

การลงโทษน้ีก็จะมากยิ่งขึ้น 

 กลุมที่ 2  การลงโทษเพื่อเปนการยับยั้งหรือปองกัน (Punishmentas a deterence or 

restraintor  prevention) การลงโทษเพื่อเปนการยับยั้งหรือปองกัน เพิ่งจะมีขึ้นในศตวรรษที่ 18  

ตามแนวความคิดของนักอาชญาวิทยาแหงสํานักคลาสสิกซึ่งมี ซีซารเบ็คคาเรีย (CesareBeccaria) 

เปนผูนําไดกลาวไววาเจตนาของการลงโทษไมควรจะเปนการทรมานผูกระทําความผิดหรือชดเชย

ความผิด  แตควรจะปองกันบุคคลอ่ืนมิใหกระทําความผิดเชนเดียวกันน้ันและการลงโทษที่ยุติธรรม

ควรจะมีอัตราความรุนแรงพอเพียงที่จะยับยั้งบุคคลอ่ืน ๆ  การลงโทษตามวัตถุประสงคน้ีก็เพื่อจะ

ทําใหผูกระทําความผิดเข็ดหลาบและเกรงกลัวจนไมกลากระทําความผิดอีกตอไป  อีกประการหน่ึง

ก็เพื่อเปนการเตือนมิใหคนอ่ืน ๆ ทําตามอยางผูกระทําความผดิเพราะจะถูกลงโทษเชนเดียวกัน  

 กลุมที่ 3 การลงโทษเพื่อเปนการคุมครองสังคม (Punishment as a protection of society  

or an incapacitation) การลงโทษเพื่อเปนการปองกันสังคมเร่ิมขึ้นเมื่อมีการนําเอาวิธีการลงโทษ

จําคุกมาใช  แตกอนหนาน้ีการลงโทษเพื่อเปนการแกแคนเพื่อเปนการทดแทนและเพื่อเปนการยับยั้ง

มีใชอยูเปนอันมาก เชน ในการกําจัดศัตรูทางการเมือง ผูมีอํานาจปกครองเนรเทศนักโทษการเมือง 

หรืออาจกําจัดดวยวิธีการประหารชีวิตหรือขังในหองใตดิน 

 กลุมที่ 4 การลงโทษเพื่อเปนการปรับปรุงหรือแกไขฟนฟ ู(Punishment as a means of 

reformation or rehabilitation) การลงโทษเพื่อเปนการปรับปรุงผูกระทําความผิดโดยการใชโทษ

จําคุกมีที่มาจากทฤษฎีการลงโทษของนักอาชญาวิทยาสํานักคลาสสิก เหตุผลก็มีอยูวาการลงโทษมี

แนวโนมที่จะปรับปรุงผูกระทําความผิดและอาจจะปรับปรุงแกไขไดสําเร็จ โดยการกอใหเกิดความ

กลัววาจะมีการลงโทษซ้ําอีก โดยการกอใหเกดิความสํานึกวาอาชญากรรมใหประโยชนไมคุมกับ

โทษหรือโดยการทําลายนิสัยตาง ๆ ที่อาชญากรไดสรางขึ้นโดยเฉพาะอยางยิ่งถาโทษเปนการจําคุก

ระยะยาว  ผูกระทําความผิดก็จะไมมีโอกาสแสดงนิสัยเหลาน้ัน สวนการลงโทษเพื่อเปนการแกไข

ฟนฟูมีที่มาจากทฤษฎีการปฏิบัติตอผูกระทําความผิดของนักอาชญาวิทยาสํานักโพซิตีฟ ดวยวิธีการ
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แกไขฟนฟูผูกระทําความผิดเปนรายบุคคลหรือรายกลุมในแบบตาง ๆ (สุพจน  สุโรจน, ม.ป.ป., 

หนา 148 - 150) 

 สรุปกฎหมายแตละฉบับยอมมีเจตนารมณที่แตกตางกันออกไปตามแตวัตถุประสงคหรือ

จุดมุงหมายของกฎหมายฉบับน้ัน ๆ วาออกมาเพื่อสิ่งใด ในสวนกฎหมายอาญาน้ันมีวัตถุประสงค

เพื่อคุมครองสวนไดเสียของสังคมใหพนจากการประทุษรายตาง ๆ รัฐจึงตองเขามามีบทบาท

ควบคุมการกระทําของบุคคลเพื่อความสงบสุขในสังคม นอกจากน้ันวัตถุประสงคในการลงโทษยงั

มีความสําคัญและจําเปนเพราะเปนมาตรการที่มีตอผูกระทําความผดิทั้งน้ีเพื่อเปนการแกแคนการ

กระทําความผิด เพื่อเปนการยับยั้งหรือปองกัน เพื่อเปนการคุมครองสังคม และเพื่อปรับปรุงและ

แกไขฟนฟูผูกระทําความผิดใหกลับตนเปนคนดี จึงกลาวไดวากฎหมายอาญาเปนสิ่งจําเปนยิ่งตอ

ความสงบเรียบรอยของสงัคม    

 ฐานความผิดอาญาที่เกี่ยวของกับ Battered Women Syndrome (BWS) 

 นอกจากที่ไดอธบิายเกี่ยวกับความหมายและทฤษฎีของ Battered Women Syndrome 

(BWS)ไวแลวในบทที่ 2 แลวน้ัน ในประเทศไทยในทางจิตวิทยากรมสุขภาพจิตไดใหความสําคัญ

และใหความชวยเหลือผูหญิงที่มีอาการ Battered Woman Syndrome หรือ BWS โดยมีการวินิจฉัย

ในทางดานจิตเวชถึงอาการผิดปกติทางจิตโดยมีเกณฑการพิจารณาสภาวะสะเทือนขวัญหลัง

เหตุการณรุนแรง (Posttraumatic Stress Disorder: PTSD) (กรมสุขภาพจิต, 2547) โดยผูหญิงหรือ

ภรรยาที่ถูกสามีทํารายมาเปนระยะเวลานานไดรับผลกระทบตอรางกายเชนมีรอยฟกช้ําตามรางกาย

อวัยวะภายในบอบช้ําและไดรับความกระทบเทือนทางจิตใจเชนเกิดความเครียดมีการซึมเศราเปน

ตนในประเทศไทยมีการศึกษาผูหญิงที่ถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวและพยายามจะใหความ

ชวยเหลือโดยพยายามจะนํา Advocacy program ที่ใหความชวยเหลือสตรีที่ถูกสามีทํารายรางกาย

โดยมุงเนนใหความชวยเหลือของความตองการของสตรีแตละรายโดยสตรีเหลาน้ีอาจกลับหรือ 

ไมกลับไปอยูกับสามีก็ไดมาใชในประเทศไทยโดยการชวยเหลือตามโครงการน้ีจะใชลักษณะ

อาการของ BWS ที่จัดวาเปน Post-traumatic Stress Disorder (PTSD) ประเภทหน่ึงเพื่อใชเปน

เกณฑการวินิจฉัยสตรีผูตองการความชวยเหลือ (สุนีรัตน  จันทรศรี, อัจฉราพร สี่หิรัญวงศ  

และอทิตยา  พรชัยเกตุโอวยอง, 2552, หนา 19 – 28 อางถึงใน ปวินี  ไพรทอง, 2560, หนา 131) 

 การฆาหรือการฆาตกรรมจัดเปนการกระทําความผิดหน่ึงในทางกฎหมายซึ่งในกฎหมาย

ของประเทศไทยการฆาจัดเปนการกระทําความผิดตอชีวิต โดยบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา

ในภาค2 อันเปนภาคความผิดที่ปรากฏในลักษณะ 10 ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกายหมวด 1 ตาม

ความผิดตอชีวิตมีทั้งหมด 7 มาตราคือต้ังแตมาตรา 288 ถึงมาตรา 291 โดยมีรายละเอียดดังน้ี 

 มาตรา 288 ผูใดฆาผูอ่ืนตองระวางโทษประหารชีวิตจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกต้ังแตสิบ

หาปถึงยี่สิบป 
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 มาตรา 289 ผูใด 

 (1)  ฆาบุพการี 

 (2)  ฆาเจาพนักงานซึ่งกระทําการตามหนาที่หรือเพราะเหตุที่จะกระทําหรือไดกระทําการ

ตามหนาที่ 

 (3)  ฆาผูชวยเหลือเจาพนักงานในการที่เจาพนักงานน้ันกระทําตามหนาที่หรือเพราะเหตุ

ที่บุคคลน้ันจะชวยหรือไดชวยเจาพนักงานดังกลาวแลว 

 (4)  ฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน 

 (5)  ฆาผูอ่ืนโดยทรมานหรือโดยกระทําทารุณโหดราย 

 (6)  ฆาผูอ่ืนเพื่อตระเตรียมการหรือเพื่อความสะดวกในการทีจ่ะกระทําความผิดอยางอ่ืน

หรือ 

 (7)  ฆาผูอ่ืนเพื่อจะเอา หรือเอาไว ซึ่งผลประโยชนอันเกิดแตการที่ตนไดกระทําความผิด

อ่ืนเพื่อปกปดความผิดอ่ืนของตน หรือเพื่อหลีกเลี่ยงใหพนอาญาในความผิดที่ตนไดกระทําไว 

 ซึ่งลักษณะการกระทําผิดทั้ง 7 ประการน้ีตองระวางโทษประหารชีวิต(ประมวลกฎหมาย

อาญา)ในกรณีที่ภรรยาฆาสามีตองบังคับตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 288 หรือ มาตรา 289 

(4)แลวแตกรณี 

 คุณธรรมทางกฎหมายความผิดฐานฆาคนตาย 

 คุณธรรมทางกฎหมายเปนทฤษฏีทางกฎหมายอาญาที่พัฒนาขึ้นในเยอรมันมาชานานแลว

โดยนักกฎหมายเยอรมันไดเรียกคุณธรรมทางกฎหมายวา Rechtsgut หากแตเพิ่งจะมาเปนที่รูจักกัน

ในหมูนักกฎหมายแองโกลอเมริกา เมื่อป ค.ศ. 2002 น้ีเอง โดยนักกฎหมายแองโกลอเมริกาเรียกวา

Rechtsgutstheorie หรือ หลักแหงการทําราย (Harm principle) สําหรับในประเทศไทยเปนระยะเวลา

รวมศตวรรษแลวที่นักกฎหมายไทยรูจักคําวาคุณธรรมทางกฎหมายอาญา ซึ่งในการแปลคําวา

17Rechtsgut เปนภาษาไทย ศ.ดร.ปรีดี เกษมทรัพย ไดแปลไววา นิติสมบัติ และนักกฎหมายในยุค

ตอมาไดแปลเสียใหมวา คุณธรรมทางกฎหมายอาญา อันเปนถอยคําที่แพรหลายอยูในปจจุบัน 

หลักการมีอยูวาการอยูรวมกันในสังคมของมนุษยจะเปนปกติสุขไดก็ตอเมื่อมนุษยทุกคนเคารพและ

ไมละเมิดประโยชนในการอยูรวมกัน ประโยชนดังกลาวจึงเปนพื้นฐานแหงปทัสถาน (Norm) และ

ความผิดอาญาก็มาจากปทัสถานเหลาน้ัน จึงอาจกลาวไดอีกนัยหน่ึงวา กฎหมายอาญามีขึ้นเพื่อธาํรง

ประโยชนในการอยูรวมกนั ฉะน้ันคุณธรรมทางกฎหมายอาญาแทจริงแลวก็คอืประโยชนที่

กฎหมายอาญามุงประสงคจะคุมครอง จึงกลาวไดวา17คุณธรรมทางกฎหมายมคีวามสําคัญเพราะเปน

เคร่ืองพิจารณาวาคุณธรรมทางกฎหมายอยางใดที่ผูกระทําอาจอางปองกันโดยชอบดวยกฎหมายได 

หรือใชในการวินิจฉัยวาผูใดเปนผูเสียหายในคดีอาญา และนอกจากน้ันยังใชในการพิจารณาวาสิ่ง

ใดอาจใหความยินยอมไดดังน้ันจึงกลาวไดวาคุณธรรมทางกฎหมายมีความสําคัญเปนอยางยิ่ง จน
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อาจกลาวไดวาคุณธรรมทางกฎหมายคือ ‘หัวใจ’ของกฎหมายอาญาอยางแนแท (17วัลภ วิเศษสุวรรณ, 

2557) 

 คุณธรรมทางกฎหมายแบงออกเปน 2 ประเภท ดังน้ี 

 1.  คุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนรวม (Universal rechtsgut) มุงคุมครองสังคมใหเกิด

ความเปนระเบยีบความสงบและความยุติธรรมในสังคมเชนการจราจรการคุมครองแรงงานการ

รักษาสภาพความแทของเงินตราลักษณะของกฎหมายประเภทน้ีปจเจกบุคคลจะสละความคุมครอง

โดยการสมัครใจยินยอมไมไดความยินยอมดังกลาวขัดตอความสงบเรียบรอย 

 2.  คุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนตัว (Individual rechtsgut) เชนชีวิตรางกายเสรีภาพ 

กรรมสิทธิ์ถากฎหมายมุงคุมครองเอกชนโดยสวนตัวอยางแทจริงผูกระทําอาจยกเอาความยินยอม

ของผูเสียหายมาเปนขออางเพื่อลบลางความผิดไดแตในกรณีที่กฎหมายมิไดมุงคุมครองเพียงเอกชน

เทาน้ันหากแตยังคุมครองสังคมดวยแลวความยินยอมของผูเสียหายยอมไมลบลางความผิดของ

ผูกระทํา (พิชัยศักด์ิ  หรยางกูร และนริศรา  แดงไผ, ม.ป.ป., หนา 3 - 18) 

 ฉะน้ันคุณธรรมทางกฎหมายอาญาแทจริงแลวก็คอื ประโยชนที่กฎหมายอาญามุง

ประสงคจะคุมครอง โดยนักกฎหมายจะตองพิเคราะหจากตัวบทวาแทแลวกฎหมายอาญามาตรา   

น้ัน ๆ มุงประสงคจะคุมครองสิ่งใด ในกรณีความผิดฐานฆาคนตายโดยเจตนาตามมาตรา 288 

บัญญัติไววา “ผูใดฆาผูอ่ืน ตองระวางโทษ...” มาจากปทัสถานที่วาเปนการไมสมควรที่จะฆามนุษย

เพราะชีวิตมนุษยเปนสิ่งที่พึงหวงแหน ดังน้ีประโยชนที่กฎหมายมุงประสงคจะคุมครองก็คือ “ชีวิต

มนุษย” คุณธรรมทางกฎหมายของมาตรา 288 จึงเปนชีวิตมนุษยน่ันเอง (17วัลภ วิเศษสุวรรณ, 2557)

นอกจากน้ันความผิดเกี่ยวกบัชีวิตตามประมวลกฎหมายอาญาเปนความผิดอันมิอาจยอมความได 

เพราะการกระทําดังกลาวแมไดกระทําโดยตรงตอเอกชนใหไดรับอันตรายเสียหายก็ตาม แตการ

กระทําความผิดน้ันก็ยังไดชือ่วากระทบกระเทือนตอมหาชนเปนสวนรวมเพื่อความสงบสุขและ

ความสงบเรียบรอยของสงัคมรัฐตองเขาดําเนินการปองกันและปราบปรามไดเองโดยไมตองใหผูใด

มารองทกุขซึ่งจะเรียกความผิดในลักษณะน้ีวาความผิดอาญาแผนดิน (วีระเดช  บุญเพิ่ม, ม.ป.ป., 

หนา 254) 

 หลักกฎหมายที่เกี่ยวของกับการตอสูดวยอาการ Battered Women Syndrome (BWS) 

 ในปจจุบันประเทศไทยมีการต่ืนตัวเร่ืองของสิทธิสตรีทีถู่กสามีทํารายและมีการใหความ

ชวยเหลือตามที่ไดกลาวไปแลวน้ันแตการนําอาการ BWS เปนขอตอสูในคดียังไมพบวามีคดีใดยก

อาการดังกลาวเปนขอตอสูทางคดีแตอยางใดอยางไรก็ดีประเทศไทยเร่ิมมีการกลาวถึงอาการ BWS 

ในวงการกฎหมายเชนในโครงการนิติศาสตรเสวนาคร้ังที่ 2/2556 เร่ือง “บทบาทของศาลยุติธรรม

กับการคุมครองสวัสดิภาพสตรีเด็กและบุคคลในครอบครัวที่ถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัว” 

(สถาบันวิจัยรพีพัฒนศักด์ิสํานักงานศาลยุติธรรม, 2555, หนา 5) มีการเสวนาโดยไดมีการกลาวถึง
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อาการ BWS ในตางประเทศที่ใชเปนขอตอสูในคดีไดโดยเปรียบเทียบกับประเทศไทยที่พิจารณา

ตามเหตุปองกันตนเองและบันดาลโทสะแลวแตกรณี นอกจากน้ีสาํนักงานศาลยุติธรรมรวมกับทาง 

UN Women พยายามจัดทําหลกัสูตรเพื่อพัฒนาองคความรูของผูพิพากษาในสวนของกฎหมาย

ตางประเทศซึ่งมีแนวคิดเร่ือง “Battered Woman Syndrome” กับการบันดาลโทสะมาใชเพื่อลงโทษ

นอยกวาที่กฎหมายกําหนดไวเพียงใดก็ไดซึ่งพฒันาการระบบกฎหมายไทยยังกาวไมถงึกับการนํา 

BWS มาใชเปนเหตุบรรเทาโทษโดยใหความสําคัญกับผูหญิงที่ถกูทํารายจนการตอบโตสามีเปน

เสมอืนฟางเสนสุดทายน่ันเอง (ปวินี  ไพรทอง, 2560, หนา 132) 

 เหตุยกเวนความผิด  

 เหตุยกเวนความผิดของไทยมีมาต้ังแตกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 ซึ่งมีบทบัญญัติ

คลายกับกฎหมายอาญาในปจจุบันคือ เหตุยกเวนความผิดไดแกการปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย 

โดยมีแนวคิดมาแตอดีตที่วาถาผูกระทําไมมีนิสัยเปนโจรหรือเปนคนชั่วรายเมื่อไดกระทําความผิด

เพราะตองปองกันตัวเองหรือผูอ่ืน ผูกระทําก็ไมสมควรมีความผิดโดยกฎหมายไมตองการให

ผูเสียหายตองทนฉะน้ัน ถามีภยันตรายซึ่งเกิดจากการประทุษรายอันละเมิดตอกฎหมายและเปน

ภยันตรายใกลถึงตัวถากระทําไปพอสมควรเพื่อปกปอง ชีวิตรางกายทรัพยสินของตนหรือของผูอ่ืน

ผูกระทําอางการปองกนัโดยชอบดวยกฎหมายได เหตุยกเวนความผิดในปจจุบันมีบัญญัติใน

ประมวลกฎหมายอาญาและตามแนวคาํพิพากษาฎีกา ไดแก การปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย     

มาตรา 68 และความยินยอมใหกระทํา (ลาวัลย  หอนพรัตน. ม.ป.ป., หนา 10)  

 มาตรา 68 “ผูใดจําตองกระทําการใดเพื่อปองกันสิทธิของตน หรือของผูอ่ืนใหพนจาก

ภยันตรายซึ่งเกิดจากการประทุษรายอันละเมิดตอกฎหมายและเปนภยันตรายที่ใกลจะถงึ ถาได

กระทําพอสมควรแกเหตุการณกระทําน้ันเปนการปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย ผูน้ันไมมีความผิด” 

หลักความยินยอมดังกลาวน้ีแมไมมีบทบัญญัติไวโดยตรงในประมวลกฎหมายอาญาแตศาลฎีกาไดมี

คําพิพากษาฎีกาที่ 1403/2508 วางหลักวา  “มีหลักทั่วไปยกเวนความผิดอาญาอยูวา ความยินยอมอัน

บริสุทธิ์ของผูเสียหายใหผูใดกระทําการที่กฎหมายบัญญัติวาเปนความผิดน้ัน ถาความยินยอมน้ันไม

ขัดตอความสํานึกในศีลธรรมอันดี และมีอยูจนถึงขณะกระทําการอันกฎหมายบัญญัติวาเปน

ความผิดน้ันแลว ความยินยอมน้ันเปนขอยกเวนมิใหการกระน้ันเปนความผิดขึ้นได” 

 จึงกลาวไดวาศาลฎีกาไดเคยวางหลักความยินยอมเปนบรรทัดฐานไวดังน้ี 

 (1)  เปนความยินยอมอันบริสุทธิ์หมายความวาไมถูกหลอกลวงหรือสําคัญผิดหรือขมขู

ดวยประการใด 

 (2)  ความยินยอมน้ันไมขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน 

 (3)  เปนความยินยอมที่มีอยูจนถึงขณะกระทําการอันกฎหมายบญัญัติเปนความผิด 

(เกียรติขจร  วัจนะสวัสด์ิ, 2551,หนา 432)  
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 เหตุยกเวนโทษ  

 เหตุยกเวนโทษเร่ิมมีมาต้ังแตกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 โดยพิจารณาจาก

ความสามารถรูผิดชอบการกระทําความผิดดวยความจําเปนความสัมพันธและความออนอายุเหตุ

ยกเวนโทษหมายถึง ผูกระทําไดกระทําการอันเปนความผิดอาญาแลวแตกฎหมายยกเวนการลงโทษ

ไดแกการกระทําความผิดดวยความจําเปนมาตรา 67, ความไมสามารถรูผิดชอบมาตรา 65 วรรคแรก, 

การกระทําความผดิขณะมึนเมามาตรา 66, การกระทําตามคําสั่งที่มิชอบมาตรา 70, ความเปนสามี

ภริยามาตรา 71วรรคแรก และความออนอายุมาตรา 73 และมาตรา 74 (ลาวัลย  หอนพรัตน. ม.ป.ป., 

หนา 15) แตในสวนที่เกี่ยวกับหลักกฎหมายที่เกี่ยวของกับการตอสูดวยอาการ BWS ไดแก ความ    

ไมสามารถรูผิดชอบมาตรา 65 วรรคแรก 

 มาตรา 65 วรรคแรกบัญญัติวา “ผูใดกระทําความผิดในขณะไมสามารถรูผิดชอบหรือไม

สามารถบังคับตนเองไดเพราะมีจิตบกพรองโรคจิตหรือจิตฟนเฟอนผูน้ันไมตองรับโทษสาหรับ

ความผิดน้ัน…” 

 เหตุลดโทษ  

 เหตุลดโทษเร่ิมมมีาต้ังแตกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 โดยกฎหมายใหอํานาจศาลใน

การใชดุลพินิจลดโทษใหผูกระทําผิดไดไดแก การกระทําความผิดเพราะบันดาลโทสะมาตรา 72, 

สวนเหตุลดโทษอ่ืนไดแกความไมรูกฎหมายมาตรา 64, ญาติสนิทกระทําความผิดเกีย่วกับทรัพยบาง

ฐานมาตรา 71 วรรคสอง,ความออนอายุมาตรา 75, และเหตุบรรเทาโทษมาตรา 78 สวนการรอการ

ลงโทษเปนดุลพินิจของศาลตามมาตรา 56 ถาศาลเห็นวาผูกระทําความผิดสามารถกลับเปนคนดีก็จะ

ใชวิธีรอการลงโทษกับผูกระทําความผิด (ลาวัลย  หอนพรัตน. ม.ป.ป., หนา 25) แตในสวนที่

เกี่ยวกับหลักกฎหมายที่เกี่ยวของกับการตอสูดวยอาการ BWS ไดแก การกระทําความผิดเพราะ

บันดาลโทสะมาตรา 72 สวนเหตุบรรเทาโทษมาตรา 78 และการรอการลงโทษตามมาตรา 56 เปน

ดุลพินิจของศาล 

 มาตรา 72 บัญญัติวา “ผูใดบันดาลโทสะโดยถูกขมเหงอยางรายแรงดวยเหตุอันไมเปน

ธรรมจึงกระทําความผิดตอผูขมเหงในขณะน้ันศาลจะลงโทษผูน้ันนอยกวาที่กฎหมายกําหนดไว

สําหรับความผิดน้ันเพียงใดก็ได” 

 มาตรา 78 บัญญัติวา “เมื่อปรากฏวามีเหตุบรรเทาโทษไมวาจะไดมีการเพิ่มหรือการลด

โทษตามบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายน้ีหรือกฎหมายอ่ืนแลวหรือไมถาศาลเห็นสมควรจะลด

โทษไมเกินกึ่งหน่ึงของโทษที่จะลงแกผูกระทําความผิดน้ันก็ได 

 เหตุบรรเทาโทษน้ันไดแก ผูกระทําความผิดเปนผูโฉดเขลาเบาปญญาตกอยูในความทุกข

อยางสาหัสมีคุณความดีมาแตกอนรูสึกความผิดและพยายามบรรเทาผลรายแหงความผิดน้ันลุแก
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โทษตอเจาพนักงานหรือใหความรูแกศาลอันเปนประโยชนแกการพิจารณาหรือเหตุอ่ืนที่ศาลเห็นวา

มีลักษณะทํานองเดียวกัน” 

 มาตรา 56 วรรคแรก “ผูใดกระทําความผิดซึ่งมีโทษจําคุกและในคดีน้ันศาลจะลงโทษ

จําคุกไมเกินสองปถาไมปรากฏวา ผูน้ันไดรับโทษจําคุกมากอนหรือปรากฏวาไดรับโทษจําคุกมา

กอนแตเปนโทษสําหรับความผิดที่ไดกระทําโดยประมาท หรือความผิดลหุโทษ เมื่อศาลไดคํานึง 

ถึงอายุ ประวัติ ความประพฤติ สติปญญา การศึกษาอบรมสุขภาพ ภาวะแหงจิตนิสัยอาชีพและ

สิ่งแวดลอมของผูน้ัน หรือสภาพความผิด หรือเหตุอ่ืนอันควรปราณีแลวเห็นเปนการสมควรศาลจะ

พิพากษาวา ผูน้ันมีความผิดแตรอการกําหนดโทษไวหรือกําหนดโทษแตรอการลงโทษไวแลวปลอย

ตัวไปเพื่อใหโอกาสผูน้ันกลับตัวภายในระยะเวลาที่ศาลจะไดกําหนดแตตองไมเกินหาปนับแตวันที่

ศาลพิพากษาโดยจะกําหนดเงื่อนไขเพื่อคุมความประพฤติของผูน้ันดวยหรือไมก็ได…” 

 สรุป เมื่อบุคคลกระทําการที่กฎหมายบัญญัติวาเปนความผิด บุคคลน้ันตองรับโทษตาม

กฎหมายแตอยางไรก็ตามกฎหมายไดมีเหตุยกเวนความผิดเหตุยกเวนโทษและเหตุลดโทษ ในกรณี

น้ีบุคคลที่จะไดรับประโยชนจากเหตุยกเวนความผิดเหตุยกเวนโทษและเหตุลดโทษน้ัน ตองเขา

หลักเกณฑตามที่กฎหมายกําหนดไวดวยจึงจะไดรับประโยชนตามบทบัญญัติของกฎหมายน้ัน ๆ 

อยางไรก็ตามเมื่อพิจารณากรณีสามีภรรยาฆากันอันเน่ืองมาจากภาวะตึงเครียดเก็บกดจากการถูก

กระทํามาเปนระยะเวลานาน กฎหมายที่เกี่ยวของกับความรับผิดของผูหญิงที่กอความรุนแรงกับสามี

น้ัน ตองพิจารณาตามหลักกฎหมายเชนการปองกันตัวและบันดาลโทสะ แตตามหลักเกณฑในการ

พิจารณาเร่ืองการบันดาลโทสะยังแคบอยูมากทําใหกรณี “Battered Woman Syndrome” หรือ 

“BWS” ไมสามารถหยิบยกขึน้มาปรับใชเปนขอตอสูบันดาลโทสะได ดังน้ัน ผูวิจัยจึงเห็นวาปญหา

ดังกลาวควรหยิบยกขึ้นมาศึกษาเพื่อเปนแนวทางในการปรับปรุงกฎหมายไทยตอไปนอกจากน้ัน

เมือ่ศึกษาจากแนวคิดของคําพิพากษาศาลฎกีา4

*  เห็นไดวาในการพพิากษาคดีโดยศาลฎีกาบางเร่ือง

*ตัวอยางคําพิพากษาศาลฎีกา 

คําพิพากษาศาลฎีกา 436/2478  

สามีภรรยารางกันหลายเดือนแลวผวัถืออํานาจเขาไปฉุดโดยพละการ ภรรยานั้นหลุดว่ิงหนีไป ผัวยังขืนไลตามอีก

ภรรยาจึงชักมีดออกกวัดแกวงเพ่ือปองกันมิใหสามีฉุดสามียังขืนว่ิงเขาไปอีกจึงถูกมีดที่กําลังกวัดแกวงอยูถึงแก

ความตายดังนี้เปนการปองกันพอสมควร 

หมายเหตุ.ครอบครัว สามีภรรยาอํานาจสามีตอภรรยามีภรรยารางกันมีเขาฉุดคราภรรยาโดยประการยอมเปนการ

ผิดเปาหมายศาลอุทธรณที่โจทกฎีกาขึ้นมาขอใหโทษจําเลยฝายเดียวตอศาลฎีกาเห็นวาจําเลยมีความผิด ก็มีอํานาจ

รักษาใหปลอยตัวจําเลยไป  

คําพิพากษาศาลฎีกา 138/2532  

การกระทําโดยบันดาลโทสะเปนขอกฎหมายเก่ียวกับความสงบเรียบรอยแมจําเลยจะมิไดยกขึ้นเปนขอตอสูใน

คําใหการศาลฎีกาก็มีอํานาจยกขึ้นวินิจฉัยเองได การที่ผูตายละทิ้งจําเลยไปมีภรรยาใหมแลวเสพสุรามึนเมามาหา
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จําเลยที่บานเพ่ือจะนําบุตรไปอยูกับภรรยาใหมของผูตายเม่ือจําเลยไมยินยอม ก็ทํารายตบตีจําเลยถือไดวาจําเลยถูก

ขมเหงอยางรายแรงดวยเหตุอันไมเปนธรรมเม่ือจําเลยใชมีดพราฟนศีรษะผูตายในขณะนั้นจึงเปนการกระทําโดย

บันดาลโทสะ 

คําพิพากษาศาลฎีกา 1579/2529  

แมจําเลยกับผูตายจะเปนสามีภรรยากันผูตายก็ไมมีอํานาจอันชอบธรรมที่จะทํารายจําเลยฉะนั้นเม่ือผูตายเปนผูกอ

เหตุดาและตบเตะทํารายจําเลยกอนจนเปนเหตุใหจําเลยไดรับอันตรายแกกายอันเปนการประทุษรายจําเลยฝาย

เดียวจําเลยยอมมีสิทธิที่จะปองกันตัวไดดังนั้นการที่จําเลยใชมีดแทงผูตายดังกลาวเพ่ือยับย้ังผูตายมิใหทํารายจําเลย

อีกจึงเปนการกระทําเพ่ือปองกันสิทธิของตนใหพนจากการถูกทํารายแตขณะเกิดเหตุผูตายเพียงแตตบเตะจําเลย

โดยไมมีอาวุธแตอยางใดการที่จําเลยใชมีดปลายแหลมแทงผูตายหลายคร้ังจนปรากฏบาดแผลที่ตัวผูตายถึง5

แผลเปนเหตุใหผูตายถึงแกความตายถือไดวาจําเลยไดกระทําเกินกวากรณีแหงการจําตองกระทําเพ่ือปองกันการ

กระทําของจําเลยยอมเปนความผิดฐานฆาคนตายโดยเจตนาเพ่ือปองกันเกินสมควรแกเหตุ 

คําพิพากษาศาลฎีกา 1427/2511  

จําเลยซ่ึงเปนภรรยาผูตายคบคิดกับพวกใชขวานเปนอาวุธฟนทํารายผูตายเปนบาดแผล 16 แหง ขณะที่ผูตายกําลัง

นอนหลับ เปนลักษณะการกระทําที่มีเจตนาจะใหตายทันทีไมถึงขนาดที่จะถือวาเปนการฆาโดยทารุณโหดรายอัน

จะเขาลักษณะเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 289(5) 

คําพิพากษาศาลฎีกา 2402/2522 

หญิงยิงชายเพราะมีอารมณรุนแรงถูกชายดาเกิดโทสะจนขาดความย้ังคิด ใชปนซ่ึงศึกษาวิธีใชทดลองยิงในวันนั้น 

ยิงชายไมเปนเหตุตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 65 วรรคแรก 

คําพิพากษาศาลฎีกา 6988/2542 

 จําเลยเปนภริยาที่ชอบดวยกฎหมายของผูตายมีบุตรดวยกัน 1 คน แตผูตายคงประพฤติตนเปนคนเจาชูมี

ความสัมพันธฉันชูสาวกับหญิงอ่ืนอีกหลายคน และกําลังจะเขาพิธีแตงงานกับ ท.ซ่ึงทํางานอยูที่เดียวกับผูตาย โดย

จะออกบัตรเชิญแขกไปรวมพิธีแตงงานดวยโรงงานที่ผูตายและ ท. ทํางานอยูหางจากที่พักของจําเลยประมาณ 500 

เมตรคนงานในโรงงานยอมทราบดวีาจําเลยเปนภริยาของผูตายการกระทําดังกลาวของผูตายยอมทําใหจําเลยไดรับ

ความอับอายมากกอนเกิดเหตุผูตายไมกลับบานหลายวันเพราะไปพักอยูกับ ท.จําเลยตามผูตายใหกลับบานผูตาย

ยอมกลับบานแตเม่ือจําเลยขอรองผูตายวาผูตายจะมีความสัมพันธกับ ท. ตอไป จําเลยไมวาแตขอรองไมใหผูตาย

แตงงานกับ ท.ผูตายปฏิเสธการกระทําดังกลาวของผูตายจึงเปนการขมเหงอยางรายแรงดวยเหตุอันไมเปนธรรมตอ

จําเลยซ่ึงเปนภริยาการที่จําเลยใชอาวุธปนยิงผูตายในทันทีเพียง 1 นัดจึงเปนการกระทําความผิดโดยบันดาลโทสะ

ตอผูตายซ่ึงเปนผูขมเหงจําเลยในขณะที่ถูกขมเหงตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 72 จําเลยเคยพูดขูจะฆาผูตาย

มาแลวหลายครั้ง ในวันเกิดเหตุจําเลยก็พูดกับ ท. และ ว. วาจะฆาผูตายเม่ือจําเลยและผูตายกลับถึงหองพักจําเลยก็

เปนฝายดาผูตายอยูขางเดียวจึงไมสมควรรอการลงโทษจําคุกใหจําเลย 

คําพิพากษาศาลฎีกา 1519/2544 

จําเลยใชไมตีพริกของกลางยาวประมาณ 1 ศอกตีศีรษะผูเสียหายที่ 1 หลายคร้ังและใชมีดปลายแหลมแทงบริเวณ

หนาอกของผูเสียหายที่ 1จํานวน 2 แผลซ่ึงเปนอวัยวะสําคัญของรางกาย... สาเหตุที่ผูเสียหายที่ 1 กับจําเลยพูดจา

โตเถียงกันเปนเรื่องที่ผูเสียหายที่ 1คิดจะเลิกอยูกินฉันสามีภริยากับจําเลยและไปแตงงานใหมผูเสียหายที่ 1 จึงบอก

แกจําเลยวาจะพาบุตรชายที่เกิดกับจําเลยไปใหมารดาผูเสียหายที่ 1 เล้ียงดูแตจําเลยไมยินยอมและตกลงกันไมได
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ไดมีการสอดแทรกแนวคิดหรือการนําเอาหลักอาการ“Battered Woman Syndrome” หรือ BWS มา

พิจารณาประกอบดวยตามที่ปรากฏเปนเหตุผลประกอบในคําพิพากษา 

 

ประเทศอังกฤษ 

 ในประเทศอังกฤษไดใหความหมายของคําวา Battered Woman Syndrome  วาหมายถึง

อาการของผูหญิงหรือภรรยาที่ถกูสามีทํารายรางกายหรือถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวตาม

นักจิตวิทยาชาวอเมริกันคือ Lenore E. Walker ซึ่งอาจเรียกอาการน้ีวา Battered Wife Syndrome    

อีกชื่อหน่ึงในดานกฎหมายน้ันในประเทศอังกฤษไดยกอาการ Battered Woman Syndrome (BWS) 

ขึ้นเปนขอตอสูของจําเลยในคดีอาญากรณีผูหญิงหรือภรรยาที่ถูกกระทําความรุนแรงโดยคูของเธอ

เปนระยะเวลานานโดยเธอไมอาจหลีกเลี่ยงไดเน่ืองจากจําตองอยูกับความสัมพันธน้ันและทําราย

สามีหรือฆาสาม ี(ปวินี  ไพรทอง, 2560, หนา 124 - 125 อางอิงจาก Bartal, 1995) แตอยางไรก็ตาม

การยกอาการ BWS ขึ้นเปนขอตอสูในแตละคดีมีความแตกตางกันออกไปเชนปองกันตนเอง  

ไมสามารถควบคุมตนเองได  แตเดิมเรียกวาบันดาลโทสะ หรือเปนเหตุลดหยอนความรับผิด  

กอนเกิดเหตุผูเสียหายที่ 1 กับจําเลยก็มีปากเสียงกันมากอนแลวเม่ือจําเลยกลับมาที่หองเกิดเหตุกอนและผูเสียหาย

ที่ 1กลับมาทีหลังโดยดื่มสุรามึนเมาก็ยังมามีปากเสียงกันอีกจําเลยโมโหและไดใชไมตีพริกและมีดปลายแหลมเขา

ทํารายผูเสียหายที่ 1 ตามพฤติการณที่จําเลยเปนสามีของผูเสียหายที่ 1 มา 4 ปเศษมีบุตรดวยกัน 1 คนเปนชายกอน

เกิดเหตุมีชายอ่ืนมาติดพันผูเสียหายที่ 1 และผูเสียหายที ่1 จะเลิกรางกับจําเลยและไปอยูกินกับชายคนใหมและจะ

พาบุตรไปจากจําเลยจําเลยพูดขอรองไมใหพาบุตรไปแตผูเสียหายที่ 1 ก็ไมยินยอมและพูดยืนยันทํานองวาจะพา

บุตรไปจากจําเลยใหไดในขณะที่ผูเสียหายที่ 1มึนเมาสุราทําใหจําเลยเกิดความโมโหการกระทําของผูเสียหาย ที่ 1 

ดังกลาวเปนการขมเหงน้ําใจอยางรายแรงดวยเหตุอันไมเปนธรรมจําเลยไดใชไมตีพริกตีและมีดแทงผูเสียหายที่ 1

ในขณะนั้นจึงเปนการกระทําโดยบันดาลโทสะ 

คําพิพากษาศาลฎีกา 2072/2532  

  ผูตายมาขอเงินจําเลยซ่ึงเปนภริยาไปซ้ือสุราแลวครั้งหนึ่งตอมาผูตายกลับมาขอเงินไปซ้ือสุราอีกเม่ือจําเลยบอกวา

ไมมีใหผูตายก็บีบคอจําเลยและพูดวา ไมใหจะฆาจําเลยหายใจไมออกจึงดิ้นไปมาและหยิบเอามีดโตซ่ึงวางอยูแถว

หัวนอนฟนผูตายเพ่ือปองกันขัดขวางไมใหผูตายบีบคอจําเลยการกระทําของจําเลยจึงเปนการปองกันตัวแตการที่

จําเลยใชมีดโตขนาดใหญฟนผูตายที่ศีรษะ 4 แผลกะโหลกศีรษะแตกและถึงแกความตาย จึงเปนการกระทําไปเกิน

สมควรแกเหตุมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 288 ประกอบดวยมาตรา 69 

 สรุปจากคําพิพากษาฎีกาขางตนเห็นไดวาที่ภรรยาลงมือฆาสามีนั้น เปนผลเนื่องมาจากถูกกระทําความรุนแรงใน

ครอบครัวมากอนทั้งส้ิน ไมวาจะเปนการทํารายทางรางกายหรือทางจิตใจ จึงสงผลใหภรรยาเลือกใชวิธีการฆาเพ่ือ

จบปญหาที่เร้ือรัง อันเปนการแกไขปญหาความรุนแรงในครอบครัวดวยความรุนแรงที่ส่ังสมมาเปนระยะ

เวลานาน สงผลใหจากเหย่ือกลายเปนอาชญากรทั้งที่เปนฝายถูกกระทํามาตั้งแตตน ซ่ึงภรรยาจะตองรับโทษทาง

อาญาหรือไมนั้นขึ้นอยูกับการพิจารณาวามีเหตุยกเวนความผิด เหตุยกเวน หรือเหตุลดโทษ หรือไม 
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(ปวินี  ไพรทอง, 2560, หนา 124 - 125) 

 ฐานความผิดอาญาที่เกี่ยวของกับ Battered Woman Syndrome 

 เมื่อผูหญิงที่ถูกทํารายฆาสามีมักถูกต้ังขอกลาวหาหรือดําเนินคดีเมื่อสามีถึงแกความตาย

ไดแก “ความผิดฐานฆาผูอ่ืน (Homicideoffenses)”โดยแบงเปนกรณีคือ 1. ฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 

(Murder)  2. ฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา (Manslaughter) 

 1.  ฆาผูอ่ืนโดยเจตนา  

 Murder หมายถึง การทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายโดยมิชอบดวยกฎหมายโดยมี

องคประกอบภายในที่สําคัญ (Mensrea) ของความผิดที่เรียกวา Malice Aforethought ซึ่งหมายถึง

เจตนาฆาหรือเจตนาทํารายรางกายสาหัสและความผิด Manslaughter ซึ่งจะครอบคลุมถึงความผิด   

ในการทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายทั้งหมดที่ไมใชความผิดMurder (ปญจมาน  รัตถรักษา, 2537,           

หนา 13) ความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา (Murder) เดิมมีโทษสถานเดียวคือประหารชีวิตตอมาเมื่อ 

พ.ศ. 2500 มีกฎหมายออกมา 1 ฉบับคือ Homicide Act, 1957 แกไขโทษความผิดฐานฆาโดยเจตนา

(Murder) ลงเพียงจําคุกตลอดชีวิตเทาน้ัน (Hughes,1959, pp. 521 – 522) เวนแตความผิดฐานฆาดวย

เหตุฉกรรจ (Capital murder) จึงยังคงมีโทษประหารชีวิตอยูหลักเกณฑความผิดฐานน้ีคลายคลึงกับ

ของประเทศไทยแตกตางในขอสําคัญคือผูฆาจะตองมีเจตนาชนิดที่เรียกวา Maliceaforethought และ

การตายจะตองอยูในระยะเวลา 1 ปกับ 1 วันนับต้ังแตวันทําผิดมีขอที่แตกตางอีกอยางหน่ึงคือผูตาย

จะตองอยูใน King’s หรือ Queen’s Peace คือเปนผูที่ไดรับการคุมครองจากพระเจาแผนดินของ

อังกฤษดังน้ันการฆาขาศึกของอังกฤษในยามสงครามจึงไมเปนความผิดฐานฆาคนแตการฆาเชลย

ศึกโดยไมชอบก็ดีและการที่คนอังกฤษฆาผูอ่ืนนอกราชอาณาจักรอังกฤษก็ดีก็ยังเปนผิดฐานฆาคน

ตามกฎหมายอังกฤษและพิจารณาพพิากษาคดีในศาลอังกฤษไดอยู (บัญญัติ สุชีวะ, 2551) 

 2.  ฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา   

 แตเดิมน้ันการทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายหากมิใชฆาโดยเจตนาแลวใหถือวาเปนฆาผูอ่ืน

โดยไมเจตนา (Manslaughter) ทั้งสิ้นแตเน่ืองจากปจจุบันมีการปรับปรุงกฎหมายทําใหฆาผูอ่ืน    

โดยไมเจตนา(Manslaughter) ชัดเจนยิ่งขึ้นแตยังคงมีความหมายกวางอยู (ปวินี  ไพรทอง, 2560, 

หนา 129) โดยปจจุบันแบงประเภทไดดังน้ี 

  2.1  Voluntary manslaughter หมายถึง การทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายโดยมี

องคประกอบภายนอก (Actus Reus) และองคประกอบภายใน (Mensrea) ที่เหมือนกับความผิด 

ฆาตกรรม แตมีเหตุอ่ืนมาประกอบทําใหความผิดฆาตกรรมกลายเปนความผิด Manslaughter หรือ

อาจกลาวไดวา Voluntary Manslaughter ไดแก การฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนาแตไมถึงขั้นการประมาท

โดยผูกระทําไดกระทําไปอันเกิดจากสาเหตุซึ่งแบงออกเปน 3 ประการไดแก 1. ไมสามารถควบคุม
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ตนเองได หรือ Loss of Control เปนคําที่บัญญัติขึ้นใหมใชแทนการบันดาลโทสะ (Provocation)      

2. เหตุลดหยอนความรับผิด (Diminished responsibility) 3. การฆาตัวตายหมู (Suicide pact)  

  2.2  Involuntary manslaughter หมายถึง การทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายโดยไมเจตนา 

(ภาณุพงศ พิมพพิพัฒน, 2556, หนา 53)กลาวไดวาการตอสูของจําเลยที่ผานมาในอดีตของประเทศ

อังกฤษคดีผูหญิงฆาสามีมักจะถูกต้ังขอหาในความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา (Murder) และจําเลย

ในคดีมักตอสูดวยเหตุตาง ๆ แตกตางกันไปไดแกปองกันตนเอง ไมสามารถควบคุมตนเองได  

แตเดิมเรียกวาบันดาลโทสะ หรือเปนเหตุลดหยอนความรับผิด  หากการตอสูของจําเลยประสบ

ความสําเร็จจําเลยจะถูกเปลี่ยนขอหาเปนฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนาซึ่งความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา   

มีบทลงโทษตายตัว  คือประหารชีวิตซึ่งปจจุบันลดลงเหลือจําคุกตลอดชีวิตสวนความผิดฐาน 

ฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา  ศาลจะใชดุลพินิจลงโทษเพียงใดก็ไดซึ่งสวนใหญแลวศาลจะลงโทษจําคุก 

ไมเกิน 7 ป หากคดีไมรุนแรงมากนักจะลงโทษจําคุกประมาณ 3 – 5 ป โดยประมาณถือวาเปน 

ความแตกตางอยางมากของโทษจําเลย (ปวินี  ไพรทอง, 2560, หนา 128 – 129) 

 หลักกฎหมายที่เกี่ยวของกับการตอสูดวยอาการ BWS  

 จากการศึกษาพบวาผูหญิงฆาสามีเน่ืองจากความรุนแรงในครอบครัวตอสูคดีความดวย

เหตุ 3 ประการดังน้ี 

 1.  การปองกันตัว  

 หลักการของการปองกันตนเอง น้ันเกิดจากหลักกฎหมายจารีตประเพณีแตจะมี

ความหมายที่จํากัดตามคดีที่ไดเกิดขึ้นและหลักการอีกสวนหน่ึงเกิดจากการบัญญัติกฎหมายลาย

ลักษณอักษรหลักการปองกันตนเองของประเทศอังกฤษไดแก 

  1.1  ภยันตรายอันละเมิดตอกฎหมาย 

  1.2  เปนการปองกันสิทธิของตนเองหรือผูอ่ืน  

  1.3  การปองกันสิทธิอาจเปนชีวิตหรือการครอบครองทรัพยสินหรืออสังหาริมทรัพย

ก็ได 

  1.4  จะตองไมเกินกวาเหตุ (Not excessive) ตามหลักการไดสัดสวน (Proportionate) 

ซึ่งถือวาเปนจุดสําคัญ 

 2.  ไมสามารถควบคุมตนเองได (Loss of Control) ไดบัญญัติไวใน  

 ไดบัญญัติไวใน sections 54* และ 55** ของ the Coroners and Justice Act 2009 และใน 

Section 56*** ไดบัญญัติใหยกเลิกขอตอสูของจําเลยตามกฎหมายจารีตวาดวยการบันดาลโทสะ  

* Section 54 Partial defence to murder: loss of control 

(1) Where a person (“D”) kills or is a party to the killing of another (“V”), D is not 
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to be convicted of murder if— 

(a) D’s acts and omissions in doing or being a party to the killing resulted from D’s loss of self-

control, 

(b) the loss of self-control had a qualifying trigger, and 

(c) a person of D’s sex and age, with a normal degree of tolerance and selfrestraint 

and in the circumstances of D, might have reacted in the same or in a similar way to D. 

(2) For the purposes of subsection (1)(a), it does not matter whether or not the lossof control was 

sudden. 

(3) In subsection (1)(c) the reference to “the circumstances of D” is a reference to all of D’s 

circumstances other than those whose only relevance to D’s conduct is that they bear on D’s 

general capacity for tolerance or self-restraint. 

(4) Subsection (1) does not apply if, in doing or being a party to the killing, D acted in a 

considered desire for revenge. 

(5) On a charge of murder, if sufficient evidence is adduced to raise an issue with respect to the 

defence under subsection (1), the jury must assume that the defence is satisfied unless the 

prosecution proves beyond reasonable doubt that it is not. 

(6) For the purposes of subsection (5), sufficient evidence is adduced to raise an issue with 

respect to the defence if evidence is adduced on which, in the opinion of the trial judge, a jury, 

properly directed, could reasonably conclude that the defence might apply. 

(7) A person who, but for this section, would be liable to be convicted of murder is liable instead 

to be convicted of manslaughter. 

(8) The fact that one party to a killing is by virtue of this section not liable to be convicted of 

murder does not affect the question whether the killing amounted to murder in the case of any 

other party to it. 

 

** Section 55 Meaning of “qualifying trigger” 

(1) This section applies for the purposes of section 54. 

(2) A loss of self-control had a qualifying trigger if subsection (3), (4) or (5) applies. 

(3) This subsection applies if D’s loss of self-control was attributable to D’s fear of serious 

violence from V against D or another identified person. 
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ซึ่งสามารถใชกับฐานความผิดฆาผูอ่ืนเทาน้ันหลักการ “ไมสามารถควบคุมตนเองได” น้ี จะตอง

กระทําความผิดโดยเจตนาแตเน่ืองจากไมสามารถควบคุมตนเองได 

 1.  จะตองเปนเหตุที่สมควร (A qualifying trigger) 

 2.  เหตุน้ันเมื่อเปรียบเทียบกับบุคคลโดยทั่วไปอาจกระทําเชนวาน้ันเชนกันใน

สถานการณเดียวกัน (It must be that a “normal” person might also have lost control in the 

circumstances) 

 3.  การกระทําจะตองเกิดในขณะน้ัน (Sudden) จะตองไมใชเปนการแกแคนแตเดิมกอน

การปรับปรุงกฎหมายในป ค.ศ. 2009 น้ันหลักกฎหมายจารีต  วาดวยขอตอสูบันดาลโทสะ  ใชเปน

(4) This subsection applies if D’s loss of self-control was attributable to a thing or things done or 

said (or both) which— 

(a) constituted circumstances of an extremely grave character, and 

(b) caused D to have a justifiable sense of being seriously wronged. 

(5) This subsection applies if D’s loss of self-control was attributable to a combination of the 

matters mentioned in subsections (3) and (4). 

(6) In determining whether a loss of self-control had a qualifying trigger— 

(a) D’s fear of serious violence is to be disregarded to the extent that it wascaused by a thing 

which D incited to be done or said for the purpose ofproviding an excuse to use violence; 

(b) a sense of being seriously wronged bya thing done or said is notjustifiable if D incited the 

thing to be done or said for the purpose ofproviding an excuse to use violence; 

(c) the fact that a thing done or said constituted sexual infidelity is to bedisregarded. 

(7) In this section references to “D” and “V” are to be construed in accordance with 

section 54. 
 
*** Section 56 Abolition of common law defence of provocation 

(1) The common law defence of provocation is abolished and replaced by sections 

54 and 55. 

(2) Accordingly, the following provisions cease to have effect— 

(a) section 3 of the Homicide Act 1957 (c. 11) (questions of provocation tobe left to the jury); 

(b) section 7 of the Criminal Justice Act (Northern Ireland) 1966 (c. 20) 

(questions of provocation to be left to the jury)., Retrieved 

fromhttp://www.legislation.gov.uk/ukpga/2009/25/pdfs/ukpga_20090025_en.pdf 
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ขอตอสูของจําเลยเพื่อขอลดโทษในความผิดฐานฆาคนตาย หากขอตอสูน้ันฟงขึ้นจะไดรับการลด

โทษเปนฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา4

* บันดาลโทสะ4

** หมายถึง การกระทํายั่วโทสะไมวาดวยการปลุกเรา

กระตุนทําใหเกิดเปนสาเหตุหรือเปนชนวนที่ผูยั่วโทสะไดกระทําตออีกฝาย (ปวินี  ไพรทอง, 2560, 

หนา 126 อางอิงจาก Black, Nolan, & Connolly, 1979, p. 1103) เหตุผลที่กฎหมายประเทศอังกฤษ

กอนป ค.ศ. 2009 รับฟงการบันดาลโทสะเปนเหตุลดโทษในคดีฆาตกรรมเทาน้ัน เน่ืองจากความผิด

ฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา มีบทลงโทษตายตัวคือประหารชีวิตซึ่งปจจุบันลดลงเหลือจําคุกตลอดชีวิต

โดยโทษประหารชีวิตถูกลกเลิกโดย Section 1 The Murder Act 1965 สวนความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดย

ไมเจตนา ศาลจะใชดุลพินิจลงโทษเพียงใดก็ไดซึ่งสวนใหญแลวศาลจะลงโทษจําคุกไมเกิน 7 ป 

หากคดีไมรุนแรงมากนักจะลงโทษจําคุกประมาณ 3 – 5  ป โดยประมาณ (ปวินี  ไพรทอง, 2560, 

หนา 126 อางอิงจาก Williams, 1953, pp. 524 – 525) Homicide Act 1957 section 3*** ในคดี

ฆาตกรรมที่มีหลักฐานชัดเจนคณะลูกขุนทําการพิจารณาหลักฐานเหลาน้ันประกอบการพิจารณา

ความผิดฐานฆาผูอ่ืนไดแกผูถูกกลาวหาถูกยั่วยใุหโกรธไมวาจะโดยการกระทําหรือดวยคําพูดหรือ

ทั้งสองประการทาํใหสูญเสียการควบคมุตนเองปญหาที่วาการยั่วยุใหกระทําเชนน้ันเพียงพอที่จะทํา

ใหวิญูชน (Reasonableman) กระทําการดังที่  ผูถูกกลาวหากระทําหรือไมน้ันจะตองปลอยใหคณะ

ลูกขุนเปนผูตัดสินในการตัดสินปญหาน้ันคณะลูกขุนจะตองพิจารณาถึงทุกๆสิ่งทั้งที่เปนการกระทํา

และคําพูดซึ่งตามผลที่เกิดขึ้นในความเห็นของพวกเขาเปนการตัดสินวาวิญูชนพึงจะกระทํา

เชนน้ันหรือไมอยางไรก็ดี    ที่นาสนใจคืออาการผูหญิงถูกทํารายจากสามีเปนระยะเวลานานสะสม

จัดเปน Cumulative provocation หรือ Battered Woman Syndrome ดังจะเห็นไดจากคดี Thornton 

และคดี Ahluwalia   ทั้งสองคดีน้ีเปนการกระทําของจําเลยที่ถูกทํารายรางกายและจิตใจมาเปน

เวลานานสั่งสมจนนําไปสูการฆาแตอยางไรก็ดีจําเลยในคดีทั้งสองกระทําไปไมใชในขณะเลือดรอน

โดยศาลอุทธรณเห็นวา cumulative provocation เปนสวนหน่ึงของกฎหมายการบันดาลโทสะ

* โดยไดบัญญัติไวใน Homicide Act 1957 section 3 
** ปจจุบนัเปนการตอสูของจําเลยกรณีไมสามารถควบคุมคนเองได (loss of control) เริ่มใชตั้งแต ค.ศ. 2009  

เปนตนมา 
*** Section 3. Where on a charge of murder there is evidence on which the jury can find that the,person charged 

was provoked (whether by things done or by things said or by both together) to lose his self-control, the 

question whether the provocation was enough to make a reasonable man do as he did shall be left to be 

determined by the jury; and in determining that question the jury shall take into account everything both done 

and said according to the effect which, in their opinion, it would have on a reasonable man., Retrieved 

fromhttps://www.legislation.gov.uk/ukpga/1957/11/pdfs/ukpga_19570011_en.pdf 
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จะตองกระทําในขณะที่ถูกกระตุนเทาน้ันซึ่งในคดีตอมาศาลรับฟงcumulative provocation มากขึ้น 

(ปวินี  ไพรทอง, 2560, หนา 127 อางอิงจาก Simester, et al., 1975, p. 342) 

 เหตุลดหยอนความรับผิด (Diminished responsibility)   

 เหตุลดหยอนความรับผิด  เปนหน่ึงในสามของการตอสูพิเศษของจําเลย แยกตางหากจาก

ขอหาฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา ซึ่งเหตุลดหยอนความรับผิดน้ีเดิมไดบัญญัติใน The Homicide 

Act1957* ที่ภายหลังมีการปรับปรุงกฎหมายและในบัญญัติไวใน The Coroners and Justice Act 

2009** โดยจําเลยจะยกเหตุของตนขึ้นตอสูในคดีวาเปนเหตุลดหยอนความรับผิด และหากคณะ

ลูกขุนรับฟงแลวจําเลยจะไดรับการลดหยอนโทษจากฆาผูอ่ืนโดยเจตนา หรือฆาผูอ่ืนโดยไมเจตน4

*** 

ลักษณะของเหตุลดหยอนความรับผิด เปนอาการที่มีความผิดปกติของจิตใจ “An abnormality of 

mind” **** แตไมถึงกับวิกลจริต เหตุลดหยอนความรับผิดมีหลักเกณฑ4 *****   ในการรับฟงวาจําเลย

* The Homicide Act 1957 Section 2 
** Section 52 Persons suffering from diminished responsibility (England and Wales) 

(1) In section 2 of the Homicide Act 1957 (c. 11) (persons suffering from diminished responsibility), for 

subsection (1) substitute— 

“(1) A person (“D”) who kills or is a party to the killing of another is not to be convicted of murder if D was 

suffering from an abnormality of mental functioning which— 

(a) arose from a recognised medical condition, 

(b) substantially impaired D’s ability to do one or more of the things mentioned in subsection (1A), and 

(c) provides an explanation for D’s acts and omissions in doing or being a party to the killing. 

(1A) Those things are— 

(a) to understand the nature of D’s conduct; 

(b) to form a rational judgment; 

(c) to exercise self-control. 

(1B) For the purposes of subsection (1)(c), an abnormality of mental functioning provides an explanation for 

D’s conduct if it causes, or is a significant contributory factor in causing, D to carry out that conduct.” 

(2) In section 6 of the Criminal Procedure (Insanity) Act 1964 (c. 84) (evidence by prosecution of insanity or 

diminished responsibility), in paragraph (b) for “mind” substitute “mental functioning”., Retrieved 

fromhttp://www.legislation.gov.uk/ukpga/2009/25/pdfs/ukpga_20090025_en.pdf 

*** E Lawresources. (2004). Voluntary Manslaughter - Diminished Responsibility," last modified 

n.d., sccessed September23, 2015, http://e-lawresources.co.uk/Diminished-responsibility.php 

**** "an abnormality of mind" เปนคําทีบ่ัญญัติใน The Homicide Act 1957 Section 2 ปจจุบนัเปล่ียนใชคําวา 

“Diminished responsibility” แทนบัญญัตใิน The Coroners and Justice Act 2009 Section 52. 
***** The Coroners and Justice Act 2009 Section 52. 
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จะตองพสิจูนใหเห็นวาความผิดปกติของจิตใจน้ันเปนสาเหตุมาจากอาการทางจิต (A recognized 

medical condition)สามารถพิสจูนไดวาการกระทําหรือการงดเวนการกระทําของจําเลยเกิดจาก

อาการบกพรองทางจิตน้ันซึ่งตองเปนความเห็นของผูเชี่ยวชาญทางดานจิตวิทยา (Medical evidence) 

โดยเปรียบเทียบกับคนทั่วไป (Reasonable man) 

 ดังน้ันจึงกลาวไดวาการตอสูของจําเลยที่ผานมาในอดีตของประเทศอังกฤษคดีผูหญิง    

ฆาสามีมักจะถูกต้ังขอหาในความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา และจําเลยในคดีมักตอสูดวยเหตุตาง ๆ 

แตกตางกันไป ไดแก 1. ปองกันตนเอง  แตในปจจุบันยังไมมีคดีใดฟงขึ้น  2. ไมสามารถควบคุม

ตนเองได แตเดิมเรียกวาบันดาลโทสะ หรือ 3. เปนเหตุลดหยอนความรับผิด หากการตอสูของจําเลย

ประสบความสําเร็จจําเลยจะถูกเปลี่ยนขอหาเปนฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนาซึ่งความผิดฐานฆาผูอ่ืน 

โดยเจตนา มีบทลงโทษตายตัวคอืประหารชีวิตซึ่งปจจุบันลดลงเหลือจําคุกตลอดชีวิตสวนความผิด

ฐานฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา ศาลจะใชดุลพินิจลงโทษเพียงใดก็ไดซึ่งสวนใหญแลวศาลจะลงโทษ

จําคุกไมเกิน 7 ปหากคดีไมรุนแรงมากนักจะลงโทษจําคุกประมาณ 3 – 5 ป โดยประมาณถือวาเปน

ความแตกตางอยางมากของโทษจําเลย (ปวินี  ไพรทอง, 2560, หนา 125-129) 

 สรุปประเทศอังกฤษสามารถยกอาการ Battered Woman Syndrome (BWS) ขึ้นเปน      

ขอตอสูของจําเลยในคดีอาญาได ในกรณีที่ภรรยาถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวโดยสามีหรือ

คูครองเปนระยะเวลานานโดยไมอาจหลีกเลี่ยงไดเน่ืองจากจําตองอยูกับความสัมพันธน้ันโดยการยก

อาการ BWS ขึ้นเปนขอตอสู  ในแตละคดีแตกตางกันไปทั้งน้ีขึ้นอยูกับขอเท็จจริงในคดีน้ัน ๆ  

 คดีตัวอยาง  : คดี  R v Ahluwalia* 

 Ahluwalia เปนชาวอินเดียอาศัยอยูกับสามีที่ประเทศอังกฤษเปนระยะเวลา 10 ปมี

บุตรชาย 2 คนตลอดเวลาที่อยูดวยกันเธอตองทนทุกขทรมานกับการถูกทํารายรางกายดาทอบังคับ

ใหอดอาหาร (Food deprivation) และถูกสามีขมขืนนอกจากน้ีสามีของเธอยงันอกใจไปมี

ความสัมพันธกับผูหญิงอ่ืนเย็นวันหน่ึงในป ค.ศ. 1989 สามีเธอไดเขาทํารายรางกายโดยพยายามที่จะ

หักขาและเอาเตารีดที่รอนพรอมใชงานมานาบที่ใบหนาของเธอและขูวาหากไมมเีงินจะทํารายเธอ

อีกจนกวาจะไดสิ่งที่ตองการในคืนน้ันเอง Ahluwalia ผสมของเหลวที่มีนํ้ามันและโซดาไฟเปน

สวนประกอบที่เธอหาไดจากโรงเก็บรถและนํามาเทลงบนตัวของสามีขณะหลับและจุดไฟเผาสามี

ของเธอเสียชีวิตลง 6 วันตอมา การพิจารณาของศาลชั้นตนเธอยกประเด็นบันดาลโทสะ (Defense of 

Provocation) เขาตอสูอัยการนําสืบประเด็นระยะเวลาจากที่เธอถูกทํารายรางกายกับเวลาที่เธอเผา

สามีน้ันมิใชขณะที่เธอไมสามารถควบคุมตัวเองไดอันเน่ืองจากความโกรธหรือบันดาลโทสะ ชวง

* Vanuatu. (2016). Criminal Law and Procedure 1 - R v. Ahluwalia,, Retrieved from 

http://www.vanuatu.usp.ac.fj/courses/la205_criminal_law_and_procedure_1/Cases/R_v_Ahluwalia.html 
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ระยะเวลาน้ันเปนชวงเวลาที่สามารถสงบลงได (Cool off) และเวลาที่เธอผสมนํ้ามันกับโซดาไฟน้ัน

แสดงใหเห็นถึงการวางแผนฆาสามีโดยมีเหตุจูงใจ (Motivation)จากการหึงหวงที่สามีไปมี

ความสัมพันธกับหญิงอ่ืนซ้ําแลวซ้ําเลาคณะลูกขุนพิจารณาวาเธอมีความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 

และศาลมีคําสั่งจําคุกเธอตลอดชีวิตในชั้นอุทธรณ เธอจึงตอสูวาการกระทําของเธอเกิดจากความ

บกพรองทางดานจิตใจเน่ืองจากถูกทํารายรางกายและขอใหลดหยอนความรับผิด โดยขอลดโทษ

จากความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา  เปนความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา มิใชเกิดจากบันดาล

โทสะ ซึ่งเปนการตอสูผิดประเด็นในศาลชั้นตนแตผูพิพากษาศาลชั้นตนเห็นวาการตอสูของเธอเปน

ประเด็นบันดาลโทสะน้ัน ถูกตองแลวแตการกระทําของเธอมิใชการบันดาลโทสะ เธอจึงมคีวามผดิ

ตามฟองในศาลชั้นตนแตอยางไรก็ตามศาลอุทธรณรับการตอสูประเด็นขอใหบรรเทาโทษ ตอมา

เธอไดรับความชวยเหลอืจาก The Southhall Black Sisters (SBS)กลุมผูหญิงที่ใหความชวยเหลือ

ผูหญิงที่ถูกสามีทํารายและทนายความโดยไดตอสูในคดีของเธอวาเปนการพิจารณาไมอาจหา

ขอสรุปได เน่ืองจากขณะทําเธอมีอาการบกพรองทางจิตเน่ืองจากถูกสามีทํารายรางกายดวยเหตุน้ี

เธอจึงถูกปลอยตัวดวยเหตุผลที่วาไมอาจพิจารณาได (On the grounds of insufficient counsel)  

โดยไมตองพิจารณาอีกวาการกระทําของเธอน้ันเปนเหตุลดหยอนความรับผิด โดยขอลดโทษจาก

ความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา เปนความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา หรือไม (The Guardian, 

2007, pp. 25 – 31 อางถึงใน ปวินีไพรทอง, 2560, หนา 129 - 130) ซึ่งคดีน้ีถือเปนคดีแรกที่มีการ

กลาวถึงอาการ BWS ในประเทศอังกฤษ  

 คดีตัวอยาง: คดี  R v Thornton* 

 จําเลยเปนภรรยาของผูตายโดยไดแทงสามีที่มีอาการติดสุราและทํารายรางกายเธอมาเปน

ระยะเวลานานโดยในวันเกิดเหตุสามีที่ติดสุราน้ัน ไดเดินทางกลับบานดวยอาการเมาสุราจึงเกิดมี

การโตเถียงและมีปากเสียงกนัสามีเธอโกรธและดาทอเธอวาเธอเปน “โสเภณี” และบอกวาใหเธอ

ออกไปจากบานมิเชนน้ันเขาจะฆาเธอเธอไมไปพรอมกับบอกใหสามีกลับเขามานอนบนเตียง

เชนเดิมสามีเธอกลบัเพิ่มระดับความรุนแรงในการดาทอและใชคําพูดที่ไมเหมาะสม เธอโกรธมาก  

จึงเขาไปในครัวและหยิบมีดแทงไปยังที่ทองของสามีจนถึงแกความตาย ในการพิจารณาในศาล

ชั้นตนจําเลยไดยกประเด็นขอลดหยอนความรับผิด (Diminishresponsibility) โดยอางวาเธอมีความ

บกพรองทางดานบุคลิกภาพ (Personality disorder) เธอมิไดยกประเด็นตอสูวาเธอบันดาลโทสะ   

แตอยางไรก็ตามผูพิพากษาไดชี้ประเด็นใหคณะลูกขุนพิจารณาเร่ืองบันดาลโทสะ ในศาลชั้นตนเธอ

ถูกตัดสินใหมีความผิดฐานฆาผูอ่ืนจําเลยจึงยื่นอุทธรณแตก็ไมเปนผลเน่ืองจาก  การบันดาลโทสะ

* Vanuatu. (2016). Criminal Law and  Procedure 1 - R. v. Thornton, Retrieved from 

http://www.vanuatu.usp.ac.fj/courses/la205_criminal_law_and_procedure_1/ Cases/R_v_Thornton.html 
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น้ันจะตองทําในขณะที่สูญเสียการควบคุมอยางเลี่ยงไมไดและเปนชั่วขณะเทาน้ันตอมาจําเลยไดยื่น

อุทธรณใหมโดยขอยื่นพยานหลักฐานเพิม่เติมเปนหลักฐานทางการแพทยโดยระบุวาในขณะที่เธอ

ฆาสามีของเธอน้ันเธอไดรับความกระทบกระเทือนทางดานจิตใจทําใหมีความบกพรองทางดาน

บุคลิกภาพ โดยในทางการแพทยเรียกวา Battered Woman Syndrome (BWS) ลูกขุนไดทําการ

พิจารณาใหมและเห็นวาเธอมีความบกพรองทางดานจิตใจในขณะกระทําความผิดซึง่วิญูชน 

(Reasonable man) อาจจะกระทําไดในสถานการณน้ัน ๆ การอุทธรณของจําเลยฟงขึ้นโดยศาลยก

ฟองขอหาฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนาจากคดีน้ีจึงมีการเพิ่มประเด็นที่วาในการพิจารณาการกระทําของ

จําเลยจะตองนําสภาพทางดานจิตใจในขณะกระทําความผิดประกอบการพิจารณาการควบคุมการ

กระทําของจําเลยดวย (ปวินี  ไพรทอง, 2560, หนา 130 - 131) 

 สรุปจากคดีตัวอยางจะพบวาในประเทศอังกฤษสามารถยกเอาอาการ Battered Woman 

Syndrome (BWS) ขึ้นเปนขอตอสูของจําเลยในคดีอาญาได ทั้งในคดีตัวอยางจะพบวาศาลยกฟอง

จําเลยในขอหาฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา โดยการตอสูคดีในทางกฎหมายของผูหญิงที่ถูกกระทาํความ

รุนแรงในครอบครัวหรือถูกทํารายเปนระยะเวลานานและฆาตกรรมสามีในประเทศอังกฤษน้ันหาก

มีหลักฐานสนับสนุนทางการแพทยวามีอาการ Battered Woman Syndrome (BWS)  ซึ่งเปนอาการ

ผิดปกติทางจิตของจําเลยน้ัน ในทางกฎหมายสามารถนําไปเปนขอตอสูเพื่อลดโทษไดซึ่งปรากฏให

เห็นจากคดีตัวอยาง        

 

ประเทศสหรัฐอเมริกา 

 สหรัฐอเมริกาไดหยบิยกประเด็นการกระทําความรุนแรงในครอบครัวใหเปนปญหา

สําคัญและพยายามที่จะใหความชวยเหลือผูหญิงที่ถูกสามีทํารายรางกายโดยศูนยใหความชวยเหลือ 

(Battered women’s shelter) ไดเกิดขึ้นในชวงกลางของยุค 1970 และเปนทีม่าของการต่ืนตัวของ

ความรุนแรงในครอบครัวที่ยกเปนขอตอสูทางกฎหมายในเวลาตอมาโดยมีนักจิตวิทยาที่ชื่อวา 

Lenore Walker เปนนักจิตวิทยาชาวอเมริกันที่ทําวิจัยศึกษาผูหญิงที่เปนเหยื่อของการกระทําดวย

ความรุนแรงในครอบครัวจํานวน 400 คนในชวงป ค.ศ. 1970 ไดเขียนหนังสือ “The Battered 

Woman”และตีพิมพผลงานวิจัย เมื่อป ค.ศ. 1979 กลาวถึงทฤษฎีที่ต้ังขึ้นจากขอมูลที่ไดจากงานวิจัย

เกี่ยวกับผูหญิงที่ถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวและอธิบายสาเหตุที่ผูหญิงจําตองทนอยูใน

ความสัมพันธสถานะภาพสมรสและสาเหตุที่ผูหญิงกลับฆาสามีผูทํารายรางกายเธอเปนเวลานาน

โดยไดอธิบายอาการ Battered Woman Syndrome ขึ้น (นภกมล  หะวานนท, 2559, หนา 38)           

และตอมาเกิดคดีที่ยกอาการ BWS เปนขอตอสูในคดีที่ภรรยาฆาสามี (ปวินี  ไพรทอง, 2560,         

หนา 123 - 124) 
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 ฐานความผิดอาญาที่เกี่ยวของกับ Battered Woman Syndrome 

 ลักษณะความผิดเกี่ยวกับการทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายในประเทศสหรัฐอเมริกาจะมี   

การแบงที่คลายคลึงกบัอังกฤษโดยแบงความผิดที่สําคัญออกเปนความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนา  

หมายถึง การทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายโดยมิชอบดวยกฎหมายโดยม ีMalice aforethought และ

ความผิดฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา ซึ่งครอบคลุมถึงความผดิในการทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายทั้งหมด 

ที่ไมใชความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนา ซึง่ขอบเขตของความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนามนประเทศ

สหรัฐอเมริกาจะมีขอบเขตที่กวางกวาความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนาตามกฎหมายอังกฤษ 

 1.  ฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 

 องคประกอบของความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนา อาจแบงออกเปนองคประกอบภายนอก

และองคประกอบภายในดังน้ี 

  1.1  องคประกอบภายนอกของความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนา  ประกอบดวย 

   1.1.1  จําเลยจะตองทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายโดยกระทําหรืองดเวนการที่จะตอง

กระทําตามหนาที่ 

   1.2.1  การกระทําของจาเลยจะตองมีความสัมพันธระหวางการกระทําและผลตาม

กฎหมายที่ทําใหผูอ่ืนถึงแกความตาย 

  1.2.  องคประกอบภายในของความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนา  ประกอบดวยผูกระทําตอง

กระทําโดยมีองคประกอบภายในของความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนา  คือ Aforethought ซึ่งหมายถึง

ชนิดตาง ๆ ของความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนา  ซึง่ตามองคประกอบภายในจิตใจประกอบดวย 

   1.2.1  เจตนาฆา (Intent to kill murder)  

   1.2.2  เจตนาทํารายรางกายสาหัส (Intent to do serious bodily injury murder)  

   1.2.3  Depraved heart murder  

   1.2.4  เจตนากระทําความผิด (Felony murder)  

 2.  ฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา (Manslaughter)  

 ความผิดฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา อาจแบงออกตามความแตกตางของการกระทําไดเปน

ความผิด Voluntary manslaughter และความผิด Involuntary manslaughter ซึ่งโดยปกติแลว

กฎหมายจะลงโทษผูกระทําความผิด Voluntary manslaughter หนักกวาผูกระทําความผิด 

Involuntary Manslaughter แตกฎหมายในปจจุบันจะแบงความผิดฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา  ออกเปน

ระดับ และลงโทษหนักกวาสาํหรับผูที่กระทําความผิด First degree manslaughter และยกเลิก

ความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนา  ที่แบงออกเปน Voluntary manslaughter และ Involuntary 

manslaughter แตในบางมลรัฐไดกําหนดความผิดฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา เปนการทําใหผูอ่ืนถึงแก

ความตายในลกัษณะซึ่งถือเปนความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนา  มากกวาจะเปนความผิดฆาผูอ่ืนโดยไม
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เจตนา ดังน้ันความผิดฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา ในบางมลรัฐจึงนิยามรวมถึงการฆาโดยมีเจตนาทําราย

รางกายสาหัส (Intent to do serious bodily injury murder), Depraved heart murder และการกระทํา

ความผิด Felony (Felony murder) ดวยแตอยางไรก็ตามความผิดฆาผูอ่ืนโดยไมเจตนา  ก็เปน

ความผิดที่แยกตางหากและแตกตางจากความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนามากกวาจะเปนเพียงความ

แตกตางของระดับความรายแรงของความผิดทางอาญาตอมาภายหลังความผิดที่ทําใหผูอ่ืนถึงแก

ความตายก็ไดพัฒนาแกไขจนแบงออกเปนความผิด Murder, Manslaughter และ Negligent 

Homicide (ปญจมาน  รัตถรักษา, 2537, หนา 41) กฎหมายในประเทศสหรัฐอเมริกาอาจแบงออกได

เปน Federal Law และ State Law โดยกฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกาไดบัญญัติไวใน     

US Code และความผิดตอชีวิตและความผิดตอรางกายไดบัญญัติไวใน Title 18 Crimes and 

Criminal Procedure* ซึ่งใน Title 18 จะแบงออกเปน 5 Part โดย Part I จะเปนสวนของความผิดทาง

อาญาตางๆซึ่งจะมีแบงออกเปน Chapter โดยความผิดเกี่ยวกับรางกายจะอยูใน Chapter 7 Assault 

มาตรา 111-117 และความผิดตอชีวิตอยูใน Chapter 51 Homicide มาตรา 1111-1116 โดย Federal 

Law น้ีจะเปนการบัญญัติการกระทําความผิดที่เปนแบบกวาง ๆ โดยใชเกณฑจากเจตนาไมเจตนาหรื

อประมาทรวมทั้งเหตุที่ตองรับโทษหนักขึ้นเชนการกระทําตอเจาพนักงานการกระทําตอสมาชิกใน

ครอบครัว (Immediate family member) เปนตน (ภาณุพงศ พิมพพิพัฒน, 2556, หนา 55) 

 หลักกฎหมายที่เกี่ยวของกับการตอสูดวยอาการ BWS  

 จากการศกึษาพบวาผูหญิงฆาสามีเน่ืองจากความรุนแรงในครอบครัวสามารถตอสูคดีได

ดวยการอางการปองกัน โดยในสวนที่เกี่ยวกับการปองกันใน Model Penal Code ไดบัญญัติเกี่ยวกับ

การปองกันไว 3 ประเภทคือการปองกันตนเองการปองกันผูอ่ืนและการปองกันทรัพยสินโดยอยูใน 

§ 3.04. Use of Force in Self-Protection, § 3.05.Use of Force for the Protection of Other Person 

และ § 3.06. Use of Force for Protection of Property สรุปไดดังน้ี 

 1.  การปองกันตนเองบุคคลที่จะอางการปองกันตนเองไดจะตองเชื่อวาการกระทําการ

ปองกันน้ัน เปนความจําเปนที่ตองปองกันตนเองจากการกระทําของผูอ่ืนที่ผิดกฎหมาย โดยมี

ขอจํากัดบางประการเชนไมอาจอางการปองกันได หากผูน้ันรูวาเปนการกระทําของเจาหนาที่ที่จะ

ทําการจับกุมแมวาการจับกมุน้ันจะไมชอบดวยกฎหมายก็ตามหรือไมอาจอางในกรณีเจาของหรือ    

ผูครอบครองทรัพยสินใชสิทธิปองกันทรัพยสิน หากผูที่จะอางปองกันน้ันรูอยูแลววาเขาเปนเจาของ

หรือผูครอบครองทรัพยสินและในกรณีที่การปองกันน้ันไดกระทําใหเกิดเสียชีวิตหรือบาดเจ็บ

สาหัส เปนตน 

* Find Law. (2017). Crimes and Criminal Procedure, Retrieved from http://codes.findlaw.com/us/title-18-

crimes-and-criminal-procedure/ 
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 2.  การปองกันผูอ่ืนบคุคลหน่ึงอาจกระทําโดยชอบดวยกฎหมายในการกระทําที่สมควร

เพื่อปองกันบุคคลอ่ืนหากเขาเชื่อโดยมีเหตุผลอันสมควรวาบุคคลตกอยูในภยันตรายที่ไมชอบดวย

กฎหมายตอรางกายผูน้ัน และเปนภยันตรายที่ใกลจะถึงซึง่เกิดจากบุคคลอ่ืนคลอ่ืนตกอยูใน

ภยันตรายที่มิชอบดวยกฎหมาย 

 3.  การปองกันทรัพยสินบุคคลสามารถกระทําการพอสมควรเพื่อปกปองทรัพยสิน 

ของตนจากการบุกรุกหรือจากการลักขโมยหากผูน้ันเชื่อโดยมีเหตุผลอันสมควรวาทรัพยสิน 

ของตนตกอยูในภยันตรายที่ใกลจะถึงจากการกระทําที่มิชอบดวยกฎหมาย (เอกพล  ปริมา, 2542, 

หนา 10 – 13) 

 จึงกลาวไดวาทั้งสามกรณีขางตนนอกจากมีเหตุตามที่กฎหมายบัญญัติไวแลวผูที่จะอาง

การปองกันตองไดกระทําภายในขอบเขตของกฎหมายซึ่งมีหลักเกณฑที่สําคัญคอืตองเปนการ

กระทําเพียงเทาที่จําเปน (Necessary) และตองเปนการกระทําเทาที่พอสมควร (Resonable)  

หากมิฉะน้ันแลวผูที่กระทําการปองกันก็ไมอาจอางการปองกันโดยชอบดวยกฎหมายได   

 การปรับใชหลัก Battered Women Syndrome เพื่อสนับสนุนการใชสิทธิปองกันตัวใน

สหรัฐอเมริกา โดยทฤษฎี Battered Women Syndrome น้ัน ลําพังไมใชขอยกเวนของกฎหมายหรือ

สิทธิปองกันที่จะอางเปนเหตุยกเวนความผิดแตเปนคําอธิบายทางจิตวิทยาที่พยานผูเชี่ยวชาญตอง

เบิกความในศาลเพื่ออธิบายลักษณะพิเศษของผูปวยคนน้ัน ๆ ใหเขากับองคประกอบหลักทาง

กฎหมายของการอางสิทธิปองกันตัว ซึ่งในมลรัฐสวนใหญประกอบไปดวย 

 1.  ผูกระทําผิดตองเชื่ออยางมีเหตุผลวาภยันตรายน้ันใกลจะถึง (Reasonable belief of 

imminent danger)  

 2.  หลักความไดสัดสวนในการใชกําลัง (Proportionality)  

 3.  ผูกระทําผิดตองไมมีสวนกอใหเกิดเหตุภยันตรายน้ัน (Initial aggressor)  

 4.  ในบางมลรัฐผูกระทําผิดตองหมดหนทางหลีกหนีไมวาในทางใด ๆ กอนจึงจะกระทํา

การปองกันได (Duty to retreat)  

 ทั้งน้ีองคประกอบขอ 1 เปนประเด็นที่เปนที่ถกเถียงในศาลอยางกวางขวางควรคาแก

การศึกษาดังน้ี หลักความเปนเหตุเปนผล (Reasonableness) ของความเชื่อหรือความกลัวใน

ภยันตรายที่ใกลจะถึงกําหนดวาผูกระทําผิดตองเชื่อหรือกลัวอยางเปนเหตุเปนผลวาภยันตรายที่

เผชิญเปนภยันตรายรายแรงตอชีวิตรางกายและเปนภยันตรายที่ใกลจะถึง (Imminent Danger)  

จึงมีความจําเปนที่จะตองกระทําตอผูคกุคามเพื่อปองกันตนเองเสียกอนพยานหลักฐานเกีย่วกับ 

ความผิดปกติของผูกระทําผิดตามทฤษฎ ีBattered Women Syndrome จะเขามาอธิบายความเปนเหตุ

เปนผลของความคิดของผูกระทําผิดที่ถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวมาเปนระยะเวลานาน

วาผูกระทําผิดเกิดความกลัวและเชื่ออยางแทจริงวามีภยันตรายคกุคามอยูตลอดเวลาในความสัมพันธ
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เน่ืองจากการถูกทํารายในแตละคร้ังไมสามารถคาดเดาไดลวงหนาวาจะมาดวยรูปแบบใดดวยเหตุใด

และเมื่อใด (นภกมล  หะวานนท, 2559, หนา 40 - 42 อางอิงจาก  Walker, 1995) 

 นักวิชาการบางคนเปรียบเทียบสถานการณเชนน้ีกับการถูกจับเปนตัวประกันซึง่เหยื่อ

ยอมมีเหตุผลที่จะเชื่อวามีภยันตรายรายแรงคุกคามตนอยูตลอดเวลาที่ถูกจับเปนตัวประกันน้ัน4

*  ศาล

ในบางมลรัฐยอมรับแนวคิดน้ีและวางบรรทัดฐานวาการพิเคราะหความเปนเหตุเปนผลของผูกระทํา

ผิดจะตองพิเคราะหตามอัตวิสยั (Subjective) กลาวคือ พิเคราะหถึงสภาพจิตใจของผูกระทําผิดคน

น้ัน ๆ เปนการเฉพาะมิใชการพิเคราะหถึงความเปนเหตุเปนผลตามภาวะวิสัยเทียบกับบุคคลทั่วไป 

(Objective) ในสวนขององคประกอบขออ่ืน ๆ อันไดแกหลักความไดสัดสวนหลักผูกระทําผิดไมมี

สวนกอภัยและหลักผูกระทําผิดตองหมดหนทางหลีกหนีสามารถอธิบายดวยทฤษฎีวงจรความ

รุนแรงและความสิ้นหวังอันเกิดจากการเรียนรูไดวาความรุนแรงในครอบครัวที่สะสมมาเปนเหตุ

แหงภยันตรายมิไดเกิดจากตัวเหยื่อรวมทั้งความสิ้นหวังอันเกิดจากการเรียนรูที่เกิดขึ้นกับเหยื่อทําให

เหยื่อตกอยูในสถานการณที่สิ้นหวังที่จะหลีกหนีนอกจากน้ีแมหลักทั่วไปของหลักความไดสัดสวน

จะกําหนดวาการใชกําลังปองกันตัวจะตองไดสัดสวนกับภยันตรายหากภยันตรายน้ันถึงแกชีวิตผู

ปองกันยอมใชกําลังที่รายแรงถึงแกชีวิตได (Use of deadly force) แตหากภยันตรายน้ันไมถึงแกชีวิต

ผูปองกันยอมไมมีสิทธิใชกําลังที่รายแรงถึงแกชีวิตหากพิจารณาคดีตาง ๆ ที่กลาวมาขางตนลวนเปน

คดีที่ภยันตรายสุดทายที่ผูตายกระทําไมมีความรายแรงถึงแกชีวิต โดยไดนําทฤษฎี Battered Women 

Syndrome เขามาอธิบายวาแมภยันตรายจะไมรายแรงถึงแกชีวิตแตการกระทําโดยปองกันของจําเลย

น้ันไดสัดสวนกลาวคือโดยทางกายภาพผูหญิงมีขนาดรางกายที่เล็กกวาผูชายและพละกาํลังที่นอย

กวาเมื่อกลัวอยางสุจริตใจวาตนเองตกอยูในอันตรายถึงตายก็ยอมตองใชกําลังปองกันที่มีขนาดถึง

ตายมิเชนน้ันหลังจากกระทําการปองกันที่มีขนาดไมรายแรงแลวอาจถูกผูตายกระทํากลับถึงแกชีวิต

ไดเหตุผลดังกลาวไดรับการสนับสนุนโดยคําพิพากษาของศาลสูงสุดมลรัฐวอชิงตันในคดี State v. 

Wanrow ซึ่งแมจําเลยในคดีน้ีจะไมใชผูหญิงที่ถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวแตเปนที่

อางอิงแพรหลายในวงวิชาการที่เกี่ยวของกับทฤษฎี Battered Women Syndrome (นภกมล   

หะวานนท, 2559, หนา 40 - 42)  

 สรุปประเทศสหรัฐอเมริกาสามารถปรับใชหลัก Battered Women Syndrome เพื่อ

สนับสนุนการใชสิทธิปองกันตัวได ในฐานะพยานหลักฐานที่อางสภาวะทางจิตตาม ทฤษฎ ี

Battered Women Syndrome อยางไรก็ตาม ศาลในแตละมลรัฐยงัไมมีแนวทางที่ชัดเจนในการตัดสิน 

* Find law. (2017). Battered Woman’s Defense” Its History and Future, Retrieved from 

http://corporate.findlaw.com/litigation-disputes/the-battered-womans-defense-its-history-and-future.html 
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แมมีการนําแนวคิดดังกลาวมาใชเปนเวลานานแลวก็ตาม เน่ืองจากปจจุบันยังมีขอโตเถียงในทาง

วิชาการรวมทั้งอาจขัดตอความรูสึกของประชาชนและศาลอยู 

 กรณีตัวอยาง : คดี State v. Leidholm* 

 ศาลสูงสุดแหงมลรัฐนอรทดาโคตาไดกลับคําตัดสินของศาลชั้นอุทธรณที่ตัดสินวาจําเลย

มีความผิดฐานฆาสามีขอเท็จจริงในคดีน้ี Janice Leidholm ถูกสามีทาํรายรางกายมาเปนระยะ

เวลานานตลอดระยะเวลาการสมรส ในคืนเกิดเหตุทั้งสองคนด่ืมเคร่ืองด่ืมแอลกอฮอลในงานเลี้ยง

ในปริมาณมากและเกิดโตเถียงกันตอเน่ืองจนกลับถึงบานพัก Janice พยายามโทรศัพทแจงตํารวจแต

ถูกสามีผลักและจับกดลงไมใหโทรศัพทไดเมื่อสามีเขานอน Janice จึงใชมีดที่หยิบมาจากหองครัว

แทงสามีเสียชวิีต ศาลสูงสุดแหงมลรัฐนอรทดาโคตาวางหลักวาคณะลูกขุนตองพิเคราะหถึงสภาพ

รางกายและจิตใจของจําเลยเปนการเฉพาะเจาะจงมิใชนําการกระทําของจําเลยมาเทียบกับรางกาย

และจิตใจของวิญูชนจะเห็นไดวาในคดีน้ีหากพิจารณาตามภาวะวิสัยภยันตรายไดจบลงไปแลว

เพราะผูตายนอนหลับแตศาลพิจารณาถึงสภาพรางกายและจิตใจโดยเฉพาะเจาะจงของจําเลยตาม

พยานหลักฐานบนพื้นฐานของทฤษฎ ีBattered Women Syndrome 

 กรณีตัวอยาง : คดี State v. Edwards** 

 ศาลอุทธรณแหงมลรัฐมิสซูรีกลับคําตัดสินของศาลชั้นตนที่ตัดสินใหจําเลยมีความผิด

ฐานฆาสามี โดยศาลอุทธรณใหเหตุผลวาหญิงที่ถูกสามีทํารายเปนระยะเวลานานยอมมีสภาพจิตใจ

ที่ไมปกติของครอบครัวไมใชจากมุมมองของบุคคลทั่วไปขอเท็จจริงในคดีน้ี สามีทํารายทางรางกาย

และดวยวาจาต้ังแตวันแรกของการสมรสชกตอยเตะและดึงผมภริยา เตะลูกชายคนโตตกบันไดและ

ใชปนจอศีรษะลูกสาว เพื่อบังคับใหมีเพศสัมพันธตลอดจนการทํารายอ่ืน ๆ ตลอดระยะเวลาการ

สมรสประมาณ 40 ป ในวันเกิดเหตุทั้งคูโตเถียงกันในรานคาที่ทั้งคูทํางานสามีใชทอตะกั่วฟาดภริยา

อยางแรงและดาทอตาง ๆ นานา ภริยาจึงหยิบปน.38 จากใตเคานเตอรของรานยิงสาม ี4 นัดเขาที่

ศีรษะแขนชวงบนและหลงัเสยีชีวิตทันที จะเห็นไดวาในคดีน้ีหากพิจารณาตามภาวะวิสัยภยันตราย

ในคดีน้ีการทาํรายหรือดาทอกไ็มใชภยันตรายรายแรงถึงตายแตศาลพิจารณาถึงสภาพรางกายและ

จิตใจโดยเฉพาะเจาะจงของจําเลยตามพยานหลักฐานบนพื้นฐานของทฤษฎ ีBattered Women 

Syndrome 

 อยางไรก็ตาม ศาลบางแหงแมยอมรับวาจําเลยเชื่ออยางแทจริงและมีเหตุผลวาตกอยูใน

ภยันตรายรายแรงและใกลจะถึงแตหากขอเท็จจริงไมแสดงถึงความใกลจะถึงของภยันตรายเสียเลย

ศาลกไ็มรับฟงเปนการปองกันตัว (นภกมล  หะวานนท, 2559, หนา 40 - 42) เชน 

* H2o. (1983). State v. Leidholm, Retrieved from https://h2o.law.harvard.edu/cases/1861 
** Justia. (2000). State v. Edwards ,Retrieved from http://law.justia.com/cases/missouri/court-of-

appeals/2001/wd55243-2.html 
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 กรณีตัวอยาง : คดี Commonwealth v. Sands* 

 ศาลสูงสุดแหงมลรัฐเวอรจิเนียในคดี Commonwealth v. Sands ขอเท็จจริงในคดีฟงไดวา

ผูตายซึ่งเปนสามีของจําเลยตีจําเลยเปนประจําทุกวันเปนเวลาสิบกวาป จําเลยพยายามขอหยาแต

ผูตายก็ตอบกลับดวยการขูฆาจําเลยและครอบครัวของจําเลย เชาวันเกิดเหตุทั้งคูโตเถียงและตอสูกัน

ผูตายใชปนยิงไปที่พื้นบริเวณที่จําเลยยืน 2 นัด หลังจากน้ันผูตายด่ืมเบียรและสูบโคเคนรวมทั้งทํา

รายจําเลยอยางตอเน่ืองเปนระยะเวลานาน จนเวลากลางคืนขณะผูตายนอนดูโทรทัศนภริยาใชปนยิง 

5 นัดผูตายถึงแกความตาย ศาลสูงสุดแหงมลรัฐเวอรจิเนียตัดสินวาแมจําเลยจะเชื่ออยางเปนเหตุเปน

ผลวาภยันตรายที่จําเลยเผชิญน้ันเปนภยันตรายที่ใกลจะถึงแตขณะจําเลยกระทําความผิดที่จะอาง

สิทธิปองกันน้ันผูตายกําลังนอนดูโทรทัศนมิไดกอภยันตรายที่ใกลจะถึงใด ๆ แกจําเลยจึงไมมี

ภยันตรายอันใกลจะถึงที่จําเลยจะอางสิทธิปองกันได 

 จะเห็นไดวาศาลในคดีน้ีตัดสินตางจากศาลในคดี State v. Leidholm อยางสิ้นเชิงในคดี

ดังกลาวผูตายกําลังนอนหลับซึ่งไมไดแตกตางจากขอเท็จจริงในคดีน้ีมากนักที่ผูตายนอนดูโทรทัศน

แตศาลในคดี Commonwealth v. Sands พิจารณาเพียงแตความเปนเหตุเปนผลของความเชื่อของ

จําเลยตอภยันตรายเทาน้ัน (นภกมล  หะวานนท, 2559, หนา 41) 

 สรุปจากคดีตัวอยางจะเห็นไดวาในสองคดีแรกหากพิจารณาตามภาวะวิสัยภยันตรายใน

คดีแรกน้ันไดจบลงไปแลวเพราะผูตายนอนหลับและในคดีที่สองการทํารายหรือดาทอก็ไมใช

ภยันตรายรายแรงถึงตายแตศาลทั้งสองแหงพิจารณาถึงสภาพรางกายและจิตใจโดยเฉพาะเจาะจง

ของจําเลยตามพยานหลักฐานบนพื้นฐานของทฤษฎี Battered Women Syndrome  แตอยางไรก็ตาม

ศาลบางแหงแมยอมรับวาจําเลยเชื่ออยางแทจริงและมีเหตุผลวาตกอยูในภยันตรายรายแรงและใกล

จะถึงแตหากขอเท็จจริงไมแสดงถึงความใกลจะถึงของภยันตรายเสียเลยศาลก็ไมรับฟงเปนการ

ปองกันตัวดังเชนศาลสูงสุดแหงมลรัฐเวอรจิเนียในคดี Commonwealth v. Sands 

 สรุป กรณีภรรยาฆาสามีถือเปนอาชญากรรมในครอบครัว ซึ่งเปนปญหาความรุนแรงใน

ครอบครัวประเภทหน่ึง ไมวาหญิงซึ่งฆาสามีของตนน้ันจะถูกจําคุกหรือรอการลงโทษ หญิงน้ันควร

ไดรับการเยียวยา บําบดัฟนฟูสภาพจิตใจ จากการศึกษากฎหมายตางประเทศจะเห็นไดวาประเทศ

ดังกลาวขางตนภรรยาสามารถยกขอตอสูในเร่ือง ปองกัน บันดาลโทสะ เพื่อยกเวนความผิดหรือ

เปนเหตุลดโทษได แตประเทศไทยกรณีภรรยาฆาสามจีะอางเหตุยกเวนความผิดหรือเปนเหตุลด

โทษไดน้ันตองเขาหลักเกณฑตามที่กฎหมายกําหนดเทาน้ัน โดยไมมีการนําเอาหลักทฤษฎ ีBattered 

Women Syndrome มาวินิจฉัยประกอบถึงขนาดที่จะใหผูกระทําผิดอางสิทธิปองกันโดยชอบดวย

กฎหมายหรืออางบันดาลโทสะเพื่อเปนเหตุลดโทษได นอกจากน้ันคําพิพากษาศาลฎีกาก็ยังไมมี

* Find law. (2001). Commonwealth. Retrieved from http://caselaw.findlaw.com/va-supreme-court/1264303.html 
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บรรทัดฐานที่ชัดเจนวามีการพิจารณาความรุนแรงในครอบครัวที่ผานมาประกอบดวยหรือไม ซึ่งใน

กรณีดังกลาวผูวิจัยเห็นดวยกับกฎหมายในตางประเทศซึ่งจะวิเคราะหในบทที่ 4 ตอไป 

 



บทที ่4 

วิเคราะหปญหาทางกฎหมาย : กรณีภรรยาฆาสามีอันเนื่องมาจากถูกกระทํา

ความรุนแรงในครอบครัวภายใตอาการ Battered Woman Syndrome 

 

 จากประสบการณของมูลนิธิผูหญิงในการใหความชวยเหลือแกหญิงที่ถูกดําเนินคดีใน

ขอหาเจตนาฆาสืบ เน่ืองจากความรุนแรงในครอบครัวพบวา สวนใหญผูหญิงตองถูกพิพากษา

ลงโทษจําคกุ 7 – 8 ป ขอเท็จจริงที่ไดจากการสัมภาษณพบวา หญิงเหลาน้ีมีประวัติเผชิญกับความ

รุนแรงในครอบครัวมาเปนเวลานานจนเกิดอาการที่เปนผลกระทบสั่งสมจากการถูกกระทําความ

รุนแรงจากสามีหรือคนรักและตองดําเนินชีวิตดวยความหวาดกลัวเปนระยะเวลายาวนาน หรือที่

เรียกวาอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS จนทําใหในที่สุดผูหญิงจําตองลุกขึ้นสู    

เพื่อตอบโตกลับตอความรุนแรงหรือเพื่อปองกันมิใหสามีมาทํารายตนและบุตร โดยปญหาความ

รุนแรงในครอบครัวแฝงอยูในสังคมไทยมาอยางยาวนานแมปจจุบนัไดมีกฎหมายคุมครอง

ผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว แตในทางปฏิบัติยังไมสามารถชวยเหลือผูถูกกระทําความ

รุนแรงในครอบครัวไดตามเจตนารมณของกฎหมายสวนหน่ึงเปนเพราะทัศนคติของผูบังคับใช

กฎหมายในกระบวนการยุติธรรมยังไมตระหนักในบทบาทหนาที่ทําใหผูถูกกระทําไมไดรับการ

ปกปองคุมครองจากกระบวนการยุติธรรมเทาที่ควร (มูลนิธิหญิงชายกาวไกล, 2559) ประกอบกับ

คานิยมของระบบปตาธิปไตยยังครอบงําสังคมไทยอยู นอกจากน้ันกรณีภรรยาฆาสามีอัน

เน่ืองมาจากถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัว ผูวิจัยเห็นวาแตกตางจากการฆาคนตายโดยทั่วไป 

จึงมีความสนใจในปญหาดังกลาวโดยจะไดวิเคราะหเกี่ยวกับความรับผิดของภรรยาที่ฆาสามอัีน

เน่ืองมาจากอาการ “Battered Wife Syndrome”หรือ BWS เพื่อหาแนวทางที่เหมาะสมในการ

แกปญหาตอไปดังตอไปน้ี 

 

วิเคราะหปญหาทางกฎหมายเก่ียวกับเหตุยกเวนความผิดและเหตุลดโทษกรณีภรรยาฆา

สามีอันเนื่องมาจากถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัว 

 ประเทศไทยกฎหมายที่เกี่ยวของกบัความรับผิดของผูหญิงที่กอความรุนแรงกับสามตีอง

พิจารณาตามหลักการปองกันตัวหรือบันดาลโทสะหรือวิกลจริตจิตบกพรอง ซึ่งตองเขาหลักเกณฑ

ตามที่กฎหมายกําหนดเทาน้ันจึงจะยกขึ้นเปนขอตอสูทางกฎหมายได ในกรณีน้ีจะแตกตางกับ

ตางประเทศ ซึ่งเมื่อเกิดกรณีภรรยาฆาสามีอาจยกเอาอาการ “Battered Wife Syndrome” หรือ BWS

ขึ้นตอสูเพื่อเปนเหตุยกเวนความผิดหรือเหตุลดโทษได จึงทําใหเห็นถึงขอเปรียบเทียบและ
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วิวัฒนาการทางดานกฎหมายของไทยและตางประเทศ อยางไรก็ตามสิ่งทีส่ําคัญที่สุดคือมุงให

ความสําคัญกับภรรยาที่ตกเปนจําเลย โดยผูวิจัยจะไดวิเคราะหดังตอไปน้ี 

 ระบบปตาธิปไตย (Patriarchy) หรือระบบชายเปนใหญถูกฝงรากหยั่งลึกลงในวัฒนธรรม

ประเพณีของสังคมไทยมาต้ังแตอดีตจนถงึปจจุบัน โดยสังคมมีคานิยมและทัศนคติในเร่ืองบทบาท

หญิงชายเขามาเกี่ยวของ โดยใหความสําคัญและคาดหวังกับเพศชายมากกวาเพศหญิงในฐานะผูนํา   

ผูตัดสินใจผูสืบทอดเชื้อสายทางครอบครัวเพราะเพศชายมีรางกายที่แข็งแรงกวาสามารถปกปอง     

ผูออนแอทางรางกายคือเด็กและผูหญิงไดจะเห็นไดชัดเจน ในกรณี “ความรุนแรงในครอบครัว” ที่

ปรากฏตามหนาหนังสอืพิมพและสื่อตาง ๆ อยางตอเน่ือง ซึ่งมาจากความเชื่อที่สังคมมีมาแตด้ังเดิม

เกี่ยวกับความไมเทาเทียมระหวางหญิงชายหรือมายาคติผิด ๆ ที่ครอบงําสังคมอยู นอกจากน้ันยังมี

ความเชื่อที่ผิด ๆ โดยสังคมมักมองวาความรุนแรงในครอบครัวเปนเร่ืองสวนตัวของสามีภรรยายอม

มีกระทบกระทั่งกันบางเปนธรรมดาดังสุภาษิตที่วา “ลิ้นกับฟน”ทําใหคนในสังคมไมตองการเขาไป

ยุงเกี่ยวและใหความชวยเหลือจึงทําใหปญหาเพิ่มขึ้นเร่ือย ๆ นอกจากน้ันจะเห็นไดวาสังคมรวมถึง

พนักงานเจาหนาที่พยายามประนีประนอมใหสามีและภรรยากลับไปครองคูเชนเดิม ซึ่งเปนความคิด

และเจตคติที่ผิดเพราะเหมือนเปนการผลักภรรยาเขาไปในวังวนเดิม ๆ โดยผูหญิงที่แตงงานแลวไม

วาจะจดทะเบียนสมรสหรือไมก็ตามจะถูกสังคมกําหนดบทบาทใหเปนทั้งภรรยาและมารดาที่ตองมี

หนาที่ดูแลเอาใจใสคนในครอบครัวเปนหลัก จึงสงผลใหผูหญิงมีบทบาททั้งความเปนภรรยาและ

เปนมารดามักถูกเอารัดเอาเปรียบหรือถูกกระทํารุนแรงทั้งทางรางกายและจิตใจจากสามีของตนอยู

เสมอ      

 จากความรุนแรงในครอบครัวดังกลาวเมื่อภรรยาถูกสามีทาํรายซ้ําแลวซ้ําเลาอาจ

กอใหเกิดอาการที่เรียกวา  “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS ซึ่งเปนสภาวะความตึงเครียดที่

เกิดขึ้นภายหลังที่ถูกทารุณกรรม ซึ่งคําวา “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS จึงเปนคําที่ใช

อยางเปนทางการทั้งทางดานการแพทยและทางดานกฎหมายโดยอาการดังกลาวในตางประเทศเชน 

ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ ประเทศออสเตรเลีย และประเทศแคนาดา ตางยอมรับฟง

อาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS น้ีเปนในขอตอสูของจําเลยโดยเปนเหตุยกเวน

ความผิดหรือเหตุลดโทษไดทั้งน้ีมีหลายคดีที่ยอมรับอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ 

BWS เปนขอตอสูในคดีลักษณะดังกลาวเพื่อยกเวนความผิดหรือลดโทษโดยอาจเปนการปองกัน

หรือไมสามารถควบคุมตนเองได  บันดาลโทสะ หรือเปนเหตุลดหยอนความรับผิด อยางไรก็ตาม

สําหรับประเทศไทยหลักกฎหมายที่เกี่ยวของกับการตอสูดวยอาการ “Battered Woman Syndrome” 

หรือ BWS ตองพิจารณาตามหลักการปองกันตัวหรือบันดาลโทสะหรือวิกลจริตจิตบกพรอง ซึ่งจะ

สามารถนํามาเปนขอตอสูไดหรือไมเพียงใด ผูวิจัยขอวิเคราะหดังน้ี 
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 หลักเกณฑการพิจารณาเหตุยกเวนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 68* 

 การปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย 

 1.  มีภยันตรายซึ่งเกิดจากการประทุษรายอันละเมิดตอกฎหมายคือ 

  -  ภยันตรายที่เกิดขึ้นน้ันผูกระทําไมมีอํานาจตามกฎหมายที่จะกระทําไดหากผูกระทํา

มีอํานาจที่จะกระทําได ก็ไมมีสิทธิปองกัน 

  -  ผูที่จะอางปองกันโดยชอบดวยกฎหมายน้ันจะตองไมมีสวนผิดในการกอใหเกิด

ภยันตรายขึ้นดวย แตถาผูจะอางปองกันน้ันมีสวนกอใหเกิดภยันตรายน้ัน ก็ไมสามรถอางปองกันได 

 2.  ภยันตรายซึ่งเกิดจากการประทุษรายอันละเมิดตอกฎหมายน้ันจะตองเปนภยันตรายที่

ใกลจะถึงคือภยันตรายที่เกิดขึ้นน้ันกระชั้นชิดถึงขนาดที่หากไมปองกันตัวในขณะน้ันก็อาจจะเกิด

อันตรายแกตนเองหรือผูอ่ืนได 

 3.  ผูกระทําจําตองกระทําการเพื่อปองกันสิทธิของตนหรือของผูอ่ืนใหพนจากภยันตราย

น้ัน 

 4.  การกระทําเพื่อปองกันน้ันจะตองกระทําพอสมควรแกเหตุคือ 

  -  การกระทําเพื่อปองกันน้ันจะตองไดสัดสวนกับภยันตรายที่เกิดจากการประทุษราย

อันละเมิดตอกฎหมายน้ันเชน ภยันตรายที่เกิดขึ้นจากการถูกตบหนา จะปองกันโดยใชปนยิงถือวา

ไมไดสัดสวนกัน 

  -  การกระทําเพื่อปองกันน้ันถาผูกระทําไดใชวิถีทางนอยที่สุดที่จะทําใหเกิดอันตราย

แลวถือวากระทําไปพอสมควรแกเหตุ 

 หลักเกณฑการพิจารณาเหตุยกเวนโทษตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 65วรรคแรก6

** 

 เหตุยกเวนโทษกรณีวิกลจริตตองประกอบดวยหลักเกณฑ 3 ประการ ดังน้ีคือ 

 1.  กระทําความผิดในขณะไมสามารถรูผิดชอบหรือไมสามารถบังคับตนเองได 

  -  ไมสามารถรูผิดชอบ หมายถึง ไมสามารถรูไดวาการกระทําน้ันผิดศีลธรรม ไมอาจ

แยกแยะตามหลักศีลธรรมได 

  -  ไมสามารถบังคับตนเองได หมายถึง ผูกระทํารูวาการกระทําน้ันผิดศีลธรรมแตไม

อาจบังคับใจตนเองได 

 2.  มีจิตบกพรอง โรคจิต หรือจิตฟนเฟอน 

* มาตรา 68  "ผูใดจําตองกระทําการใดเพ่ือปองกันสิทธิของตน หรอืของผูอ่ืนใหพนจากภยันตรายซ่ึงเกิดจากการ

ประทษุรายอันละเมิดตอกฎหมายและเปนภยันตรายที่ใกลจะถึง ถาไดกระทําพอสมควรแกเหตุการณกระทํานั้น

เปนการปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย ผูนั้นไมมีความผดิ" 
** มาตรา 65 วรรคแรกบัญญัติวา “ผูใดกระทําความผิดในขณะไมสามารถรูผิดชอบหรือไมสามารถบังคับตนเองไดเพราะมีจิต

บกพรองโรคจิตหรือจติฟนเฟอนผูนั้นไมตองรับโทษสาหรับความผิดนั้น…” 
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  -  จิตบกพรอง หมายถึง ลักษณะของผูที่สมองไมเจริญเติบโตตามวัย หรือบกพรองมา

แตกําเนิด 

  -  โรคจิต หมายถงึ ความบกพรองแหงจิตที่เกิดจากโรค 

  -  จิตฟนเฟอน หมายถึง ผูที่มีความหลงผิด ประสาทหลอน  

 3.  ผูน้ันไมตองรับโทษสําหรับความผิดน้ัน 

 หลักเกณฑการพิจารณาเหตุลดโทษตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 72* 

 การกระทําความผิดโดยบันดาลโทสะ ตองประกอบดวยหลักเกณฑ 3 ประการ ดังน้ีคือ

 1.  ผูกระทําความผิดถูกขมเหงอยางรายแรงดวยเหตุอันไมเปนธรรม 

 2.  การถูกขมเหงเชนน้ันเปนเหตุใหผูกระทําบันดาลโทสะ 

 3.  ผูกระทําไดกระทําความผิดตอผูขมเหงในขณะบันดาลโทสะ  

 ฉะน้ันแลวกรณีที่จะอางเหตุบันดาลโทสะหรือการปองกันตัวได ตองเปนการตอบโต

กลับทันทีทันใดในขณะที่ถูกขมเหงหรือขณะมีภัยอันตรายน้ันและตองเปนการกระทําดวยตัวเอง

เทาน้ัน หากไมครบหลกัเกณฑตามที่กฎหมายกําหนด จําเลยไมอาจอางเหตุใด ๆ เพื่อเปนเหตุยกเวน

ความผิดเหตุยกเวนโทษหรือเหตุลดโทษไดเลย สวนกรณีที่จะอางเหตุยกเวนโทษกรณีวิกลจริต

มาตรา 65 น้ัน ตองเขาหลักเกณฑตามที่กฎหมายกําหนดดวย โดยคําวา “ผูมีความผิดปกติทางจิต” 

เปนคําเรียกอยางกวางที่แสดงถึงบุคคลที่มีสภาพทางจิตผิดปกติไปจากบุคคลทั่ว ๆ ไปสําหรับ

งานวิจัยน้ีความหมายของ“ผูมีความผิดปกติทางจิต” หมายถึง บุคคลที่มอีาการของ “จิตบกพรอง” 

“โรคจิต” “จิตฟนเฟอน”ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 48 หรือมาตรา 65 เทาน้ันหากพิเคราะห

ดูแลวเห็นวาการใชคําและการใหความหมายของผูมีความผิดปกติทางจิตยังตางกันและตัวบท

กฎหมายก็มิไดบัญญัติถึงคํานิยามของคําวา“โรคจิต” “จิตบกพรอง” หรือจิตฟนเฟอน” ไวแตอยางใด

จึงตองศึกษาความหมายจากการจําแนกโรคทางจิตเวชวาทางการแพทยไดจําแนกไวอยางไรเพื่อ

เปรียบเทียบกับคําอธิบายทางตํารากฎหมาย ซึ่งผูวิจัยไดอธิบายไวแลวในบทที่ 2 

 สําหรับอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS เกณฑการวินิจฉัยโรคของ

องคการอนามัยโลกกอนป ค.ศ. 2015 ไดกําหนดอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS 

ใน ICD9 code 995.81 โดยระบุความหมายทีใ่ชกับอาการดังกลาวกวางกวาความหมายที่ใชในทาง

กฎหมายคือ Battered Spouse Syndrome ตอมาในป ค.ศ. 2015 ไดมีการจัดกลุม (Classified) ของ      

ผูที่มีอาการผิดปกติจากเหตุการณทํารายรางกายขององคการอนามัยโลกเพื่อเปนเกณฑในการ

วินิจฉัยโรคฉบับลาสุดคือICD-10 T 74.1 ไดจัดอาการบุคคลที่ถูกทํารายรางกายน้ีอยูในกลุม 

* มาตรา 72 บัญญัติวา “ผูใดบันดาลโทสะโดยถูกขมเหงอยางรายแรงดวยเหตอัุนไมเปนธรรมจงึกระทําความผิดตอ

ผูขมเหงในขณะนั้นศาลจะลงโทษผูนัน้นอยกวาที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิดนัน้เพียงใดก็ได” 
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Battered Spouse Syndrome ซึ่งมีความหมายครอบคลุมถึงคูสมรสทั้งชายและหญิง จัดเปนกลุม

อาการของผูที่มีอาการผิดปกติทางจิต ทั้งน้ีเพื่อใชในการตอสูของจําเลยในคดีซึ่งมีหลักฐาน

สนับสนุนทางการแพทยวาอาการดังกลาวเปนอาการผิดปกติทางจิตของจําเลยซึ่งในทางกฎหมาย

ของตางประเทศไดนําไปเปนขอตอสูเพื่อลดโทษ 

 กรณีดังกลาวผูวิจัยเห็นวาอาการ “Battered Woman Syndrome” จัดอยูในกลุม “โรคจิต” 

(Psychosis) ซึ่งองคการอนามัยโลก (World Health Organization (WHO)) ไดใหคํานิยามของคําวา 

“โรคจิต”  ไววา “เปนภาวะที่มีการสญูเสียหนาที่การทํางานของจิตใจถึงระดับที่ทําใหเสีย

ความสามารถในการหยัง่รูตนเองความสามารถที่จะสนองความตองการที่จําเปนในการดํารงชีพ

หรือความรูสึกนึกคิดและพฤติกรรมตาง ๆ ที่อยูในกรอบของความเปนจริง” คําวา “โรคจิต” น้ัน

คําอธิบายในทางกฎหมายและความเขาใจทางการแพทยดูจะใกลเคียงกันซึ่งคําวา“โรคจิต” จัดอยูใน

กลุมที ่3 โรคจิตเภทพฤติกรรมแบบจิตเภทและความหลงผิด (Schizophrenia, Schizotypal and 

delusional disorders) ตามการจัดแบงกลุมของโรคทางจิตเวช (ICD 10) โรคจิตเภทเปนโรคที่มีความ

ผิดปกติทีแ่สดงถึงความยุงเหยิงทางความคิดและประสาทรับรูเปนพื้นฐานและการแสดงออกทาง

อารมณไมสอดคลองกับสถานการณหรือไมมีอารมณที่แสดงออกไปในทางใดทางหน่ึงความรูสึก

และสติปญญายงัมีอยูตามปกติความสําคัญที่สุดของพยาธิสภาพทางจิตที่ปรากฏเปนการสะทอน

ความคิดซ้ําซากการคิดที่ยึดติดอยูกับสิ่งใดสิ่งหน่ึงหรือการคิดที่เปนการปฏิปกษตอสิ่งใดสิ่งหน่ึง

การรับรูที่หลงผิด 

 แตอยางไรก็ตามประเทศไทยยังมิไดยอมรับอาการดังกลาวเขามาพิจารณาในคดี  คําวา 

“Battered Woman Syndrome” ในทางกฎหมายของประเทศไทยมีผูใหความหมายไววาคือ สภาวะ

ความตึงเครียดที่เกิดขึ้นภายหลังการถูกทารุณกรรมการที่ผูหญิงที่เปนภรรยาถูกสามีทํารายซ้ําแลวซ้ํา

เลาอาจกอใหเกิดอาการที่เรียกวา “Battered Woman Syndrome” ซึ่งเปนสภาวะความตึงเครียดที่

เกิดขึ้นภายหลังที่ถูกทารุณกรรมดังน้ันภรรยาที่ฆาสามีอันเน่ืองมาจากอาการ“Battered Woman 

Syndrome” จึงตองรับโทษตามกฎหมาย  โดยไมสามารถอางเหตุยกเวนโทษตามประมวลกฎหมาย

อาญามาตรา 65  และไมอาจนํามาตรการทางกฎหมายสาํหรับผูมีความผิดปกติทางจิต เชน วิธีการ

เพื่อความปลอดภัยตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 48 การคุมประพฤติตามประมวลกฎหมาย

อาญามาตรา 56 หรือพระราชบัญญัติสุขภาพจิต พ.ศ. 2551 เหลาน้ี มาใชบังคับกับภรรยาที่ฆาสามี  

 เมื่อประเทศไทยมิไดยอมรับอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS เปน          

ขอตอสูของจําเลย ดังน้ันภรรยาที่ฆาสามีตองรับโทษตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 288 ตอง

ระวางโทษประหารชีวิตจําคุกตลอดชีวิตหรือจําคุกต้ังแตสิบหาปถึงยี่สิบปหรือมาตรา 289(4) ตอง

ระวางโทษประหารชีวิตแลวแตกรณี ซึ่งในตางประเทศภรรยาฆาสามีอาจยกอาการ BWS ตอสูเพื่อ

เปนเหตุยกเวนความผิดหรือเหตุลดโทษไดทั้งน้ีผูวิจัยเลือกศึกษาประเทศอังกฤษและประเทศ
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สหรัฐอเมริกาเน่ืองจากทั้งสองประเทศมีพัฒนาการของกฎหมายและวิวัฒนาการทางดานการแพทย

ในเร่ืองดังกลาวเพื่อเปนแนวทางในการปรับปรุงกฎหมายไทยตอไป 

 ประเทศอังกฤษและประเทศสหรัฐอเมริกายอมรับฟงอาการ “Battered Woman 

Syndrome” หรือ BWS เปนในขอตอสูของจําเลยผูซึ่งเปนภรรยาในกรณีที่ภรรยาถูกกระทําความ

รุนแรงโดยสามเีปนระยะเวลานานโดยไมอาจหลีกเลี่ยงไดเน่ืองจากจําตองอยูกับความสัมพันธน้ัน

และทํารายสามีหรือฆาสามี โดยฐานความผิดในคดีที่ภรรยาฆาสามีจะถูกฟองฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 

ตองระวางโทษจําคุกตลอดชีวิตแตในประเทศอังกฤษการยกขอตอสูของภรรยาในแตละคดีน้ันมี

ความแตกตางกันออกไปขึ้นอยูกับขอเท็จจริงเชนอางเหตุปองกันตนเอง  อางเหตุไมสามารถควบคุม

ตนเองได แตเดิมเรียกวาบันดาลโทสะ หรืออางเหตุลดหยอนความรับผิดแลวแตกรณี ในประเทศ

อังกฤษคําวา “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS เปนคําที่ใชในการตอสูของจําเลยในคดีซึ่งมี

หลักฐานสนับสนุนทางการแพทยวาอาการดังกลาวเปนอาการผดิปกติทางจิตของภรรยาผูซึ่งเปน

จําเลยในทางกฎหมายไดนํา “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS ไปเปนขอตอสูเพื่อลดโทษ

ไดดวยเหตุบันดาลโทสะ ซึ่งตามหลักเกณฑแลวตองกระทําในทันทีทันใดขณะที่ยังมีโทสะอยู แต

อยางไรก็ตามไดมีการขยายการตีความการบันดาลโทสะที่เกิดจากการสั่งสม (Cumulative 

provocation) ใหครอบคลมุอาการดังกลาวดวยดังที่ปรากฏในคดี R v Ahluwalia, คดี R v Thornton 

ซึ่งผลทางคดีความซึ่งในทางปฏิบัติศาลยกฟองจําเลยในขอหาฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา โดยนําอาการ

“Battered Woman Syndrome” หรือ BWS มาพิจารณาประกอบดวย ซึ่งผูวิจัยเห็นวาเปนมาตรการ

ใหความคุมครองแกภรรยาผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวอยางหน่ึง สวนในประเทศ

สหรัฐอเมริกาการยกขอตอสูของภรรยาน้ันอาจยกอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS 

เปนขอตอสูในคดีที่ภรรยาฆาสามีโดยแบงเปน 2 กรณีคือปองกันตัว  และบกพรองทางจิตใจ 

(Insanity) ในกรณียกขอตอสูเร่ืองปองกันน้ัน แมวาในขณะน้ันจะไมมีภยันตรายตอชีวิตรางกายของ

ภรรยาก็ตามก็สามารถอางปองกันได ทั้งน้ีพิจารณาจากความเห็นของพยานผูเชี่ยวชาญทางดาน

สุขภาพจิตวาในขณะกระทําความผิดภรรยามีสภาวะทางจิตใจที่ตกอยูในสภาพความหวาดกลัวอยาง

มีเหตุผลวาเธออาจจะถูกฆาหรืออาจถูกทํารายอยางรุนแรงจากสามีซึ่งเรียกวา อาการ “Battered 

Woman Syndrome” หรือ BWS  ขึ้นเปนขอตอสูเพื่อยกเวนความผิดได    ดังคดีตัวอยาง State v. 

Leidholm, State v. Edwards แตอยางไรก็ตาม ศาลในแตละมลรัฐยังไมมีแนวทางที่ชัดเจนในการ

ตัดสินคดี แมศาลในสหรัฐอเมริการับฟงพยานหลักฐานที่อางสภาวะทางจิตตามทฤษฎ ีBattered 

Women Syndromeมาในคดีเพื่อพิจารณาสิทธิปองกันตัว ก็ตามทั้งน้ีอาจเปนเพราะยังเปนที่โตเถียง

ในทางวิชาการรวมทั้งการยกเวนความผิดใหจําเลยในคดีประเภทน้ีอาจยังขัดตอความรูสึกของ

ประชาชนและศาลอยูน่ันเอง 
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 จะเห็นไดวาทั้งสองประเทศแมจะมีการนําเอาสภาวะทางจิตตามทฤษฎ ี“Battered 

Woman Syndrome” หรือ BWS มาประกอบการพิจารณาของศาลหรือยกขึ้นเปนขอตอสูของภรรยา

ผูซึ่งตกเปนจําเลยในคดีที่ภรรยาฆาสามีเหมือนกัน แตมีความแตกตางกันตรงที่ประเทศ

สหรัฐอเมริกาการนําเอาอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS น้ันเปนเหตุยกเวน

ความผิดโดยอางเหตุปองกันโดยชอบดวยกฎหมายไดซึ่งจําเลยยอมไมมีความผิด สวนประเทศ

อังกฤษน้ันสามารถยกอาการ BWS ขึ้นเปนขอตอสูเชนปองกันตนเองได แตในกรณีน้ียังไมมีคดีใด

ที่ฟงขึ้น หรืออางเหตุบันดาลโทสะได โดยมกีารขยายการตีความการบนัดาลโทสะที่เกิดจากการ 

สั่งสม  ใหครอบคลุมอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS ในกรณีน้ีมีคําตัดสินของศาล

ยกฟองจําเลยในขอหาฐานฆาผูอ่ืน โดยเจตนาหรือเปนเหตุลดหยอนความรับผิด (Diminish 

responsibility) จึงกลาวไดวาประเทศสหรัฐอเมริกาสามารถยกขอตอสูเร่ืองอาการ “Battered 

Woman Syndrome” หรือ BWS น้ี เปนเหตุยกเวนความผิดในเร่ืองปองกันได สวนประเทศอังกฤษ

สามารถยกขอตอสูเร่ืองอาการ“Battered Woman Syndrome” หรือ BWS น้ีเปนเหตุลดโทษในเร่ือง

บันดาลโทสะได  ประกอบกับความเห็นนักวิชาการ   ที่เห็นสอดคลองไปในแนวทางเดียวกันวา ใน

กรณีที่ภรรยาฆาสามน้ัีน พบวาเกือบทั้งหมดเปนเพราะผูหญิงถูกกระทําดวยความรุนแรงตอเน่ือง

ยาวนาน หรือที่เรียกวาอาการ“Battered Woman Syndrome” หรือ BWS ซึ่งมักจะเกิดอาการเครียด

สะสมและจะมีความรูสึกวาทนไมไหวโดยพยายามหาทางออกแตปญหากย็ังวนเวียนอยูจนเหมือน

หมดหนทางสุดทายนําไปสูการฆาเพื่อเอาตัวรอด โดยสวนใหญภรรยาไมไดอยากฆาสามีแตสาเหตุ

ที่ฆาเพราะมาจากเงื่อนไขในการปองกันตัวเองและไมใหสามมีาทํารายบุตร จะเด็จ เชาวนวิไล กลาว

วา"เราไมควรมองวาผูหญิงเปนฝายผิด หรือทําไมดีจึงตองถูกทํารายหากจะพยายามรักษาชีวิตคูหรือ

มีกลไกไกลเกลี่ยใหสองฝายคืนดีโดยที่ไมเต็มใจอาจเปนชนวนนําไปสูความสูญเสียไดทายที่สุด

ผูหญิงจะถูกตัดสินวาเปนอาชญากรโดยที่ไมนําเหตุผลในการถูกกระทํามาพิจารณาประกอบ" จึง

กลาวไดวากรณีที่ภรรยาฆาสามถีือเปนปญหาความรุนแรงในครอบครัวประการหน่ึง โดยเหลา

นักวิชาการตางเรียกรองใหบรรจุความรุนแรงในครอบครัวใสเขาไปประกอบการพิจารณาหรือการ

ใชดุลยพินิจของศาลควรมีการทบทวนมาตรฐานกําหนดโทษเน่ืองจากตองคิดถงึสภาวะสิ่งที่ผูหญิง

เผชิญตามความเปนจริงดวย ซึ่งในตางประเทศไดพิจารณาคดีลักษณะน้ีมาแลวดังที่ไดกลาวไว

ขางตน 

 ผูวิจัยเห็นวาการเลือกตอบโตของฝายผูถูกกระทําโดยการฆาสามีน้ันเพื่อหวังยุติปญหา

ความรุนแรงในครอบครัว ซึ่งเกิดจากภาวะกดดันจากการถูกกระทํามาอยางตอเน่ืองยาวนาน เขาขาย

พฤติกรรมที่เรียกวา “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS จึงเห็นดวยกับการนําเอาอาการ

“Battered Woman Syndrome” หรือ BWS มาพิจารณาประกอบในกรณีภรรยาฆาสามี โดยทั้งน้ี

กระบวนการยุติธรรมของไทยตองใหการยอมรับอาการดังกลาวอยางเปนทางการเสียกอน เพราะ   
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ในปจจุบันประเทศไทยยังไมมีการยอมรับอาการดังกลาวเขามาพิจารณาในคดี  แตหากพิจารณาตาม

คําพิพากษาศาลฎีกาจะเห็นวามีแนวคิดในเร่ืองดังกลาวสอดแทรกปรากฏอยูในบางฎีกาดวยยอม

แสดงใหเห็นวาศาลไดตระหนักและใหความสําคัญถึงความเปนภรรยาที่ถูกกระทําดวยความรุนแรง 

ซึ่งผูวิจัยจะไดวิเคราะหในหัวขอถัดไป จากที่วิเคราะหมาขางตนผูวิจัยเห็นดวยกับทั้งสองประเทศที่

ยอมรับเอาอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS มาพิจารณาประกอบในกรณีภรรยาฆา

สาม ีแตอยางไรก็ตาม ในกรณีที่ภรรยาฆาสามีน้ันถึงแมวาอาชญากรรมจะเกิดจากตัวสามีเปนตนเหตุ

สําคัญแตการฆาถึงอยางไรก็เปนความผิด ดังน้ันผูวิจัยจึงเห็นวาควรนําเอาอาการ “Battered Woman 

Syndrome” หรือ BWS มาพิจารณาประกอบ เปนเพียงเหตุลดโทษโดยการอางเปนเหตุบันดาลโทสะ

เทาน้ัน ไมนาจะถึงขนาดที่อางปองกันได จึงเห็นสอดคลองไปในทิศทางเดียวกับประเทศอังกฤษ 

โดยประเทศอังกฤษการอางเหตุบันดาลโทสะ ไดมีการขยายการตีความการบันดาลโทสะที่เกิดจาก

การสั่งสม ใหครอบคลุมอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS น้ีดวย ซึ่งผูวิจัยเห็นดวย   

 ถึงแมวาตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยการบันดาลโทสะตามมาตรา 72 หลักเกณฑ

ของการบันดาลโทสะที่สําคัญคือผูกระทําตองไดกระทําความผิดตอผูขมเหงในขณะบันดาลโทสะ 

คือพิจารณาการตอเน่ืองของเหตุการณบันดาลโทสะกับระยะการถูกขมเหงอยางรายแรงเปนสําคัญ

กลาวคือในทันทีทันใดขณะที่ยังโกรธอยูเทาน้ันจึงจะอางเหตุบันดาลโทสะได เห็นวาในกรณีที่เกิด

การกระทําความผิดทั่วไปตามประมวลกฎหมายอาญา ผูกระทําความผิดสามารถอางเหตุบันดาล

โทสะและศาลสามารถพิจารณาวาเปนการกระทําโดยบันดาลโทสะตามมาตรา 72 ไดหากเขา

หลักเกณฑตามที่กฎหมายกําหนด แตในกรณีที่จําเลยถูกกระทาํดวยความรุนแรงในครอบครัวเปน

ระยะเวลายาวนานและตอเน่ืองซ้ําแลวซ้ําอีกกลับไมอาจอางบันดาลโทสะได และถูกตีความวาเปน

เจตนาและจงใจกระทําการ ทั้ง ๆ ที่เปนฝายถูกกระทํามากอนยอมไมเปนการยุติธรรมสําหรับภรรยา

ผูถูกกระทํา  
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ตารางที่  1  การเปรียบเทียบ : การยกขอตอสูทางกฎหมายในกรณีภรรยาฆาสามีอันเน่ืองมาจาก 

                   ความรุนแรงในครอบครัวดวยอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS  

                   ระหวางประเทศอังกฤษ สหรัฐอเมริกา และประเทศไทย 

 

การเปรียบเทียบ ประเทศอังกฤษ ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศไทย 

ฐานความผิดท่ีภรรยา

ถูกต้ังขอหา 

ฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 

(Murder) 

ฆาผูอ่ืนโดยเจตนา 

(Murder) 

ฆาผูอ่ืนโดยเจตนา

มาตรา 288 (Murder), 

ฆาผูอ่ืนไตรตรองไว

กอนมาตรา 289(4) 

การยอมรับอาการ   

“Battered Woman 

Syndrome” หรือ BWS 

มีการยอมรบัฟงอาการ 

“Battered Woman 

Syndrome” หรือ BWS 

เปนในขอตอสูของ

จําเลย 

มีการยอมรับฟงอาการ 

“Battered Woman 

Syndrome” หรือ BWS 

เปนในขอตอสูของ

จําเลย 

ยังไมมีการยอมรับ 

อาการ “Battered 

Woman Syndrome” 

หรือ BWS อยางเปน

ทางการประกอบการ

พิจารณาคดี(หากแตอยู

ในรูปของการพิจารณา

เพื่อเปนเหตุบรรเทา

โทษหรือการรอลง

อาญาปรากฏตามคํา

พิพากษาฎีกาบางเรื่อง

เทาน้ัน) 

หลักกฎหมายท่ี

เก่ียวของกับการตอสู

ดวยอาการ “Battered 

Woman Syndrome” 

หรือ BWS 

1.  ปองกันตนเอง  

     (Self-defense)  

2.  ไมสามารถควบคุม 

     ตนเองได (Loss of 

     control) แตเดิม 

     เรียกวาบันดาล 

     โทสะ (Provocation)  

3.  เปนเหตุลดหยอน 

     ความรับผิด  

     (Diminish  

     responsibility) 

1.  ปองกันตัว (Self- 

     defense) และ 

     บกพรองทางจิตใจ  

     (Insanity) 

1.  การปองกันโดยชอบ 

     ดวยกฎหมาย 

     (Self-defense)  

     มาตรา 68 

2.  การบันดาลโทสะ 

     (Provocation)  

     มาตรา 72  
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ตารางท่ี 1 (ตอ)  

 

การเปรียบเทียบ ประเทศอังกฤษ ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศไทย 

อัตราโทษท่ีไดรับ กรณีรับฟงอาการ 

“Battered Woman 

Syndrome” หรือ BWS 

ขึ้น จําเลยจะไดรับการ

ลดโทษจากฐานฆาผูอ่ืน

โดยเจตน (Murder) 

ระวางโทษจําคุกตลอด

ชีวิตเปนฆาผูอ่ืนโดยไม

เจตนา (Manslaughter) 

ศาลจะลงโทษเพียงใดก็

ไดซึ่งโดยสวนใหญศาล

จะลดโทษเหลือเพียง    

5 - 7 ป 

กรณีรับฟงอาการ 

“Battered Woman 

Syndrome” หรือ BWS 

ขึ้นศาลพิพากษายกฟอง

จําเลยยอมไมมีความผิด 

-ขึ้นอยูกับการพิจารณา

คดีวาเขาหลักเกณฑการ

ปองกัน,เหตุยกเวนโทษ

กรณีวิกลจริตหรือเหตุ

บันดาลโทสะหรือไม 

-พบวาสวนใหญผูหญิง

ตองถูกพิพากษาลงโทษ

จําคุก 7-8  ป 

 

วิเคราะหปญหาความรุนแรงในครอบครัวและการลงโทษกรณีภรรยาฆาสามีศึกษาจาก

แนวคิดของศาลฎีกาไทย 

 การศึกษาแนวคิดของคําพิพากษาศาลฎีกาในงานวิจัยฉบับน้ี  เพื่อคนหาแนวคิดหรือ

บรรทัดฐานที่เกี่ยวกับความรุนแรงในครอบครัวกรณีทีภ่รรยาฆาสามี เพื่อแสดงใหเห็นถึงทัศนคติ

ของผูพิพากษาและแนวคิดของสังคมไทยเกีย่วกับความรุนแรงในครอบครัว โดยคําพิพากษาศาล

ฎีกามิใชกฎหมายจึงไมอาจการันตีหรือไมมีความชัดเจนวาเมื่อเกิดกรณีดังกลาวขึ้นอีกศาลจะ

พิพากษาไปในทํานองเดียวกัน เพราะในเร่ืองที่คลายคลึงกันศาลอาจตัดสินออกมาในทางตรงกัน

ขาม ทั้งน้ีการศึกษาแนวคิดของคําพิพากษาศาลฎีกาดังกลาวเพื่อใหเห็นถึงแนวคิดและหลักในการ

วินิจฉัยและการกําหนดโทษของศาลฎีกาไทย ในกรณีทีภ่รรยาฆาสามีเน่ืองมาจากถูกกระทําความ

รุนแรงในครอบครัวมาเปนระยะเวลายาวนาน เพือ่วิเคราะหหาขอบกพรองและนําไปเปนแนวทาง

ในการพัฒนากฎหมายตอไป 

 จากคําพิพากษาศาลฎีกาที่ไดยกตัวอยางไวในบทที่ 3 น้ันจะเห็นไดวาภรรยาถูกต้ังขอหา

ฆาผูอ่ืนโดยเจตนาตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 288 หรือมาตรา 289(4) แลวแตกรณี ทั้งน้ี

ภรรยาผูกระทําความผิดไดยกขอตอสูตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 68 เพื่อเปนเหตุยกเวน
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ความผิด มาตรา 65 เพื่อเปนเหตุยกเวนโทษ และมาตรา 72 เพื่อเปนเหตุลดโทษแตกตางกันตามแต

ขอเท็จจริงรายคดี และในสวนของการทําคําพิพากษาน้ันศาลฎีกามีคําวินิจฉัยและกําหนดโทษที่

แตกตางกันออกไป ทั้งน้ีแลวแตขอเท็จจริงรายคดีเชนกัน แตสิ่งหน่ึงที่เหมือนกันทุกคดีคือตนกําเนิด

ของปญหาลวนมีที่มาจากการที่ภรรยาถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวทั้งสิ้น ในกรณีที่

ภรรยาถกูทํารายรางกาย เชน ตบตี ชกตอย เตะ บีบคอ รวมไปถึงการใชอาวุธทําราย ปรากฏในคํา

พิพากษาฎีกาที ่138/2532 ,1579/2529, 2072/2532  และในกรณีที่ภรรยาถูกทํารายจิตใจหรืออารมณ 

เชน การดุดา ดูถูกดูหมิ่น สามีไปมีความสัมพันธกับหญิงอ่ืน ทะเลาะเบาะแวง เปนตน ปรากฏในคํา

พิพากษาฎีกาที ่6988/2542, 2402/2522, 1427/2511  ฉะน้ันเมื่อภรรยาถกูกระทําความรุนแรงใน

ครอบครัวมาอยางตอเน่ืองและยาวนานซ้ําแลวซ้ําอีกจนสงผลกระทบตอรางกายและจิตใจอาจเกิด

ภาวะซึมเศราสูญเสียคุณคาในตัวเองหรือกาวราว ยอมเกิดความกดดันความเครียดสั่งสมถูกบีบคัน้

จากสภาวะหรือสถานการณจนจําเปนตองเอาตัวรอดจึงจําตองตอบโตกลับดวยความรุนแรงซึ่งเรียก

อาการลักษณะน้ีวา Battered Wife  Syndrome (BWS) เปนอาการทีเ่กิดกับภรรยาที่ถูกสามีทําราย

(ปวินี  ไพรทอง, 2560, หนา 121) ทําใหจากผูถูกกระทํากลับกลายเปนอาชญากร ซึ่งผูวิจัยเห็นวา

ปญหาหรือสาเหตุหลักเกิดจากเหยื่อผูเปนสามี  

 อยางไรก็ตามการพิพากษาลงโทษภรรยาผูที่ฆาสามีและเหตุผลประกอบคําพิพากษาของ

ศาลฎีกาแบงออกเปน 5 ประการดังน้ี    

 1.  ศาลฎีกาพิพากษาวาภรรยาจําเลยมีความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา แตเปนการปองกัน

พอสมควรแกเหตุตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 68 ดังปรากฏตามคําพิพากษาศาลฎกีา 

436/24786

* 

 2.  ศาลฎีกาพิพากษาวาภรรยาจําเลยมีความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา แตเปนการปองกัน

เกินสมควรแกเหตุตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 69 ดังปรากฏตามคาํพิพากษาศาลฎีกา 

2072/2532**, 1579/2529*** 

* คําพิพากษาศาลฎีกา 436/2478สามีภรรยารางกันหลายเดือนแลวผัวถืออํานาจเขาไปฉุดโดยพละการ ภรรยานั้นหลุดวิ่งหนีไป 

ผัวยังขืนไลตามอีกภรรยาจึงชักมดีออกกวัดแกวงเพ่ือปองกันมิใหสามีฉุดสามียังขืนวิ่งเขาไปอีกจึงถูกมีดที่กําลังกวัดแกวงอยูถึง

แกความตายดังนี้เปนการปองกันพอสมควร 

หมายเหตุ.ครอบครัว สามีภรรยาอํานาจสามีตอภรรยามีภรรยารางกันมีเขาฉุดคราภรรยาโดยประการยอมเปนการผิดเปาหมาย

ศาลอุทธรณที่โจทกฎีกาข้ึนมาขอใหโทษจําเลยฝายเดียวตอศาลฎีกาเห็นวาจาํเลยมีความผิด ก็มีอํานาจรักษาใหปลอยตัวจําเลยไป 
** คําพิพากษาศาลฎีกา 1579/2529  แมจําเลยกับผูตายจะเปนสามีภรรยากันผูตายก็ไมมีอํานาจอันชอบธรรมที่จะทํารายจาํเลย

ฉะนั้นเมื่อผูตายเปนผูกอเหตุดาและตบเตะทํารายจําเลยกอนจนเปนเหตุใหจําเลยไดรับอันตรายแกกายอันเปนการประทุษราย

จําเลยฝายเดียวจําเลยยอมมีสิทธทิี่จะปองกันตัวไดดังนั้นการที่จาํเลยใชมีดแทงผูตายดงักลาวเพ่ือยับยั้งผูตายมิใหทํารายจาํเลยอีก

จึงเปนการกระทําเพ่ือปองกันสิทธิของตนใหพนจากการถูกทํารายแตขณะเกิดเหตุผูตายเพียงแตตบเตะจําเลยโดยไมมีอาวุธแต

อยางใดการที่จําเลยใชมีดปลายแหลมแทงผูตายหลายครั้งจนปรากฏบาดแผลที่ตัวผูตายถึง5แผลเปนเหตุใหผูตายถึงแกความตาย
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 3.  ศาลฎีกาพิพากษาวาภรรยาจําเลยมีความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา แตเปนการกระทาํ

โดยบันดาลโทสะ ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 72 ดังปรากฏตามคาํพิพากษาศาลฎีกา 

138/2532*, 6988/2542**, 1519/2544*** 

ถือไดวาจําเลยไดกระทําเกินกวากรณแีหงการจําตองกระทําเพ่ือปองกันการกระทําของจําเลยยอมเปนความผิดฐานฆาคนตาย

โดยเจตนาเพ่ือปองกันเกินสมควรแกเหต ุ
*** คําพิพากษาศาลฎีกา 1579/2529  แมจําเลยกับผูตายจะเปนสามีภรรยากันผูตายก็ไมมีอํานาจอันชอบธรรมที่จะทํารายจําเลย

ฉะนั้นเมื่อผูตายเปนผูกอเหตุดาและตบเตะทํารายจําเลยกอนจนเปนเหตุใหจําเลยไดรับอันตรายแกกายอันเปนการประทุษราย

จําเลยฝายเดียวจําเลยยอมมีสิทธทิี่จะปองกันตัวไดดังนั้นการที่จาํเลยใชมีดแทงผูตายดงักลาวเพ่ือยับยั้งผูตายมิใหทํารายจาํเลยอีก

จึงเปนการกระทําเพ่ือปองกันสิทธิของตนใหพนจากการถูกทํารายแตขณะเกิดเหตุผูตายเพียงแตตบเตะจําเลยโดยไมมีอาวุธแต

อยางใดการที่จําเลยใชมีดปลายแหลมแทงผูตายหลายครั้งจนปรากฏบาดแผลที่ตัวผูตายถึง5แผลเปนเหตุใหผูตายถึงแกความตาย

ถือไดวาจําเลยไดกระทําเกินกวากรณแีหงการจําตองกระทําเพ่ือปองกันการกระทําของจําเลยยอมเปนความผิดฐานฆาคนตาย

โดยเจตนาเพ่ือปองกันเกินสมควรแกเหต ุ
* คําพิพากษาศาลฎีกา 138/2532 การกระทําโดยบันดาลโทสะเปนขอกฎหมายเก่ียวกับความสงบเรียบรอยแมจําเลยจะมิไดยกข้ึน

เปนขอตอสูในคําใหการศาลฎีกาก็มีอาํนาจยกข้ึนวินิจฉัยเองได การที่ผูตายละทิ้งจําเลยไปมีภรรยาใหมแลวเสพสุรามึนเมามาหา

จําเลยที่บานเพ่ือจะนําบุตรไปอยูกับภรรยาใหมของผูตายเมื่อจําเลยไมยินยอม ก็ทํารายตบตีจําเลยถือไดวาจาํเลยถูกขมเหงอยาง

รายแรงดวยเหตุอันไมเปนธรรมเมื่อจําเลยใชมีดพราฟนศีรษะผูตายในขณะนั้นจึงเปนการกระทําโดยบันดาลโทสะ 
** คําพิพากษาศาลฎีกา 6988/2542จําเลยเปนภรรยาที่ชอบดวยกฎหมายของผูตายมีบตุรดวยกัน 1 คน แตผูตายคงประพฤติตน

เปนคนเจาชูมีความสัมพันธฉันชูสาวกับหญิงอื่นอีกหลายคน และกําลังจะเขาพิธีแตงงานกับ ท.ซึ่งทํางานอยูที่เดยีวกับผูตาย โดย

จะออกบัตรเชิญแขกไปรวมพิธีแตงงานดวยโรงงานทีผู่ตายและ ท. ทํางานอยูหางจากที่พักของจําเลยประมาณ 500 เมตรคนงาน

ในโรงงานยอมทราบดวีาจําเลยเปนภรรยาของผูตายการกระทําดังกลาวของผูตายยอมทําใหจําเลยไดรับความอับอายมากกอน

เกิดเหตุผูตายไมกลับบานหลายวันเพราะไปพักอยูกับ ท.จําเลยตามผูตายใหกลับบานผูตายยอมกลับบานแตเมื่อจําเลยขอรอง

ผูตายวาผูตายจะมีความสัมพันธกับ ท. ตอไป จําเลยไมวาแตขอรองไมใหผูตายแตงงานกับ ท.ผูตายปฏิเสธการกระทําดังกลาว

ของผูตายจึงเปนการขมเหงอยางรายแรงดวยเหตุอันไมเปนธรรมตอจําเลยซึง่เปนภรรยาการที่จําเลยใชอาวุธปนยงิผูตายในทันที

เพียง 1 นัดจึงเปนการกระทําความผดิโดยบันดาลโทสะตอผูตายซึ่งเปนผูขมเหงจําเลยในขณะที่ถูกขมเหงตามประมวลกฎหมาย

อาญามาตรา 72 จําเลยเคยพูดขูจะฆาผูตายมาแลวหลายครั้ง ในวันเกิดเหตจุําเลยก็พูดกับท. และ ว. วาจะฆาผูตายเมื่อจําเลยและ

ผูตายกลับถึงหองพักจําเลยก็เปนฝายดาผูตายอยูขางเดียวจึงไมสมควรรอการลงโทษจาํคุกใหจําเลย 
*** คําพิพากษาศาลฎีกา 1519/2544จําเลยใชไมตีพริกของกลางยาวประมาณ 1 ศอกตีศีรษะผูเสียหายที ่1 หลายครั้งและใชมีด

ปลายแหลมแทงบริเวณหนาอกของผูเสียหายที ่1 จํานวน 2 แผลซึ่งเปนอวัยวะสําคัญของรางกาย... สาเหตุที่ผูเสียหายที ่1 กับ

จําเลยพูดจาโตเถียงกันเปนเรื่องที่ผูเสียหายที ่1คิดจะเลิกอยูกินฉันสามีภรรยากับจําเลยและไปแตงงานใหมผูเสียหายที ่1 จึงบอก

แกจําเลยวาจะพาบุตรชายที่เกิดกับจําเลยไปใหมารดาผูเสียหายที ่1 เล้ียงดูแตจําเลยไมยินยอมและตกลงกันไมไดกอนเกิดเหตุ

ผูเสียหายที ่1 กับจําเลยก็มีปากเสียงกันมากอนแลว เมื่อจําเลยกลับมาที่หองเกิดเหตุกอนและผูเสียหายที่ 1กลับมาทีหลังโดยดื่ม

สุรามึนเมาก็ยังมามีปากเสียงกันอีกจําเลยโมโหและไดใชไมตีพริกและมีดปลายแหลมเขาทํารายผูเสียหายที ่1 ตามพฤติการณที่

จําเลยเปนสามีของผูเสียหายที ่1 มา 4 ปเศษมีบุตรดวยกัน 1 คนเปนชายกอนเกิดเหตุมีชายอื่นมาตดิพันผูเสียหายที่ 1 และ

ผูเสียหายที ่1 จะเลิกรางกับจําเลยและไปอยูกินกับชายคนใหมและจะพาบุตรไปจากจําเลยจําเลยพูดขอรองไมใหพาบุตรไปแต

ผูเสียหายที ่1 ก็ไมยินยอมและพูดยืนยันทํานองวาจะพาบตุรไปจากจําเลยใหไดในขณะที่ผูเสียหายที ่1มึนเมาสุราทําใหจาํเลยเกิด
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 4.  ศาลฎีกาพิพากษาวาภรรยาจําเลยมีความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา แตมีเหตุบรรเทา

โทษตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 78 ดังปรากฏตามคําพิพากษาศาลฎีกา 2402/2522*, 

6988/2542** 

 5.  ศาลฎีกาพิพากษาวาภรรยาจําเลยมีความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา แตศาลสั่งรอการ

ลงโทษจําคุกตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 56 ดังปรากฏตามคําพิพากษาศาลฎีกา 138/2532***, 

1579/2529**** 

 จะเห็นไดวาการวินิจฉัยคําพิพากษาและการกําหนดโทษในแตละคดีแตกตางกันทั้งน้ี

ขึ้นอยูกับขอเท็จจริงและดุลยพินิจในการกําหนดโทษในแตละคดีนอกจากน้ันเมื่อพิเคราะหจาก 

แนวคําพิพากษาศาลฎีกาพบวา กรณีที่ภรรยาถูกสามีกระทําดวยความรุนแรงหรือทํารายรางกาย  

และภรรยาไดกระทํากลับตอสามีในขณะน้ัน ศาลฎีกาพิพากษาวาภรรยาจําเลยมีความผิดฐานฆา

ผูอ่ืน โดยเจตนา แตเปนการปองกันพอสมควรแกเหตุตามมาตรา 68 หรือปองกันเกินสมควรแกเหตุ

ความโมโหการกระทําของผูเสียหาย ที่ 1 ดังกลาวเปนการขมเหงน้ําใจอยางรายแรงดวยเหตุอันไมเปนธรรมจําเลยไดใชไมตีพริก

ตีและมีดแทงผูเสียหายที ่1ในขณะนั้นจึงเปนการกระทําโดยบันดาลโทสะ 
* คําพิพากษาศาลฎีกา 2402/2522หญิงยิงชายเพราะมีอารมณรนุแรงถูกชายดาเกิดโทสะจนขาดความยัง้คิด ใชปนซึ่งศึกษาวธิีใช

ทดลองยิงในวันนัน้ ยิงชายไมเปนเหตุตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 65 วรรคแรก 
** คําพิพากษาศาลฎีกา 138/2532 การกระทําโดยบันดาลโทสะเปนขอกฎหมายเก่ียวกับความสงบเรียบรอยแม

จําเลยจะมิไดยกขึ้นเปนขอตอสูในคําใหการศาลฎีกาก็มีอํานาจยกขึ้นวินจิฉัยเองได การทีผู่ตายละทิง้จําเลยไปมี

ภรรยาใหมแลวเสพสุรามึนเมามาหาจําเลยทีบ่านเพ่ือจะนําบุตรไปอยูกับภรรยาใหมของผูตายเม่ือจําเลยไมยินยอม 

ก็ทํารายตบตีจําเลยถือไดวาจําเลยถูกขมเหงอยางรายแรงดวยเหตุอันไมเปนธรรมเม่ือจําเลยใชมีดพราฟนศีรษะ

ผูตายในขณะนั้นจึงเปนการกระทาํโดยบันดาลโทสะ 
*** คําพิพากษาศาลฎีกา 138/2532 การกระทําโดยบันดาลโทสะเปนขอกฎหมายเก่ียวกับความสงบเรียบรอยแม

จําเลยจะมิไดยกขึ้นเปนขอตอสูในคําใหการศาลฎีกาก็มีอํานาจยกขึ้นวินจิฉัยเองได การทีผู่ตายละทิง้จําเลยไปมี

ภรรยาใหมแลวเสพสุรามึนเมามาหาจําเลยทีบ่านเพ่ือจะนําบุตรไปอยูกับภรรยาใหมของผูตายเม่ือจําเลยไมยินยอม 

ก็ทํารายตบตีจําเลยถือไดวาจําเลยถูกขมเหงอยางรายแรงดวยเหตุอันไมเปนธรรมเม่ือจําเลยใชมีดพราฟนศีรษะ

ผูตายในขณะนั้นจึงเปนการกระทาํโดยบันดาลโทสะ 
**** คําพิพากษาศาลฎีกา 1579/2529  แมจําเลยกับผูตายจะเปนสามีภรรยากันผูตายก็ไมมีอํานาจอันชอบธรรมที่จะ

ทํารายจําเลยฉะนัน้เม่ือผูตายเปนผูกอเหตดุาและตบเตะทํารายจําเลยกอนจนเปนเหตใุหจําเลยไดรบัอันตรายแกกาย

อันเปนการประทุษรายจําเลยฝายเดียวจําเลยยอมมีสิทธิทีจ่ะปองกันตัวไดดังนั้นการที่จําเลยใชมีดแทงผูตาย

ดังกลาวเพ่ือยับย้ังผูตายมิใหทํารายจําเลยอีกจึงเปนการกระทําเพ่ือปองกันสิทธิของตนใหพนจากการถูกทํารายแต

ขณะเกิดเหตผุูตายเพียงแตตบเตะจําเลยโดยไมมีอาวุธแตอยางใดการที่จําเลยใชมีดปลายแหลมแทงผูตายหลายครั้ง

จนปรากฏบาดแผลที่ตัวผูตายถึง5แผลเปนเหตุใหผูตายถึงแกความตายถือไดวาจําเลยไดกระทําเกินกวากรณีแหง

การจําตองกระทําเพ่ือปองกันการกระทําของจําเลยยอมเปนความผดิฐานฆาคนตายโดยเจตนาเพ่ือปองกันเกิน

สมควรแกเหต ุ
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ตามมาตรา 69 หรือเปนการกระทําโดยบันดาลโทสะตามมาตรา 72 หรือมีเหตุบรรเทาโทษตาม

มาตรา 78 แลวแตกรณีดังปรากฏตามคําพิพากษาศาลฎีกา สวนกรณีที่ภรรยาถูกสามีกระทําดวย

ความรุนแรงหรือทํารายรางกายเปนประจําซ้ํา ๆ แตในวันเกิดเหตุสามีมิไดทํารายภรรยา แตภรรยา

เขาใจวาสามีจะเขามาทํารายตนดังเชนปกติจึงไดกระทําตอสามี ในกรณีน้ีภรรยาไมอาจยกขอตอสู

ในเร่ืองปองกันหรือบันดาลโทสะไดเลย แตอาจยกขอตอสูเร่ืองสําคัญผดิในขอเท็จจริงตามมาตรา 

62*  ขึ้นตอสูไดตามหลักเกณฑทั่วไป  อยางไรก็ตามเมื่อพิจารณาแลวจะเห็นไดวาศาลฎีกาไดให

เหตุผลประกอบการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษ โดยศาลใหความสําคัญกับความเปนหญิงและ

คํานึงถึงสิทธิสตรีซึ่งมีฐานะเปนภรรยาและความเปนมารดารวมอยูดวย ฉะน้ันหากมีการลงโทษ

ภรรยาจําเลยผลกระทบยอมตกแกบุตรอยางไมอาจหลีกเลี่ยงได และเมื่อเกิดการกระทําความผิด

ดังกลาวสถานะทางสังคมและสถานภาพภายในครอบครัวยอมไมอาจกลับไปเปนดังเดิมไดอีก

ตอไป ยอมสงผลกระทบกระเทือนตอสภาพจิตใจทั้งตัวจําเลยและบุคคลในครอบครัว  

 นอกจากน้ีการกําหนดโทษน้ันศาลยังมองจากสภาพสังคมโดยจารีตประเพณีแตด้ังเดิม   

ยกใหชายมีอํานาจเหนือหญิงในความสัมพันธระหวางคูสมรสสามีจึงมีอํานาจเหนือภรรยาและบุตร

ที่ตองการทั้งการปกปองคุมครองและการควบคุมการใชความรุนแรงของชายจึงเปนเคร่ืองมือในการ

รักษาอํานาจที่เหนือกวาซึ่งสตรีสวนใหญก็ยอมรับสถานะภาพที่ดอยกวาผูชายผูชายมีอํานาจทาง

สังคมและวัฒนธรรมที่เหนือกวาหญิง จึงสงผลใหสามีมักกระทําความรุนแรงตอภรรยา ดังน้ันศาล

จึงมองวาการที่ภรรยาแกไขปญหาความรุนแรงในครอบครัวโดยใชวิธีการฆาสามีน้ัน มีสาเหตุมา

จากการที่ภรรยาถูกทํารายรางกายและจิตใจกอน สิ่งที่ตามมาคือ “อาชญากรรม” ซึ่งผูตกเปนเหยื่อ

ของอาชญากรรมในคร้ังน้ีก็คงจะเปน “สามีผูกอความรุนแรงในครอบครัว” หรือกลาวอีกนัยหน่ึงวา

ความรุนแรงในครอบครัวเปนการผลัก “เหยื่อ” ใหเปน “อาชญากร” สอดคลองกับทฤษฎีทาง

จิตวิทยาของแนวคิดจิตวิเคราะห โดยหลักจิตวิเคราะหสามารถอธิบายไดวาถาคนเราพบกับ

* มาตรา 62 ขอเทจ็จริงใดถามีอยูจริง จะทําใหการกระทําไมเปนความผิด หรือทําใหผูกระทําไมตองรับโทษ หรือ

ไดรับโทษนอยลง แมขอเท็จจริงนั้นจะไมมีอยูจริง แตผูกระทํา สําคัญผิดวามีอยูจริง ผูกระทํายอมไมมีความผิด 

หรือไดรับยกเวนโทษ หรือไดรบัโทษนอยลง แลวแตกรณี 

ถาความไมรูขอเทจ็จรงิตามความในวรรคสามแหง มาตรา 59 หรือความสําคัญผิดวามีอยูจริงตามความในวรรค

แรก ได “เกิดขึ้นดวยความประมาท” ของผูกระทําความผิด ใหผูกระทํารับผดิฐานกระทําโดยประมาท ในกรณีที่

กฎหมายบัญญัติไวโดยเฉพาะวา การกระทํานั้นผูกระทําจะตองรับโทษ แมกระทําโดยประมาท 

บุคคลจะตองรับ “โทษหนักขึน้ โดยอาศัยขอเทจ็จรงิใด” บุคคลนั้นจะตองไดรูขอเทจ็จรงินั้น 
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เหตุการณสภาพแวดลอมหรือเมื่อมีสิ่งเราตาง ๆ มากระตุนใหเกิดความตองการอยางใดอยางหน่ึงสุด

แลวแตกรณีจิตใจจะเกิดความขัดแยงสองอยางคือการกระทําที่ถูกและการกระทําในสิ่งที่ผิดถา

บุคคลใดมีภาวะจิตใจคอนไปในทาง Super Ego สูงกวา Id และ Ego บุคคลน้ันก็จะไมกระทํา

ความผิดสามารถเอาชนะในตัวเองไดไมโนมตํ่าไปในทางที่ไมดีไมถูก 

 ดวยเหตุน้ีศาลจึงใชดุลพินิจกําหนดโทษโดยการรอการลงโทษจําคุกและนําเหตุยกเวน

ความผิดเหตุลดโทษมาประกอบใชเปนเหตุผลในการพพิากษาลงโทษจําเลยซึ่งเปนภรรยา เพื่อที่

ภรรยาที่ฆาสามีจะไมตองรับโทษหรือไดรับโทษนอยลง และในกรณีที่จําเลยรับสารภาพหรือให   

การเปนประโยชนแกการพิจารณา ศาลจะยกเอาเหตุบรรเทาโทษตามประมวลกฎหมายอาญา           

มาตรา 78 ขึ้นมาเพื่อลดโทษที่จะลงแกจําเลย  นอกจากน้ีจากคําพิพากษาที่ปรากฏเห็นไดวาศาล

พิพากษาลงโทษจําคุกจําเลยทีเ่ปนภรรยาฆาสามีในอัตราโทษที่ตํ่ากวาที่กฎหมายกําหนด โดยศาล   

นําขอเท็จจริงแหงคดีมาประกอบในการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษและการพิจารณากําหนดโทษ   

ใหเหมาะสมและสอดคลองกับวัตถุประสงคการลงโทษทางอาญาตามทฤษฎกีารลงโทษ เพื่อเปนการ

ปรับปรุงหรือแกไขฟนฟู (Punishmentas a means of reformation or rehabilitation) ทั้งยังสอดคลอง

กับแนวความคิดของสํานักอาชญาวิทยาปฏิฐานนิยมน้ีไดเปลี่ยนปรัชญาการลงโทษจากอดีต จาก

การแกแคนทดแทนมาเปนแกไขบําบัดรักษาฟนฟูจิตใจใหผูกระทําความผดิกลับตัวเปนคนดี 

กลาวคือไมเนนการลงโทษแตจะเนนการบําบัดรักษา โดยการนําตัวผูกระทําความผิดไปเขารับการ

รักษาพยาบาล ผูวิจัยเห็นวาแนวคิดของสํานักน้ีสอดคลองกับมาตรการทางกฎหมายของไทย เชน 

วิธีการเพื่อความปลอดภัยตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 48 การคุมประพฤติตามประมวล

กฎหมายอาญามาตรา 56 และพระราชบัญญัติสุขภาพจิต พ.ศ. 2551 แตอยางไรก็ตามสําหรับเร่ือง 

Battered Women Syndrome (BWS) มาตรการทางกฎหมายของไทยยังไมชัดเจนและเกิดชองวางใน

กรณีดังกลาว  

 เห็นไดวาในการพิพากษาคดีโดยศาลฎีกาบางเร่ืองไดมีการสอดแทรกแนวคิดหรือการ

นําเอาหลักอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS คือสภาวะความตึงเครียดที่เกิดขึ้น

ภายหลังการถูกทารุณกรรม จากการที่ผูหญิงที่เปนภรรยาถูกสามีทํารายซ้ํา ๆ เปนระยะเวลานาน  

มาพิจารณาประกอบดวยตามที่ปรากฏเปนเหตุผลประกอบในคําพิพากษา แตอยางไรก็ตามมิไดเห็น

เปนรูปธรรมอยางชัดเจนเพราะไมมีกฎหมายบัญญัติใหนําเอาอาการดังกลาวประกอบการพิจารณา

ดวย ทั้งน้ีขึ้นอยูกับผูพิพากษาหรือเจาหนาที่ผูเกี่ยวของในกระบวนการและขอเท็จจริงในการ

สืบเสาะเปนรายคดีไป ยอมแสดงใหเห็นวาศาลไดใหความสําคัญและคํานึงถึงภรรยาที่ถูกสามีทําราย

ซ้ํา ๆ จนเมื่อตกอยูในสภาวะความกลัวความสิ้นหวังและเชื่อวาไมมีทางที่จะหลีกหนีไปไดจึง

เกิดปฏิกิริยาตอบโตกลับ ซึ่งสอดคลองกับความเห็นของนักวิชาการดังที่ไดอธิบายไวแลวในหัวขอ   

“วิเคราะหปญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับเหตุยกเวนความผิดและเหตุลดโทษกรณีภรรยาฆาสามีอัน
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เน่ืองมาจากถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัว” และผูวิจัยเองก็เห็นสอดคลองไปในทิศทาง

เดียวกับนักวิชาการดวย 

 ฉะน้ันแมจะมีคําพิพากษาที่ไดวินิจฉัยโดยใหความสําคัญถึงความเปนหญิงและความเปน

มารดาและใหความคุมครองภรรยาจากการถูกทาํรายรางกายและจิตใจจากสามีพอสมควร หรือโดย

อาศัยอาการ “Battered Woman Syndrome” (BWS) หรือพฤติการณดังกลาวบางแลว เชน การทําราย

รางกายและจิตใจรวมถงึการทะเลาะเบาะแวงที่มีลักษณะเปนความรุนแรงในครอบครัวดังคํา

พิพากษาฎีกาที ่1519/2544, 138/2532, 1579/2529, 1427/2511 แตคําพิพากษาศาลฎีกามิใชกฎหมาย

จึงไมอาจการันตีหรือไมมีความชัดเจนวาเมื่อเกิดกรณีดังกลาวขึ้นอีก ศาลจะพิพากษาไปในทํานอง

เดียวกัน เพราะในเร่ืองที่คลายคลึงกันศาลอาจตัดสินออกมาในทางตรงกันขามไดเชนคําพิพากษา

ศาลฎีกาที ่3874/2529* โดยใหเหตุผลวาปญหาและการทะเลาะเบาะแวงในครอบครัวเปนสิ่งที่ยอม

เกิดขึ้นไดเปนธรรมดาในการดําเนินชีวิตครอบครัวรวมกันดังน้ันจึงควรมีมาตรการที่ชัดเจนวาหาก

เกิดกรณีดังกลาวขึ้นอีกศาลจะพิจารณาพิพากษาออกมาในแนวทางใด นอกจากน้ันการที่จะไดรับ

เหตุยกเวนความผิด เหตุยกเวนโทษ หรือเหตุลดโทษน้ันตองเขาหลักเกณฑตามที่กฎหมายกําหนด

เทาน้ัน หากไมเขาหลักเกณฑตามที่กฎหมายกําหนดยอมไมอาจยกหลักกฎหมายดังกลาวขึ้นเปนขอ

ตอสูทางกฎหมายไดเลย ภรรยาที่ฆาสามีตองรับโทษตามกฎหมายทัง้ทีก่ารกระทําความผิดน้ันเกิด

จากสามีเปนตนเหตุ ยอมเปนการไมยุติธรรมสําหรับภรรยาผูที่ตกเปนจําเลยเทาใดนัก ดวยเพราะ

เปนฝายถูกกระทําความรุนแรงมากอนน่ันเอง นอกจากน้ันจากคําพิพากษาศาลฎีกายังเห็นไดวาศาล

ฎีกามิไดรอการลงโทษทุกคดีแตอยางใด ทั้งน้ีขึ้นอยูกับขอเท็จจริงรายคดี  

 นอกจากน้ันผูวิจัยเห็นวาแนวทางการตัดสินคดีในกรณีความรุนแรงในครอบครัว ที่มุง  

แตจะลงโทษไมไดกอประโยชนตอสังคมในทางใด  หากแตยังกระทบตอสมาชิกในครอบครัว

โดยเฉพาะบุตรหากกระบวนการยุติธรรมเนนการลงโทษทางอาญาดวยการจําคุกเชนเดียวกับกรณี

อาญาทั่วไปเห็นวาโทษจําคุกไมใชทางออกที่ดีที่สุดสําหรับกรณีน้ี แตกลับทําใหบุตรตองพลัดพราก

จากมารดา ยอมเกิดผลกระทบตอบุตรเพราะตองไปอยูในอุปการะของปูยาตายายหรือเครือญาติ

เพื่อใหบุคคลดังกลาวเปนผูปกครองในขณะที่มารดาอยูในเรือนจํา แมจะมีญาติชวยเหลือแตยอม

เทียบไมไดกับการไดอยูกับมารดา โดยเฉพาะกรณีที่บุตรยังเล็กและอยูในวัยเรียนที่ควรมีโอกาส

เจริญเติบโตดวยความรักความอบอุนนอกจากน้ันเห็นวา19อาชญากรประเภทน้ีไมใชผูรายในสันดาน

* คําพิพากษาศาลฎีกาที ่3874/2529จําเลยกับผูตายเปนสามีภรรยากันมาประมาณ 7 ปมีบุตรดวยกัน 3 คนและมีปากเสียง

ทะเลาะกันเสมอๆขณะกอนเกิดเหตุจําเลยกับผูตายก็มีปากเสียงทะเลาะกันอีกการที่ผูตายบนวากลาวหาจําเลยพาชายชูมานอนที่

เตียงนอนและไลจําเลยออกจากบานทั้งขูวาหากจําเลยไมไปจากบานจะฆาจาํเลยนั้นก็เปนเรื่องสามีภรรยาเปนปากเสียงทะเลาะ

กันตามปกติที่เคยเปนมาจะถือวาจําเลยถูกกดข่ีขมเหงอยางรายแรงดวยเหตอุันไมเปนธรรมหาไดไมจาํเลยใชอาวุธปนยิงผูตายถึง

แกความตายจึงมิใชเหตุบันดาลโทสะ 
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แตที่เปนอาชญากรเพราะเปนฝายถูกกระทําซ้ํา ๆ มากอนเปนระยะเวลานานเกิดความเก็บกดจนถึง

ขีดสุดจึงไดกระทําความผิดลงไป ดังน้ัน19จึงขอเสนอใหการพิจารณาคดีใหมีการรอลงอาญาเพื่อให

โอกาสภรรยาไดกลับไปดูแลครอบครัวและเสนอใหใชมาตรการลงโทษดวยวิธีอ่ืน เชน  การให

ทํางานบริการสังคม ทั้งน้ีเพื่อใหภรรยาไดกลับไปดูแลบุตร  

 

วิเคราะหการบังคับใชพระราชบัญญัติคุมครองผูถกูกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว 

พ.ศ. 2550 กับคดีที่ภรรยาฆาสามีอันเนื่องมาจากถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัว 

 แมในปจจุบันประเทศไทยมีพระราชบญัญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัว พ.ศ. 2550 บังคับใช โดยมีแนวทางใหผูกระทําความผิดกลับตัวและสามารถกลับไปใช

ชีวิตอยูกับครอบครัวแตภรรยาซึ่งตกเปนจําเลยเหลาน้ีในความเปนจริงเขาไมถึงความคุมครองจาก

พระราชบัญญัติดังกลาวเมื่อตองเผชิญกับความรุนแรงในครอบครัว  แตเมื่อเกิดการกระทําความผิด

และถูกดําเนินคดีจากการทําใหสามีเสียชีวิตกลับตองโทษจําคุก ทําใหเห็นวาสังคมไทยยังขาด

ความรูความเขาใจในประเด็นน้ีและยังไมมีการนําเร่ืองเหลาน้ีเขาไปปรับระบบกระบวนการ

ยุติธรรม ในกรณีน้ีผูวิจัยเห็นวาไมเปนธรรมตอภรรยา โดยขอวิเคราะหดังตอไปน้ี   

 กรณีภรรยาฆาสามีถือเปนอาชญากรรมในครอบครัว ซึ่งเปนปญหาความรุนแรงใน

ครอบครัวอยางหน่ึง ซึ่งไมวาภรรยาที่ฆาสามีจะถูกจําคุกหรือรอการลงโทษไวก็ตาม ภรรยาควร

ไดรับการเยียวยารักษาบาดแผลทางจิตใจโดยการบําบัดฟนฟูสภาพจิตใจ เพราะกรณีดังกลาว

แตกตางจากการฆาคนตายโดยทั่วไป และการที่ภรรยาตองกลายเปนอาชญากรน้ันมาจากผลผลิต

ของที่เกิดจากสภาพแวดลอมของสังคมหลอหลอมในระบบชายเปนใหญความไมเสมอภาคระหวาง

ชายหญิงทําใหสามีมักใชความรุนแรงตอบุคคลในครอบครัวจนกลายเปนเหมือนเร่ืองปกติในสังคม 

จึงไมอาจปฏิเสธไดวาตนเหตุของปญหามาจากสามี กลาวไดวาทั้งผูกระทาํและผูถูกกระทําคือบุคคล

ในครอบครัวและทายที่สุดผลกระทบก็ตกอยูกับครอบครัวโดยเฉพาะบุตร จึงเห็นวาการดําเนินคดี

กับภรรยาที่ฆาสามีอันเน่ืองมาจากความรุนแรงในครอบครัวควรมีวิธีการที่แตกตางไปจากการ

ดําเนินคดีอาญาทั่วไป 

 ทั้งน้ีเจตนารมณของกฎหมายอาญาและพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 น้ัน มีความแตกตางกันขึ้นอยูกับวัตถุประสงคของกฎหมายแตละ

ฉบับวาออกมาเพราะเหตุใด ดังน้ันจึงมีหลักขั้นตอนวิธีการที่แตกตางกันออกไป โดยเจตนารมณ

ของกฎหมายอาญาน้ันเปนกฎหมายที่วาดวยความผิดและโทษ โดยบัญญัติการกระทําอันเปน

ความผิดอาญาและกําหนดโทษที่จะลงแกผูกระทําความผิดน้ัน มีวัตถุประสงคเพื่อมุงคุมครองสวน

ไดเสียของสังคมใหพนจากการประทุษรายตาง ๆ เพื่อความสงบเรียบรอยของสังคมสวนเจตนารมณ
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ของพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวพ.ศ. 2550มเีหตุผลในการ

ประกาศใช คือเน่ืองจากปญหาการแกไขการใชความรุนแรงในครอบครัวมีความละเอียดออน

ซับซอนเกี่ยวพันกับบุคคลใกลชิดมีลกัษณะพิเศษแตกตางจากการทํารายรางกายระหวางบุคคล

โดยทั่วไปการใชมาตรการทางอาญาตามประมวลกฎหมายอาญามาบังคับกบัการกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัวจึงไมเหมาะสมเน่ืองจากกฎหมายอาญามีเจตนารมณที่จะลงโทษผูกระทํา

ความผิดมากกวาที่จะแกไขฟนฟูผูกระทําผิดหรือปกปองคุมครองผูที่ถูกกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัว ดังน้ันการมีกฎหมายคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวจึงมีความ

เหมาะสมกวาการใชกระบวนการทางอาญา เพราะสามารถกําหนดรูปแบบ วิธีการและขั้นตอนทีม่ี

ลักษณะแตกตางจากการดําเนินคดีอาญาโดยทั่วไปโดยใหผูกระทําความผิดมีโอกาสกลับตัว และ

ยับยั้งการกระทําผิดซ้ํารวมทั้งสามารถรักษาความสัมพันธอันดีในครอบครัวไวได ประกอบกับเด็ก 

เยาวชนและบุคคลในครอบครัวมีสิทธไิดรับความคุมครองโดยรัฐจากการใชความรุนแรงและการ

ปฏิบัติอันไมเปนธรรมจึงจําเปนตองตราพระราชบัญญัติน้ี จะเห็นวาเจตนารมณของทั้งสองฉบับ

แตกตางกันตามวัตถุประสงคที่มุงหมายจะใชบังคบั 

 โดยขั้นตอนการดําเนินคดีอาญาทั่วไปในกรณีที่ภรรยาฆาสามี โดยเร่ิมจากพนักงาน

สอบสวนต้ังขอหาฆาผูอ่ืนโดยเจตนามาตรา 288 หรือฆาผูอ่ืนไตรตรองไวกอนมาตรา 289(4)         

ซึ่งเปนคดีอาญา โดยทําความเห็นและสรุปสํานวนใหแกพักงานอัยการโดยพนักงานอัยการเปน       

ผูฟองรองคดีตอศาลอาญาหรือศาลจังหวัด และศาลพิจารณาพิพากษาคดีไปตามพยานหลักฐาน      

โดยมีความแตกตางกับการดําเนินคดีเกี่ยวกับความรุนแรงในครอบครัวตามพระราชบัญญัติคุมครอง

ผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ซึ่งมีวิธีการที่แตกตางออกไป โดยเร่ิมตนคดี

ดวยการแจงตอพนักงานเจาหนาที่ ซึ่งก็คือพนักงานฝายปกครองหรือตํารวจเพื่อดําเนินการตาม

มาตรา 5*มาตรา 6** และคดีอยูในอํานาจศาลเยาวชนและครอบครัวและตามมาตรา 8 วรรคหน่ึง6

*** 

* มาตรา 5 ผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว หรือผูที่พบเห็นหรือทราบการกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัว มีหนาที่แจงตอพนักงานเจาหนาที่เพ่ือดําเนินการตามพระราชบัญญัตินี้ 

การแจงตอพนักงานเจาหนาที่ตามวรรคหนึ่ง เม่ือไดกระทําโดยสุจริต ยอมไดรับความคุมครองและไมตอง

รับผิดทั้งทางแพง ทางอาญา และทางปกครอง 

** มาตรา 6 การแจงตอพนักงานเจาหนาที่ตามมาตรา 5 อาจกระทําโดยวาจา เปนหนังสือ ทางโทรศัพท วิธีการทาง

อิเล็กทรอนิกส หรือวิธีการอื่นใด 
*** มาตรา 8 วรรคหนึง่ เม่ือมีการรองทุกขภายในอายุความตามมาตรา ๗ แลว ใหพนักงานสอบสวนทําการ

สอบสวนโดยเร็ว และสงตัวผูกระทําความรุนแรงในครอบครัว สํานวนการสอบสวน พรอมทั้งความเห็น ไปยัง

พนักงานอัยการ เพ่ือฟองคดีตอศาลภายในส่ีสิบแปดช่ัวโมงนับแตไดตัวผูกระทําความรุนแรงในครอบครัว แตหาก
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นอกจากน้ันยังไดกําหนดวิธีการเพือ่บรรเทาทุกขไวตามมาตรา 9*  มาตรา 10** และมาตรา 11***

รวมถึงใชวิธีการฟนฟู บําบัดรักษา คุมความประพฤติผูกระทําความผิด ใหผูกระทําความผิดชดใช

มีเหตจุําเปนทําใหไมอาจย่ืนฟองไดทันภายในกําหนดเวลาดังกลาว ใหขอผดัฟองตอศาลไดคราวละไมเกินหกวัน 

แตทั้งนี้ ตองไมเกินสามคราว โดยใหนํากฎหมายวาดวยการจัดตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาล

แขวงมาใชบังคับโดยอนุโลม 
* มาตรา 9 เม่ือมีการแจงตามมาตรา ๕ หรือมีการรองทุกขตามมาตรา ๖ แลว หามมิใหผูใดลงพิมพ โฆษณา หรือ

เผยแพรตอสาธารณชนดวยวิธีใด ๆ ซ่ึงภาพ เรื่องราว หรือขอมูลใด ๆ อันนาจะทําใหเกิดความเสียหายแกผูกระทํา

ความรุนแรงในครอบครัวหรือผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวในคดีตามพระราชบัญญัตินี้ 

ผูใดฝาฝนบทบัญญัติในวรรคหนึ่ง ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหกเดือน หรือปรับไมเกินหกหม่ืนบาท หรือ

ทั้งจําทั้งปรับ 

** มาตรา 10 ในการดําเนินการตามมาตรา ๘ ใหพนักงานเจาหนาที่ซ่ึงมีฐานะเทียบไดไมต่ํากวาพนักงานฝาย

ปกครองหรือตํารวจช้ันผูใหญตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และไดรับมอบหมายจากรัฐมนตรี มี

อํานาจออกคําส่ังกําหนดมาตรการหรือวิธีการเพ่ือบรรเทาทุกขใหแกบุคคลผูถูกกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัวเปนการช่ัวคราว ไมวาจะมีคํารองขอจากบุคคลดังกลาวหรือไม โดยใหมีอํานาจออกคําส่ังใด ๆ ไดเทาที่

จําเปนและสมควร ซ่ึงรวมถึง การใหผูกระทําความรุนแรงในครอบครัวเขารับการตรวจรักษาจากแพทย การให

ผูกระทําความรุนแรงในครอบครัวชดใชเงินชวยเหลือบรรเทาทุกขเบื้องตนตามสมควรแกฐานะ การออกคําส่ัง

หามผูกระทําความรุนแรงในครอบครัวเขาไปในที่พํานักของครอบครัวหรือเขาใกลตัวบุคคลใดในครอบครัว 

ตลอดจนการกําหนดวิธีการดูแลบุตร 

เม่ือพนักงานเจาหนาที่ออกคําส่ังกําหนดมาตรการหรือวิธีการเพ่ือบรรเทาทุกขอยางใดอยางหนึ่งหรือหลาย

อยางตามวรรคหนึ่งแลว ใหเสนอมาตรการหรือวิธีการเพ่ือบรรเทาทุกขตอศาลภายในส่ีสิบแปดช่ัวโมงนับแตวัน

ออกคําส่ังกําหนดมาตรการหรือวิธีการเพ่ือบรรเทาทุกข หากศาลเห็นชอบกับคําส่ังกําหนดมาตรการหรือวิธีการ

เพ่ือบรรเทาทุกขดังกลาว ใหคําส่ังกําหนดมาตรการหรือวิธีการเพ่ือบรรเทาทุกขมีผลตอไป 

ในกรณีที่ศาลไมเห็นชอบดวยกับคําส่ังกําหนดมาตรการหรือวิธีการเพ่ือบรรเทาทุกขทั้งหมดหรือแต

บางสวน หรือมีขอเท็จจริงหรือพฤติการณเปล่ียนแปลงไป ใหศาลทําการไตสวนและมีคําส่ังโดยพลัน หาก

ขอเท็จจริงหรือพฤติการณเพียงพอแกการวินิจฉัยออกคําส่ัง ศาลอาจแกไขเพ่ิมเติม เปล่ียนแปลง หรือเพิกถอน

คําส่ังกําหนดมาตรการหรือวิธีการเพ่ือบรรเทาทุกข หรือออกคําส่ังใด ๆ รวมทั้งกําหนดเงื่อนไขเพ่ิมเติมก็ได 

ผูมีสวนไดเสียเก่ียวกับคําส่ังของพนักงานเจาหนาที่หรือศาลตามมาตรานี้ สามารถย่ืนอุทธรณคําส่ังเปน

หนังสือขอใหศาลทบทวนคําส่ังไดภายในสามสิบวันนับแตทราบคําส่ัง ใหคําพิพากษาหรือคําส่ังของศาลเปนที่สุด 

ผูใดฝาฝนหรือไมปฏิบัติตามคําส่ังของพนักงานเจาหนาที่หรือศาล ตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามเดือน 

หรือปรับไมเกินสามพันบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 

*** มาตรา 11ในระหวางการสอบสวนหรือการพิจารณาคดี ใหศาลมีอํานาจออกคําส่ังกําหนดมาตรการหรือวิธีการ

เพ่ือบรรเทาทุกขตามมาตรา 10 หรือออกคําส่ังใด ๆ ไดตามที่เห็นสมควร 
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เงินชวยเหลือบรรเทาทกุขทํางานบริการสาธารณะ ละเวนการกระทําอันเปนเหตุใหเกิดการใชความ

รุนแรงในครอบครัว หรือทําทัณฑบนไว ตามวิธีการและระยะเวลาที่ศาลกําหนดแทนการลงโทษ

ผูกระทําความผิดก็ได ตามมาตรา 12*  แหงพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัว พ.ศ. 2550 จะเห็นไดถึงความแตกตางของกฎหมายทั้งสองฉบับทั้งเจตนารมณที่มุงหมาย

ออกมาเพื่อบังคับใชและขั้นตอนวิธีการรวมถึงอํานาจศาล              

 การบังคับใชพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 

2550  ตองเปนคดีเกี่ยวกับความรุนแรงในครอบครัวเทาน้ัน จึงจะเปนความผิดฐานกระทําความ

รุนแรงในครอบครัว ตามมาตรา 4 6

**  แหงพระราชบัญญัติดังกลาว จึงกลาวไดวาฐานความผิดที่จะ

ในกรณีที่เหตุการณหรือพฤติการณเก่ียวกับผูกระทําความรุนแรงในครอบครัว หรือผูถูกกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัวเปล่ียนแปลงไป ศาลมีอํานาจแกไขเพ่ิมเติม เปล่ียนแปลง หรือเพิกถอนคําส่ังกําหนดมาตรการ

หรือวิธีการเพ่ือบรรเทาทุกข หรือคําส่ังใด ๆ รวมทั้งกําหนดเงื่อนไขเพ่ิมเติมก็ได 

ผูใดฝาฝนหรือไมปฏิบัติตามคําส่ังศาล ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหกเดือน หรือปรับไมเกินหกพันบาท 

หรือทั้งจําทั้งปรับ 

 
* มาตรา 12  ในกรณีที่ศาลพิพากษาวา ผูกระทําความรุนแรงในครอบครัวมีความผิดตามมาตรา 4 ศาลมีอํานาจ

กําหนดใหใชวิธีการฟนฟู บําบัดรักษา คุมความประพฤติผูกระทําความผิด ใหผูกระทําความผิดชดใชเงินชวยเหลือ

บรรเทาทุกข ทํางานบริการสาธารณะ ละเวนการกระทําอันเปนเหตุใหเกิดการใชความรุนแรงในครอบครัว หรือ

ทําทัณฑบนไว ตามวิธีการและระยะเวลาที่ศาลกําหนด แทนการลงโทษผูกระทําความผิดก็ได 

ในกรณีที่มีการยอมความ การถอนคํารองทุกข หรือการถอนฟองในความผิดตามมาตรา 4 ใหพนักงาน

สอบสวน หรือศาล แลวแตกรณี จัดใหมีการทําบันทึกขอตกลงเบื้องตนกอนการยอมความ การถอนคํารองทุกข 

หรือการถอนฟองนั้น และกําหนดใหนําวิธีการตามวรรคหนึ่งเปนเงื่อนไขในการปฏิบัติตามบันทึกขอตกลง

ดังกลาวโดยอนุโลม โดยอาจรับฟงความคิดเห็นของผูเสียหายหรือบุคคลในครอบครัวประกอบดวยก็ได หากได

ปฏิบัติตามบันทึกขอตกลงและเงื่อนไขดังกลาวครบถวนแลวจึงใหมีการยอมความ การถอนคํารองทุกข หรือการ

ถอนฟองในความผิดตามมาตรา 4 ได หากผูตองหาหรือจําเลยฝาฝนหรือไมปฏิบัติตามเงื่อนไขดังกลาว ให

พนักงานสอบสวนหรือศาลมีอํานาจยกคดีขึ้นดําเนินการตอไป 

หลักเกณฑและวิธีดําเนินการตามวรรคหนึ่งและวรรคสอง ใหเปนไปตามระเบียบที่อธิบดีผูพิพากษาศาล

เยาวชนและครอบครัวกลางประกาศกําหนดในราชกิจจานุเบกษา หรือรัฐมนตรีประกาศกําหนด แลวแตกรณี 
 

** มาตรา 4 ผูใดกระทําการอันเปนความรุนแรงในครอบครัวผูนั้นกระทําความผิดฐานกระทําความรุนแรงใน

ครอบครัว ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหกเดือนหรือปรับไมเกินหกพันบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 
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บังคับใชตามพระราชบัญญัติน้ีไดอยางเปนรูปธรรม คือ ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา      

มาตรา 391, 295 หรือฐานอ่ืนที่มีอัตราโทษจําคุกเพียงไมเกินอัตราโทษตามมาตรา 4 หรือ ฐาน

ความผิดที่แนวคําพิพากษาฎีกาของศาลไมพิพากษาลงโทษจําคุกผูกระทําหรือฐานความผิดที่

กฎหมายบัญญัติใหเปนความผิดอันยอมความไดเทาน้ัน (รพีพรรณ  ชัยวิเศษศักด์ิ และประณม      

ถวัลยลาภา, ม.ป.ป.) ดังน้ันในกรณีภรรยาฆาสามน้ัีนเน่ืองมาจากถูกกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัว ภรรยาจะมคีวามผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 288 และมาตรา 289(4) เปน

ความผิดที่มีอัตราโทษสูงและเปนความผิดอันไมอาจยอมความได จึงไมใชความผิดฐานกระทํา

ความรุนแรงในครอบครัว และดวยเจตนารมณของกฎหมายที่มุงหมายจะบังคบัใชเพื่อใหเกิดผลเปน

การยุติหรือบรรเทาความรุนแรงที่เกิดขึ้นในครอบครัว  ดังน้ันสําหรับความผิดในกรณีดังกลาว       

จึงไมอาจยุติหรือบรรเทาเหตุความรุนแรงในครอบครัวสมดังเจตนารมณของกฎหมายน้ีไดเพราะ

สามีถึงแกความตายไปแลวจึงไมอาจสมานฉนัทหรือประสานความเปนสามีภรรยาใหกลับมาเปน

ดังเดิมไดอีกตอไป 

 ทางปฏิบัติ: พนักงานสอบสวนมักสรุปสํานวนโดยมุงเพียงประเด็นในการฆา และภรรยา

ที่ฆาสามีจะถูกต้ังขอหาฆาผูอ่ืนตายโดยเจตนาตามมาตรา 288 ซึ่งมีอัตราโทษประหารชีวิต จําคุก 

ตลอดชีวิต หรือจําคุกต้ังแตสิบหาปถึงยี่สิบป  หรือขอหาฆาผูอ่ืนโดยเจตนาโดยไตรตรองตามมาตรา

289(4) ซึ่งมีอัตราโทษประหารชีวิต โดยไมมีการรับฟงเหตุผลหรือทําสํานวนวาเปนคดีเกี่ยวกับ

ความรุนแรงในครอบครัว นอยมากที่จะทําสาํนวนวาเปนการบันดาลโทสะหรือเปนการปองกันตัว 

ดังน้ันในกรณีหญิงที่เปนผูถูกกระทําความรุนแรงและตอมาเปนฝายทําใหสามีเสียชีวิตและถูก

ดําเนินคดีอาญา ควรนําเอาขั้นตอนและกระบวนการของพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวย

ความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 มาใชประกอบในการพิจารณาคดีดวย โดยเร่ิมจาก พนักงาน

สอบสวนไมควรต้ังขอหาเจตนาฆาตามมาตรา 288 แตเพียงอยางเดียวถามีหลักฐานชัดเจนบงชี้วา

เปนความรุนแรงในครอบครัว โดยจัดใหมนัีกสังคมสงเคราะหหรือนักจิตวิทยาและทนายความรวม

ในการสอบปากคําในชั้นพนักงานสอบสวนดวย และใหมีการต้ังขอหาตามพระราชบัญญัติคุมครอง

ผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 เพื่อใหการพิจารณาคดีมีกระบวนการสืบเสาะ

และพินิจโดยพนักงานคุมประพฤตินําประเด็นประวัติความรุนแรงที่ผูหญิงไดรับในอดีตและ

ผลกระทบจากความรุนแรงที่ไดรับสะสมที่เรียกวาอาการ “Battered Wife Syndrome” หรือ BWS 

ซึ่งเปนอาการที่แสดงออกถึงสัญญาณความผิดปกติทางจิตจากการถูกกระทํารุนแรงสั่งสมเปน

ใหความผิดตามวรรคหนึ่งเปนความผิดอันยอมความไดแตไมลบลางความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาหรือ

กฎหมายอ่ืนหากการกระทําความผิดตามวรรคหนึ่งเปนความผิดฐานทํารายรางกายตามประมวลกฎหมายอาญา

มาตรา 295 ดวย ใหความผิดดังกลาวเปนความผิดอันยอมความได 
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เวลานานมาพิจารณาประกอบโดยผูพิพากษาสามารถใชประกอบดุลพินิจในการพิจารณาพิพากษา

เปนเหตุลดโทษ หรือเหตุบรรเทาโทษ 

 อยางไรก็ตามเมื่อพิจาณาแลวอาจเห็นวาปญหามาจากทางปฏิบัติแตเห็นวาปญหาที่เกิด

ในทางปฏิบัติดังกลาวมาจากความไมชดัเจนของตัวบทกฎหมาย หากมีการบัญญัติไวเปนลายลักษณ

อักษรยอมทําใหการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงานในกระบวนการยุติธรรมไดตระหนักถึง

ความสําคัญกรณีภรรยาฆาสามีอันเน่ืองมาจากถูกกระทําความรุนแรงมากยิ่งขึ้น 

 ทางกฎหมาย  เมื่อพิจารณาแลวเห็นไดวา มาตรา 3 และมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติ

คุมครองผูถกูกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 พบวา ไมมีความชัดเจนและไม

เปนไปตามหลักการคุมครองสตรีจากความรุนแรงในสังคมในระดับสากล อันไดแก ปฏิญญาวาดวย

การขจัดความรุนแรงตอสตรี (Declaration on the Elimination of Violence against Women :  

DeVAW) ซึ่งสาระสําคัญของปฏิญญาดังกลาวคือการขจัดความรุนแรงในทุกรูปแบบตอสตรีใน

อาเซียนสงเสริมสิทธิมนุษยชนพื้นฐานและการใหความชวยเหลือฟนฟูและการกลับสูสังคมของผู

ตกเปนเหยื่อของความรุนแรงมาตรการทางกฎหมายและการลงโทษผูกระทําผิดปฏิญญาปกกิง่และ

แผนปฏิบัติการเพื่อความกาวหนาของสตรี (Beijing Declaration and Platform for Action : BPFA)  

ซึ่งสาระสําคัญของปฏิญญาดังกลาวคือ ความเสมอภาคระหวางเพศในทุกดานทัง้ทางเศรษฐกิจ

สังคมและการเมืองรวมถึงหลกัการใชอํานาจและความรับผิดชอบระหวางหญิงชายภายในบานที่

ทํางานในชุมชนทั้งระดับชาติและนานาชาติ โดยผูหญิงจะตองไดรับความคุมครองจากความรุนแรง

ทุกรูปแบบโดยพนจากการกลาวอางวาเปนประเพณีหรือธรรมเนียมปฏิบัติและอนุสัญญาวาดวยการ

ขจัดการเลือกปฏิบัติตอสตรีในทุกรูปแบบ (Convention on the Elimination of All Forms of 

Discrimination Against Women : CEDAW) ซึ่งสาระสําคัญของอนุสัญญาดังกลาวคือ การยืนยันถึง

หลักการเคารพในสิทธิขั้นพื้นฐานของมนุษยทุกคนโดยเฉพาะสิทธิอันเทาเทียมกันระหวางชายหญิง 

จะเห็นไดวากฎหมายคุมครองสตรีดังกลาวมีมาตรการคุมครองและเยียวยาสตรีจากความรุนแรงใน

ครอบครัว โดยมุงจะคุมครองสตรีเมื่อเกิดความรุนแรงขึ้นในสังคม ดังน้ันเมื่อประเทศไทยใหการ

รับรองปฏิญญาปกกิ่งฯและเขาเปนภาคีโดยการใหสัตยาบันในอนุสัญญาวาดวยการขจัดการเลือก

ปฏิบัติตอสตรีในทุกรูปแบบ 

 นอกจากน้ันยังปรากฏวาชุมชนยังขาดความใสใจและมีทัศนคติที่ผิดกับเร่ืองความรุนแรง

ในครอบครัว โดยชุมชนไมใหความสนใจหรือยื่นมือเขาชวยเหลือเหยื่อเมื่อพบวาถูกกระทําความ

รุนแรง เพราะมองวาเปนเร่ืองภายในครอบครัว ที่บุคคลภายนอกไมควรเขาไปยุงเกี่ยวจึงละเลยและ

ไมใหความสําคัญกับเหตุการณที่เกิดขึ้น เมื่อพบเจอเหตุการณที่สามีทํารายภรรยาเปนประจําจึง

กลายเปนความเคยชินและมองวาไมใชหนาที่ ทั้งทีพ่ระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 มาตรา 5 “บัญญัติวาผูถกูกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวหรือ    
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ผูที่พบเห็นหรือทราบการกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวมีหนาที่แจงตอพนักงานเจาหนาที่

เพื่อดําเนินการตามพระราชบัญญัติน้ี…” แตอยางไรก็พระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ไมมีบทลงโทษตอผูที่พบเห็นหรือทราบการกระทําดวยความรุนแรง

ในครอบครัวหรือชุมชน ในกรณีที่ไมใชสิทธิดังกลาว  

 

 

 



บทที ่5 

สรุป และขอเสนอแนะ 

 

สรุปผลการวิจัย 

 การฆาคนตายเปนการแสดงออกของพฤติกรรมกาวราวอยางหน่ึงซึ่งอยูภายใตอิทธิพล

ของสภาพแวดลอมทางสังคมและวัฒนธรรมอันเปนสภาพแวดลอมตอผูกระทําและเหยื่อ

ผูถูกกระทําซึ่งเปนปจจัยที่ตองทําความเขาใจและใหความสําคัญเปนอันดับแรกเพราะจะทําใหทราบ

ถึงแรงจูงใจในการกระทําความผิด นอกจากน้ันการฆายังมีสาเหตุมาจากกรณีที่เหยื่อเปนผูจุดชนวน

นําความตายมาสูตนเองเชนการยั่วยุใหผูกระทําผิดโกรธและฆาโดยบันดาลโทสะหรือการเร่ิมตนใช

กําลังและความรุนแรงตาง ๆ ในกรณีน้ีผูกระทําผิดมักตกอยูในสภาวะกดดันถูกบีบคั้นจาก

สถานการณอันนําไปสูการฆา จึงกลาวไดวาการฆาคนตายลวนมสีาเหตุหรือปจจัยเปนตัวกระตุน 

เฉกเชนเดียวกับสาเหตุหรือมูลเหตุจูงใจที่ภรรยาตัดสินใจฆาสามีเพื่อแกไขปญหาความรุนแรงใน

ครอบครัว ในการตัดสินใจฆาสามมีักมีสาเหตุมาจากภรรยาถูกทํารายรางกายหรือจิตใจและทะเลาะ

เบาะแวงกันเปนประจํา ถกูบีบคั้นทางอารมณสะสมมาเปนระยะเวลายาวนาน โดยพบวาบอยคร้ัง           

ที่สามี (เหยื่อ) เปนตนเหตุสําคัญในการกระตุนใหเกิดการฆา  (ศิริประภา  รัตตัญู, 2550, หนา         

31 - 32) ถือไดวาจากสาเหตุดังกลาวเปนความรุนแรงในครอบครัวอยางหน่ึงหรือกลาวอีกนัยหน่ึงวา

ความรุนแรงในครอบครัวเปนการผลัก “เหยื่อ” ใหเปน “อาชญากร” 

 นอกจากน้ันการทีภ่รรยาจําตองอดทนอยูกับพฤติกรรมของสามีที่กระทํารุนแรงทั้งตอ

รางกายและจิตใจเร่ือยมา เปนเพราะวัฒนธรรมทางสังคมที่หลอหลอมใหเพศหญิงตองอดทนและ

ยอมอยูภายใตอํานาจของสามี โดยสังคมไทยในอดีตน้ันผูหญิงถูกคาดหวังจากระบบชายเปนใหญ

หรือปตาธปิไตย (Patriarchy) รวมทั้งอุดมการณผัวเดียวเมียเดียว (Monogamy) ซึ่งภรรยา

เปรียบเสมือนสมบัติของสามี ในจารีตประเพณีแตด้ังเดิมยกใหชายมีอํานาจเหนือหญิงในทุกดาน

เปนการยอมรับความไมเทาเทียมของหญิงและชายซึ่งครอบงําสังคมไทยมา (มหาวิทยาลัยเชียงใหม:

ยุติความรุนแรงตอผูหญิง, 2557) ต้ังแตสมัยโบราณถึงปจจุบันสถานภาพของสตรีจะตํ่าตอยดอยคา

ไมเสมอภาคเทาเทียมชายและที่สําคัญสตรีถูกกดขี่ ขูดรีด เหยียดหยามและกีดกันทางสังคม 

เศรษฐกิจและการเมือง จากสภาพดังกลาวถือเปนไมเคารพสทิธิมนุษยชนของสตรีในทุกสังคม           

จึงมีการลุกขึ้นเรียกรองสิทธิสตรีรัฐและสังคมประเทศตาง ๆ คอยยอมรับฐานะและบทบาทของสตรี

มากขึ้นนํามาซึ่งการรับรองและคุมครองสิทธสิตรีทางกฎหมาย ซึ่งมีทั้งในสวนกฎหมาย

ภายในประเทศและกฎหมายในระดับสากลสําหรับประเทศไทยไดใหการรับรองสิทธิสตรีโดย

บัญญัติรับรองไวในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560 อันเปนกฎหมายสูงสุด
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ของประเทศ สวนการรับรองสิทธิสิทธสิตรีในระดับสากลปรากฏในปฏิญญาวาดวยการขจัดความ

รุนแรงตอสตี (Declaration on the Elimination of Violence against Women: DeVAW) ปฏิญญา

ปกกิ่งและแผนปฏิบัติการเพื่อความกาวหนาของสตรี (Beijing Declaration and Platform for 

Action-BPFA) และอนุสัญญาวาดวยการขจัดการเลือกปฏิบัติตอสตรีในทุกรูปแบบ (Convention 

on the Elimination of All Forms of Discrimination Against Women (CEDAW)) 

 อยางไรก็ตามแมในปจจุบันจะมีการตระหนักถึงและใหความสําคัญกับความเสมอภาค

เทาเทียมกันระหวางชายหญิงมากขึ้นแตปญหาดังกลาวก็ยังไมหมดไปจากสังคมไทยอยางสิน้เชงิ 

โดยสังคมยังมองวาความรุนแรงในครอบครัวเปนเพียงปญหาภายในครอบครัวบุคคลภายนอกไม

ควรเขาไปยุงเกี่ยวดวยทําใหปญหาความรุนรงในครอบครัวยังคงปรากฏอยูตามหนาหนังสือพิมพ 

ฉะน้ันเมื่อภรรยาถูกกระทาํความรุนแรงตอเน่ืองและยาวนานซ้ําแลวซ้ําอีก ยอมสงผลกระทบตอทั้ง

รางกายและจิตใจจนเกิดความกดดันความเครียดสั่งสมถูกบีบคั้นจากสภาวะหรือสถานการณจน

จําเปนตองเอาตัวรอด ดังเชนงานของ วิลาวัณย  ชาดา (2556, หนา 99 - 193) ไดศึกษาเกี่ยว

ประสบการณการฆาสาม/ี คูครองของผูหญิงจากบทสัมภาษณของภรรยาที่ถูกสามกีระทาํความ

รุนแรงจนนําไปสูการตัดสินใจฆาสามีในที่สุด ลวนมีสาเหตุมาจากความรุนแรงในครอบครัวทั้งสิ้น

และภรรยาเปนฝายถูกกระทํากอน ดวยสถานะความเปนภรรยาและแมจึงจําตองอดทนอยูเพื่อ

ครอบครัวและบุตร จากบทสัมภาษณภรรยาไมไดมีเจตนาจะฆาสามีแตเพียงตองการปองกันตนเอง

และบุตรเทาน้ันและตัวผูกระทําผิดเองก็เสียใจกับสิ่งที่เกิดขึ้น การกระทําในลักษณะน้ีของภรรยา

สอดคลองกับทฤษฎทีางจิตวิทยาของแนวคิดจิตวิเคราะห 

 กรณีดังกลาวนักสิทธิสตรีและนักวิชาการดานกฎหมาย (ภาคผนวก 113, หนา 128)  

ตางแสดงความคิดเห็นไปในทิศทางเดียวกันวาความรุนแรงที่พบมากที่สุดคือความรุนแรงใน

ครอบครัวและเปนความรุนแรงที่ยาวนานที่สุด โดยภรรยามีพันธะสัญญาในการเลี้ยงบุตรอดทน 

เพื่อบุตรเพื่อครอบครัวตางจากความรุนแรงทั่วไปที่เมื่อไปแจงความเจาพนักงานตํารวจมักให

ความสําคัญ แตกลับกันเมื่อเกิดปญหาความรุนแรงในครอบครัวสังคมรวมถึงพนักงานเจาหนาที่

พยายามประนีประนอมใหสามีและภรรยากลับไปครองคูเชนเดิม ซึ่งเปนความคิดและเจตคติที่ผิด

เพราะเหมือนเปนการผลักภรรยาเขาไปใน  วังวนเดิม ๆ โดยมิติกฎหมายกระบวนการยุติธรรมยังเขา

ไมถึงความละเอียดของประเด็นความรุนแรงในครอบครัวดังน้ันควรลงลึกถึงประเด็นความรุนแรง

ในครอบครัวเน่ืองจากมีหลายบริบทมีเงื่อนไขหลายประการซึ่งมีความละเอียดออน ทั้งยังตอง

คํานึงถึงสภาวะและสิ่งที่ภรรยาเผชิญตามความเปนจริงมาพิจารณาประกอบดวย (มูลนิธิหญิงชาย

กาวไกล, 2559) และสวนใหญภรรยาไมไดอยากฆาสามีเพราะสังคมแบบชายเปนใหญปลูกฝงให

ปฏิบัติดูแลสามีและคนในครอบครัวแตสาเหตุที่ฆาเพราะมาจากเงื่อนไขการปองกันตัวเองและ

ไมใหสามีมาทํารายบุตร นอกจากน้ันหากจะพยายามรักษาชีวิตคูหรือมีกลไกไกลเกลี่ยใหสองฝาย
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คืนดีโดยที่ไมเต็มใจอาจเปนชนวนนําไปสูความสูญเสียไดทายที่สุดผูหญิงจะถูกตัดสินวาเปน

อาชญากรโดยที่ไมนําเหตุผลในการถูกกระทาํมาพิจารณาประกอบ (“ผูหญิง” ฆา “สามี” เหตุถูกขม

เหง อางลดโทษ..ไดไหม, 2560) จึงกลาวไดวาอาชญากรเปนผลผลิตของสังคมที่เกิดจาก

สภาพแวดลอมของสังคมหลอหลอมใหคนมีพฤติกรรมเชนน้ัน ทั้งน้ี จะโทษเพียงผูกระทําผิดฝาย

เดียวคงไมไดแตเปนเพราะสาเหตุและปจจัยตาง ๆ ทั้งตัวสามีผูตกเปนเหยื่อและเจาหนาที่ใน

กระบวนการยุติธรรมก็มีสวนผลักใหเหยื่อเปนอาชญากรเชนกัน ทั้งน้ีจําเลยจัดอยูในประเภท17อาชญา

กรคร้ังคราวซึ่งไมใชผูรายในสันดานแตที่เปนอาชญากรเพราะเปนฝายถูกกระทําซ้ํา ๆ มากอนเปน

ระยะเวลานานเกดิความเกบ็กดจนถึงขดีสุดจึงไดกระทําความผิดลงไป 

 จากการศึกษาพบวาเมื่อภรรยาถูกสามีทํารายซ้ําแลวซ้ําเลาอาจกอใหเกิดอาการที่เรียกวา 

“Battered Woman Syndrome” หรือ BWS ซึ่งเปนสภาวะความตึงเครียดที่เกิดขึ้นภายหลังที่ถูกทารุณ

กรรมคําดังกลาวเปนคําที่ใชอยางเปนทางการทั้งทางดานการแพทยและทางดานกฎหมาย (พวงทอง  

เครือมังกร และคณะ, 2554, หนา 42 อางถึงใน ปวินี  ไพรทอง, 2560, หนา 120 - 121)จึงกลาวไดวา 

“Battered Woman Syndrome” เปนรูปแบบหรือสถานการณที่ใชกับผูหญิงที่ถูกคูรักหรือสามีทําราย

ซ้ําแลวซ้ําอีก ทําใหความรุนแรงมากขึ้นเปนระยะเวลายาวนานและกอใหเกิดผลกระทบตอจิตใจของ

หญิงน้ัน โดยอาการดังกลาว เชน ในประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ ประเทศออสเตรเลีย 

และประเทศแคนาดา ตางยอมรับฟงอาการ “Battered Woman Syndrome”หรือ BWS เปนในขอ

ตอสูของจําเลยโดยเปนเหตุยกเวนความผิดหรือเหตุลดโทษไดทั้งน้ีมีหลายคดีที่ยอมรับอาการ

ดังกลาว เชน ในประเทศอังกฤษอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS เปนคําที่ใชใน

การตอสูของจําเลยในคดีซึ่งมีหลักฐานสนับสนุนทางการแพทยวาอาการดังกลาวเปนอาการผิดปกติ

ทางจิตของภรรยาผูซึ่งเปนจําเลยในทางกฎหมายไดนํา “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS 

ไปเปนขอตอสูเพื่อลดโทษไดดวยเหตุบันดาลโทสะ ซึ่งตามหลักเกณฑแลวตองกระทําใน

ทันทีทันใดขณะที่ยังมีโทสะอยู แตอยางไรก็ตามไดมีการขยายการตีความการบันดาลโทสะที่เกิด

จากการสั่งสม ใหครอบคลุมอาการดังกลาวดวยดังที่ปรากฏในคดี R v Ahluwalia, คดี R v Thornton 

ซึ่งผลทางคดีความซึ่งในทางปฏิบัติศาลยกฟองจําเลยในขอหาฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนาโดยนําอาการ 

“Battered Woman Syndrome” หรือ BWS มาพิจารณาประกอบดวย (ปวินี  ไพรทอง, 2560, หนา 

125 - 129) สวนประเทศสหรัฐอเมริกาภรรยาอาจยกอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ 

BWS เปนขอตอสูในคดีโดยแบงเปน 2 กรณีคือปองกันตัว และบกพรองทางจิตใจ กรณียกขอตอสู

เร่ืองปองกัน แมวาในขณะน้ันจะไมมีภยันตรายตอชีวิตรางกายของภรรยาก็ตาม ก็สามารถอาง

ปองกันไดโดยพิจารณาจากความเห็นของพยานผูเชี่ยวชาญทางดานสุขภาพจิตวาในขณะกระทํา

ความผิดภรรยามีสภาวะทางจิตใจที่ตกอยูในสภาพความหวาดกลัวอยางมเีหตุผลวาเธออาจจะถูกฆา

หรืออาจถูกทํารายอยางรุนแรงจากสามีซึ่งเรียกวา อาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS  
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ขึ้นเปนขอตอสูเพื่อยกเวนความผิดไดดังคดีตัวอยาง State v. Leidholm, State v. Edwards แตอยางไร

ก็ตามศาลในแตละมลรัฐยงัไมมแีนวทางที่ชัดเจนในการตัดสินคดี แมศาลในสหรัฐอเมริการับฟง

พยานหลักฐานที่อางสภาวะทางจิตตามทฤษฎี Battered Women Syndrome มาในคดีเพื่อพิจารณา

สิทธิปองกันตัว ตามทั้งน้ีอาจเปนเพราะยังเปนที่โตเถียงในทางวิชาการรวมทั้งการยกเวนความผิดให

จําเลยในคดีประเภทน้ีอาจยังขัดตอความรูสึกของประชาชนและศาลอยูน่ันเอง(นภกมล  หะวานนท, 

2559, หนา 40 – 42) กลาวไดวา ประเทศสหรัฐอเมริกาสามารถยกขอตอสูเร่ืองอาการ “Battered 

Woman Syndrome” หรือ BWS น้ีเปนเหตุยกเวนความผิดในเร่ืองปองกันได สวนประเทศอังกฤษ

สามารถยกขอตอสูเร่ืองอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS น้ีเปนเหตุลดโทษในเร่ือง

บันดาลโทสะได    

 จากปญหางานวิจัย สามารถสรุปไดดังน้ี 

 1.  สําหรับประเทศไทยหลักกฎหมายทีเ่กี่ยวของกับการตอสูดวยอาการ “Battered 

Woman Syndrome”หรือ BWS ตองพิจารณาตามหลักการปองกันตัวหรือบันดาลโทสะเทาน้ัน  

สวนเหตุยกเวนโทษกรณีวิกลจริตจิตบกพรอง ประเทศไทยมิไดยอมรับอาการ “Battered Woman 

Syndrome” หรือ BWS เปนขอตอสูของจําเลยดังน้ันภรรยาที่ฆาสามีอันเน่ืองมาจากอาการ “Battered 

Woman Syndrome” จึงตองรับโทษตามกฎหมาย โดยไมสามารถอางเหตุยกเวนโทษตามประมวล

กฎหมายอาญามาตรา 65  และไมอาจนํามาตรการทางกฎหมายสาํหรับผูมีความผดิปกติทางจิตมาใช

บังคับกับภรรยาที่ฆาสามีในกรณีน้ีได อยางไรก็ตามนักสิทธิสตรีและนักวิชาการดานกฎหมายตาง

เรียกรองใหบรรจุความรุนแรงในครอบครัวเขาไปประกอบการพิจารณาหรือการใชดุลยพินิจของ

ศาลควรมีการทบทวนมาตรฐานกําหนดโทษเน่ืองจากตองคิดถึงสภาวะสิ่งที่ผูหญิงเผชิญตามความ

เปนจริงดวย ซึ่งในตางประเทศไดพิจารณาคดีลักษณะน้ีมาแลว ดังที่ไดกลาวไวขางตน ทั้งน้ีผูวิจัย

เห็นดวยกับทั้งสองประเทศที่ยอมรับเอาอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS มา

ประกอบการพิจารณา แตอยางไรก็ตามการฆาคนตายถึงอยางไรก็เปนความผิด ดังน้ันผูวิจัยจึงเห็นวา

ควรนําเอาอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS มาพิจารณาประกอบมาพิจารณาเปน

เพียงเหตุลดโทษโดยการอางเปนเหตุบันดาลโทสะเทาน้ัน ไมนาจะถึงขนาดที่อางปองกันได จึงเห็น

สอดคลองไปในทิศทางเดียวกับประเทศอังกฤษ  

   อยางไรก็ตามมีนักวิชาการและคณาจารยดานกฎหมายไดศึกษาถึงเหตุลดโทษใน

คดีอาญากรณีผูหญิงถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวกระทําความผิดโดยเสนอใหเพิ่มเติม

บทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายอาญามาตรามาตรา 72 ใหครอบคลุมถึงพฤติการณที่ถูกขมเหงหรือ

ถูกทํารายอยางตอเน่ือง เพื่อใหครอบคลมุอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS 

ประกอบกับผูวิจัยเองกม็ีความเห็นสอดคลองไปในแนวทางเดียวกัน แตเห็นวาเมื่อประเทศไทยมี

พระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทาํดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550  ก็ควรบัญญัติเอา



102 

 

อาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS เขารวมไวในพระราชบัญญัติดังกลาวดวย ซึ่งจะ

ทําใหสามารถบังคับใชพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวพ.ศ. 2550 

กบักรณีที่ภรรยาฆาสามอัีนเน่ืองมาจากถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวดวยอาการ“Battered 

Woman Syndrome” หรือ BWS ไดโดยตรง  

 2.  จากคําพิพากษาศาลฎกีาทีไ่ดยกตัวอยางไวในบทที่ 3 น้ันจะเห็นไดวาศาลฎีกาบางเร่ือง

ไดมีการสอดแทรกแนวคิดหรือการนําเอาหลักอาการ“Battered Woman Syndrome” หรือ BWSมา

พิจารณาประกอบดวยตามที่ปรากฏเปนเหตุผลประกอบในคําพิพากษา แตก็มิไดเห็นเปนรูปธรรม

อยางชัดเจน เพราะไมมีกฎหมายบัญญัติใหนําเอาอาการดังกลาวประกอบการพิจารณาดวยแตอยาง

ใด ทั้งน้ีขึ้นอยูกับผูพิพากษาและเจาหนาที่ผูเกี่ยวของในกระบวนการและขอเท็จจริงในการสืบเสาะ

เปนรายคดีไป ยอมแสดงใหเห็นวาศาลไดใหความสาํคัญและคํานึงถึงความเปนหญิงและสิทธิสตรี

ซึ่งมีฐานะเปนภรรยาและความเปนมารดารวมอยูดวย เมื่อถูกสามีทํารายซ้ํา ๆ จนตกอยูในสภาวะ

ความกลัวสิ้นหวังและเชื่อวาไมมีทางที่จะหลีกหนีได จึงเกิดปฏิกิริยาตอบโตกลับ ดวยเหตุน้ีศาลจึง

ใชดุลพินิจกําหนดโทษ โดยการรอการลงโทษจําคุกและนําเหตุยกเวนความผิดเหตุลดโทษมา

ประกอบใชเปนเหตุผลในการพิพากษาลงโทษจําเลย นอกจากน้ียังปรากฏใหเห็นวาศาลพิพากษา

ลงโทษจําคุกจําเลยในอัตราโทษที่ตํ่ากวาที่กฎหมายกําหนด สอดคลองกับวัตถุประสงคการลงโทษ

ทางอาญาตามทฤษฎกีารลงโทษเพื่อเปนการปรับปรุงหรือแกไขฟนฟู (Punishmentas a  means of 

reformation  or rehabilitation) ทั้งยังสอดคลองกับแนวความคิดของสํานักอาชญาวิทยาปฏิฐานนิยม

น้ีไดเปลี่ยนปรัชญาการลงโทษจากอดีต จากการแกแคนทดแทนมาเปนแกไขบําบัดรักษาฟนฟูจิตใจ

ใหผูกระทําความผิดกลับตัวเปนคนดีแตอยางไรก็ตามคําพิพากษาศาลฎีกามิใชกฎหมายจึงไมอาจกา

รันตีหรือไมมีความชัดเจนวาเมื่อเกดิกรณีดังกลาวขึ้นอีกศาลจะพิพากษาไปในทํานองเดียวกัน 

เพราะในเร่ืองที่คลายคลึงกันศาลอาจตัดสินออกมาในทางตรงกนัขามได นอกจากน้ันศาลฎีกามิได

รอการลงโทษทุกคดีแตอยางใด ทั้งน้ีขึ้นอยูกับขอเท็จจริงรายคดี เมื่อในปจจุบันประเทศไทยยังไมมี

การยอมรับเอาอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS ประกอบการพิจารณาคดี จึงไมอาจ

นําเอาอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS มาปรับใชในกฎหมายใดๆของประเทศไทย

ไดเลย ดังน้ันกระบวนการยุติธรรมของไทยตองใหการยอมรับอาการ “Battered Woman 

Syndrome” หรือ BWS อยางเปนทางการเสียกอนและเมื่อยอมรับอาการดังกลาวแลว จําเลยอาจยก

เปนขอตอสูในกระบวนการยุติธรรมได เชนน้ียอมสงผลดีตอภรรยาที่ตกเปนจําเลยตอครอบครัว

และบุตร 

 นอกจากน้ันยังเห็นวาโทษจําคุกจึงไมใชทางออกที่ดีที่สุดสําหรับกรณีน้ี แตกลับทําให

บุตรตองพลดัพรากจากมารดา และยอมเกิดผลกระทบเปนลูกโซเพราะบุตรตองไปอยูในอุปการะ

ของปูยาตายายหรือเครือญาติเพื่อใหบุคคลดังกลาวเปนผูปกครองในขณะที่มารดาอยูในเรือนจํา 17
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ดังน้ัน17จึงขอเสนอใหการพิจารณาคดีใหมีการรอการลงโทษ เพื่อใหโอกาสภรรยาไดกลับไปดูแล

ครอบครัวและเสนอใหใชมาตรการลงโทษดวยวิธีอ่ืน เชน  การใหทํางานบริการสังคม ทั้งน้ีเพื่อให

ภรรยาไดกลับไปดูแลบุตร  

 3.  กรณีภรรยาฆาสามีถือเปนอาชญากรรมในครอบครัวแมจะไมใชความผิดฐานกระทํา

ความรุนแรงในครอบครัว แตผูวิจัยเห็นวาการกระทําความผิดของภรรยาเกิดจากความรุนแรงใน

ครอบครัวที่สามีเปนผูกอขึ้น จึงถือเปนความรุนแรงในครอบครัวอยางหน่ึง โดยตองตระหนักถึง

บุตรเพราะบุตรยังคงตองการมารดาและการกระทําความผิดทีเ่กิดขึ้นน้ันสาเหตุหลักมาจากตัวเหยื่อ   

ผูเปนสามี ในกรณีดังกลาวไมใชเร่ืองของการลุแกโทสะหรือฆาเพื่อหวังประโยชนแตอยางใด โดย

ภรรยาไมอยากฆาสามีแตทําไปเพราะตองการเอาชีวิตรอดและปกปองบุตรเทาน้ัน ถึงแมวาปจจุบัน

ประเทศไทยจะมีพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 

บังคับใช โดยมีแนวทางใหผูกระทําความผิดกลับตัวและสามารถกลับไปใชชีวิตอยูกับครอบครัว แต

ในความเปนจริงภรรยาซึ่งตกเปนจําเลยเหลาน้ีเขาไมถึงความคุมครองจากพระราชบัญญัติดังกลาว

เมื่อตองเผชิญกับความรุนแรงในครอบครัว แตเมื่อเกิดการกระทําความผิดและถูกดําเนินคดีจากการ

ทําใหสามีเสียชีวิตกลับตองโทษจําคุก ผูวิจัยเห็นวากระบวนการยุติธรรมยังขาดแนวทางที่

ละเอียดออนตอการพิจารณาคดีเหลาน้ี  นอกจากน้ันยังเห็นวาไมวาจําเลยจะถูกจําคุกหรือรอการ

ลงโทษไวกต็าม ควรไดรับการเยียวยารักษาบาดแผลทางจิตใจโดยการบําบัดฟนฟูสภาพจิตใจ เพราะ

กรณีดังกลาวแตกตางจากการฆาคนตายโดยทั่วไปปญหาความรุนแรงในครอบครัวทุกภาคสวนตอง

มีสวนรวมในการใหความชวยเหลือและแกไขปญหาดังกลาว ดังน้ันหากผูที่พบเห็นหรือทราบการ

กระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวพบเห็นเหตุการณที่ภรรยาถูกสามีทํารายรางกายซ้ําแลวซ้ําเลา 

โดยไมแจงตอพนักงานเจาหนาที่ เชนน้ีกฎหมายควรเขามามีมาตรการลงโทษแกผูที่พบเห็นหรือ

ทราบการกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว 

 การบงัคับใชพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 

2550 ตองเปนคดีเกี่ยวกับความรุนแรงในครอบครัวเทาน้ัน จึงจะเปนความผิดฐานกระทําความ

รุนแรงในครอบครัวตามมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติดังกลาวได แตในกรณีภรรยาฆาสามอัีน

เน่ืองมาจากถูกกระทาํดวยความรุนแรงในครอบครัวไมใชความผิดฐานกระทําความรุนแรงใน

ครอบครัว จึงไมอาจนําวิธีการขั้นตอนของพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัว พ.ศ. 2550 ใชบังคับกับกรณีดังกลาว แตอยางไรก็ตามผูวิจัยเห็นวาควรมีมาตรการพเิศษ

สําหรับกรณีดังกลาวที่จะทําใหผูกระทําความผิดไมตองถูกดําเนินคดีอยางกรณีความผิดอาญาทั่วไป 

โดยควรนําเอาขั้นตอนวิธีการและกระบวนการของพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 มาใชบังคับในกรณีดังกลาวดวย ทั้งน้ีเพื่อใหภรรยาไดรับการเยียวยา

รักษาบาดแผลทางจิตใจโดยการบําบัดฟนฟูสภาพจิตใจ  
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ขอเสนอแนะ 

 1.  จากที่สรุปไวขางตนหากนําเอาแนวทางตามประเทศอังกฤษมาปรับใชโดยการแกไข

เพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาของไทย จึงอาจตีความใหการบันดาลโทสะตามมาตรา 72 กวางขึ้น  

มีลักษณะคลายกับการบันดาลโทสะที่เกิดจากการสั่งสม (Cmulative provocation) คือ พิจารณา 

“โทสะ” ของผูกระทําเปนสําคญั เปนการตีความแบบขยายความ (Extension) เพื่อความเปนธรรมแก

ภรรยาและความยติุธรรมใหกบัคดี ปวินี  ไพรทอง (2560) ไดศึกษาเร่ือง เหตุลดโทษในคดีอาญา

กรณีผูหญิงถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวกระทําความผดิ:การศึกษาเปรียบเทยีบกฎหมายไทย

และอังกฤษ โดยเสนอใหเพิ่มเติมบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายอาญามาตรามาตรา 72 ให

ครอบคลุมถึงพฤติการณที่ถูกขมเหงหรือถูกทํารายอยางตอเน่ือง เพื่อใหครอบคลุมอาการ “Battered 

Woman Syndrome” หรือ BWS ดังกลาวดวย ประกอบกับนักวิชาการและผูวิจัยเองก็มีความเห็น

สอดคลองไปในแนวทางเดียวกัน แตอยางไรก็ตามผูวิจัยเห็นวาในเมื่อประเทศไทยมพีระราชบัญญัติ

คุมครองผูถกูกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550  บังคับใชอยูในปจจุบัน ซึ่งสามารถ

กําหนดรูปแบบวิธีการและขั้นตอนที่มีลกัษณะแตกตางจากการดําเนินคดีอาญาโดยทั่วไป ดังน้ันจึง

ไมมีความจําเปนตองแกไขประมวลกฎหมายอาญามาตรา 72 ใหขยายขอบเขตรวมไปถึงในกรณีที่

ภรรยาฆาสามอัีนเน่ืองมาจากถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวดวย แตเห็นวาควรนําเอา

อาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS ซึ่งเปนพฤติการณที่ถูกขมเหงหรือถูกทํารายอยาง

ตอเน่ือง มาบัญญัติรวมไวในพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว 

พ.ศ. 2550 โดยตรง เพื่อใหเปนอีกหน่ึงชองทางที่ทาํใหคดีความรุนแรงในครอบครัวในกรณีดังกลาว

ไมถูกพิจารณาเหมือนเชนคดีความทั่วไป เพราะความรุนแรงในครอบครัวเปนการผลัก“เหยื่อ”ให

เปน“อาชญากร” และทายที่สดุก็เพื่อใหภรรยาผูถูกกระทํามากอนไดรับความเปนธรรม  

 จึงเสนอใหมีการแกไขเพิ่มเติมพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัว พ.ศ. 2550 มาตรา 4 โดยใหมีการบัญญัติเพิ่มเติมเปน มาตรา 4 วรรคสาม ดังน้ี  

 มาตรา 4 วรรคสาม “หากเปนกรณีภรรยาที่เปนผูถูกกระทําความรุนแรงจนเกิดเปนอาการ

“Battered Woman Syndrome” หรือ BWS ซึ่งเปนสภาวะความตึงเครียดที่เกิดขึ้นภายหลังที่ถูกทารุณ

กรรมอยางตอเน่ืองและตอมาเปนฝายทําใหสามีเสียชีวิต โดยผูเชี่ยวชาญใหคํารับรอง ใหถือวาผูน้ัน

กระทําความผิดฐานกระทําความรุนแรงในครอบครัวและใหนําบทบญัญัติทั้งหลายแหง

พระราชบัญญัติน้ีมาใชบังคับโดยอนุโลม” 

 ทั้งน้ีเพื่อใหภรรยาไดรับการเยียวยารักษาบาดแผลทางจิตใจโดยการบําบัดฟนฟูสภาพ

จิตใจ เพราะกรณีดังกลาวแตกตางจากการฆาคนตายโดยทั่วไป เพื่อเกิดความชัดเจนในแงของตัวบท

กฎหมายและยอมเปนธรรมตอภรรยาซึ่งตกเปนจําเลย 
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 2.  เสนอใหมีการรอลงอาญาในคดีทีภ่รรยาฆาสามีอันเน่ืองมากจากความรุนแรงใน

ครอบครัวเพื่อใหโอกาสภรรยาไดกลับไปดูแลครอบครัวและบุตร และเสนอใหใชมาตรการลงโทษ

ดวยวิธีอ่ืนแทนการลงโทษจําคุก เชน การทํางานบริการสาธารณะดังเชนกรณีคดีดอกเตอรที่ทําราย

ภรรยาจนเสียชีวิตศาลตัดสินใหรอลงอาญา 3ปและบําเพ็ญประโยชนดวยการสอนหนังสือดวย

เหตุผลวา “ยังมีภาระตองดูแลบุตรซึ่งอายุยังนอย” ทั้งน้ีเพื่อความเหมาะสมและเปนการใหโอกาส

ภรรยาไดกลับไปดูแลบุตร 

 นอกจากน้ีขอเสนอใหรัฐจัดใหมีมาตรการบําบัดฟนฟูและเยียวยาตัวผูกระทําความผิดอัน

เน่ืองมาจากอาการ “Battered Woman Syndrome” หรือ BWS น้ีดวย โดยอาจขอความรวมมือจาก

โรงพยาบาลในสังกัดของรัฐ โดยจัดใหมีการบําบัดฟนฟูและเยียวยาตัวผูกระทําความผิด เพราะถือ

วาผูกระทําความผิดเปนผูถูกกระทํามากอนหรือกลาวไดวาเปน“เหยื่อ”ที่ถูกกระทําดวยความรุนแรง

มากอนที่จะเปน“อาชญากร” โดยที่ผูกระทําความผิดตองทนรับแรงกดดันอยูในสภาวะบีบคั้นจาก

ปญหาสะสมเปนเวลายายนานอันสงผลใหกระทําความผิด ดังน้ันจึงควรมีมาตรการบําบัดฟนฟูและ

เยียวยาตัวผูกระทําความผิดอยางเหมาะสม โดยพรอมที่จะสงคืนผูกระทําความผิดสูสังคมเพื่อ

กลับไปชีวิตกับครอบครัวและบุตรตอไป 

 3.  เสนอใหมีการแกไขเพิ่มเติมนิยามในมาตรา 3 แหงพระราชบัญญัติคุมครอง

ผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550โดยควรบัญญัติเพิ่มเติมใหมีผูเชี่ยวชาญ

เกี่ยวกับอาการ“Battered Woman Syndrome” หรือ BWS โดยเปนแพทย ทั้งน้ีควรกําหนดใหศาล

เปนผูคัดเลือกจากจํานวนผูเชี่ยวชาญที่มาขึ้นทะเบียนไว โดยหลักเกณฑในการขึ้นทะเบียนใหใช

หลักเกณฑในลักษณะเชนเดียวกับพยานผูเชี่ยวชาญในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงและ

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเพื่อใหมีหนาทีอ่ธิบายลักษณะพิเศษของผูปวยคนน้ัน ๆ 

(ผูกระทําความผิด)วามีความผิดปกติของจิตใจอันเปนสาเหตุมาจากอาการ “Battered Woman 

Syndrome” หรือ BWS โดยใหมีการบัญญัติเพิ่มเติมในพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวย

ความรุนแรงในครอบครัวพ.ศ.2550มาตรา 3 ดังน้ี  

 มาตรา 3 “ผูเชี่ยวชาญ” หมายความวา แพทย17ผูมีความรูเชี่ยวชาญ17เกี่ยวกับอาการ “Battered 

Woman Syndrome” หรือ BWS และซึ่งความเห็นของผูเชี่ยวชาญอาจเปนประโยชนในการวินิจฉัย

คดี ทั้งน้ีหลักเกณฑ ระเบียบ และวิธีการ 17ใหมีลักษณะเชนเดียวกับพยานผูเชี่ยวชาญในประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความแพงและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา       

 นอกจากน้ีผูวิจัยเห็นวาปญหาความรุนแรงในครอบครัวทุกภาคสวนตองมีสวนรวมใน

การใหความชวยเหลือและแกไขปญหาดังกลาว ดังน้ันหากผูที่พบเห็นหรือทราบการกระทําดวย

ความรุนแรงในครอบครัวพบเห็นเหตุการณที่ภรรยาถูกสามีทํารายรางกายซ้ําแลวซ้ําเลา โดยไมแจง

ตอพนักงานเจาหนาที่ เชนน้ีกฎหมายควรเขามามมีาตรการลงโทษแกผูที่พบเห็นหรือทราบการ
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กระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวจึงขอเสนอใหมีการบัญญัติเพิ่มเติมในพระราชบัญญัติคุมครอง

ผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 มาตรา 5โดยใหมีการบัญญัติเพิ่มเติมเปน 

มาตรา 5 วรรคสาม ดังน้ี 

 มาตรา 5 วรรคสาม ถาผูที่พบเห็นหรือทราบการกระทาํดวยความรุนแรงในครอบครัว     

ไมแจงตอพนักงานเจาหนาที่เพื่อดําเนินการตามพระราชบัญญัติน้ี ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหน่ึง

เดือนหรือปรับไมเกินหน่ึงหมื่นบาทหรือทั้งจําทั้งปรับ 

 ทั้งน้ีเพื่อสรางความตระหนักรูและใหชมุชนคอยสอดสองถึงพฤติกรรมที่ไมเหมาะสม 

หากชุมชนหันมาใหความใสใจและตระหนักถงึปญหาและผลกระทบที่จะตามมา ยอมลดปญหา

ความรุนแรงในครอบครัวและลดการเกิดอาชญากรรมไดอยางแนนอน  
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ก.  บทสัมภาษณของภรรยาที่ถูกกระทําความรุนแรงจากสามีจนนําไปสูการตดัสินใจ 

     ฆาสามีในที่สุด  

 วิลาวัณย  ชาดา (2556, หนา 99-193)ไดศึกษาเกี่ยวประสบการณการฆาสาม/ี คูครองของ

ผูหญิงจากกลุมตัวอยางทั้งสิ้น 9 ราย ผูหญิงแตละคนมีความแตกตางกันทั้งในเร่ืองของคุณลักษณะ

ทั่วไปประสบการณและผลทางคดีความ ในสวนน้ีผูวิจัยจึงขอนําเสนอเพียงกรณีตัวอยาง 5 กรณี     

ซึ่งมีรายละเอียดดังน้ี   

 กรณีท่ี 1 สาย    

 สายเปนผูหญิงวัยกลางคนอายุประมาณ 48 ป ภูมิลําเนาบานเกิดเปนคนจังหวัดกาฬสินธุ

ไมเคยไดเรียนหนังสือมากอนตอนเปนวัยรุนประกอบอาชีพรับจางในโรงงานอุตสาหกรรมใน

จังหวัดอยุธยาตอมาไดแตงงานและยายไปอยูที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ จึงประกอบอาชีพรับจาง

ทั่วไป สายมีฐานะปานกลางมีรายไดพอมีพอกิน แตมีหน้ีสินจํานวนมากนับลานบาท  เหตุการณ

ความรุนแรงในครอบครัวท่ีเกิดข้ึน คือ สามีติดการพนันแลวยังทํารายรางกายสายอยูเปนประจํา     

เมื่อสามีกลับมาจากการเลนพนันเสียจนหมดแลวมักจะมีอารมณหงุดหงิดฉุนเฉียว พอกลับถึงบาน

ยังไมทันจะพูดจาอะไรสามีก็จะตรงเขามาทํารายรางกายสายโดยไมมีเหตุผล หลายคร้ังสายก็เลือก    

ที่จะไปแจงความตอเจาหนาที่ตํารวจแตก็ไมไดรับการชวยเหลืออะไรเพราะตํารวจก็ไมเขามา

ชวยเหลือโดยเห็นวาเปนเร่ืองสวนตัวของครอบครัวจะใหไปจัดการกันเอง ชีวิตของสายตองเผชิญ

กับประสบการณเชนน้ีเร่ือยมาวนเวียนเปนวัฏจักรอยูเสมอ กลาวคือสายจะตองไปทํางานรับจางเพื่อ

นําเงินมาจุนเจือครอบครัวสวนสามีก็จะมาขมขูนําเงินไปใชจายในเร่ืองที่ไมจําเปนอยางการเลนการ

พนัน ผลทางคดีความ กรณีของสายสายเปนผูลงมือกอเหตุฆาสามีดวยตัวของสายเองโดยการใช

อาวุธปนยิงซึ่งเกิดเหตุในป พ.ศ. 2553 โดยหลงัจากที่สายยิงสามีแลวก็ไปมอบตัวที่สถานีตํารวจและ

บอกตํารวจวาตนเองเปนคนฆาสามีแตตํารวจไมเชื่อจนกระทั่งสอบสวนและไปตรวจสถานที่เกิด

เหตุทําแผนประกอบคํารับสารภาพ สายจึงถูกจับกุมและดําเนินคดีในชั้นศาลคดีความของสายถูก

ตัดสินวาสายกระทําผิดในฐานความผิดฆาผูอ่ืนโดยเจตนา ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 

มีโทษประหารชีวิต และไดรับการลดหยอนโทษเปนจําคุกตลอดชีวิตและเมื่อรับสารภาพจึงมีโทษ

จําคุก 30 ป 3 เดือน 

 การฆาสามีกรณีของสายจึงเปนการฆาสามีที่เกิดจากการตัดสินใจทั้งจากประสบการณใน

อดีตที่สะสมมาเปนเวลายาวนานและเหตุการณที่มากระตุนใหรูสึกเจ็บปวดอีกคร้ัง สายตองเผชิญกับ

ชีวิตที่ถกูกดขี่ถูกกระทํามาเปนเวลายาวนาน แตสายก็ยอมอดทนมาโดยตลอดจนกระทั่งคิดวาตนเอง

ไมสามารถอดทนไดอีกตอไปและไมมีวิธีการใดจะทําใหแกไขปญหาที่เกิดขึ้นได จึงตัดสินใจแกไข

ปญหาดวยการฆาสามีเพราะคิดวาเปนวิธีการที่ดีที่สุดและจะชวยทําใหปญหาน้ันยุติลงได 
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 กรณีท่ี 2 ลิน 

 ลินเปนผูหญิงวัย 53 ป ภูมิลําเนาบานเกิดเปนคนจังหวัดเพชรบูรณไมเคยไดเรียนหนังสือ

มากอน มีอาชีพรับจางทั่วไปทําไรทํานารายไดพอมีพอกินมีหน้ีสินบางเพราะกูยืมธนาคารเพื่อ

การเกษตรและสหกรณมาทําไรทํานา ลินมีนิสัยเปนคนขยันใครจางไปทําอะไรก็ทําเพื่อใหมีรายได

เลี้ยงตนเองและครอบครัว เหตกุารณความรุนแรงในครอบครัวท่ีเกิดข้ึน คือ สามีไมเคยชวยหา

รายไดใหแกครอบครัวและมักขอเงินเพื่อไปใชจายในสิ่งที่ไมจําเปน เชน เลนการพนันมวย ซื้อยาบา

มาเสพและติดยาเสพติดนําไปใหแกผูหญิงคนอ่ืน นอกจากน้ันยังไปมีเพศสัมพันธกับผูหญิงคนอ่ืน

หลายคนเมื่อลนิไมเต็มใจใหสามีรวมหลับนอนมีเพศสัมพันธดวยสามีก็จะตบตีทํารายและบังคับขืน

ใจใหลินมีเพศสมัพันธ และสามีมักจะกระทํารุนแรงเสมอทั้งทางรางกายวาจาและจิตใจ ทั้งตบตีจิก

ผม เตะ เอานํ้ารอนสาดใสและทําอยางน้ันต้ังแตเร่ิมแตงงานกันมาโดยกระทํารุนแรงอยางน้ันอยูเปน

ประจําตลอดเวลาที่ใชชีวิตคูกัน การที่สามีไปติดยาเสพติดจึงมักจะขมขูและทํารายลินเพื่อขอเงินไป

ซื้อยาเสพติดระยะหลังมีอาการประสาทหลอนหวาดกลัววาจะมีคนมาทํารายตนเอง สามีจึงพกพา

อาวุธติดตัวดวยตลอดเวลาและขมขูวาจะฆาลิน ทําใหลินรูสึกหวาดกลัววาจะถูกฆาจึงตัดสินใจฆา

สามี ผลทางคดีความ กรณีของลินเกิดเหตุการณเมื่อป พ.ศ. 2543 ลินไมไดเปนผูลงมือกอเหตุฆาสามี

ดวยตนเองแตไดจางวานใหมือปนมาฆาสามีโดยในวันเกิดเหตุขณะที่มือปนมายิงสามีที่บานลินก็อยู

ที่บานดวยลินไดยินเสียงปนก็รูวาสามีถูกยิงจึงมาดูและไปตามคนมาชวยและนําตัวสามีไปสง

โรงพยาบาลและสามีเสียชีวิตที่โรงพยาบาลตอมามือปนไดซดัทอดวาลินเปนผูจางวานลิน จึงถูก

เรียกตัวไปสอบสวนและกรั็บสารภาพวาเปนผูจางวานใหมือปนมาฆาสามี โดยศาลตัดสินวาลิน    

กระทําผิดในฐานความผิดเปนผูจางวานใหผูอ่ืนฆาคนตายโดยเจตนาและไตรตรองไวกอน ตาม

ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 289(4)ประกอบมาตรา 84  มีโทษจําคุกตลอดชีวิต 

 การตัดสินใจฆาสามีแมจะมีเหตุการณสําคัญที่ถูกสามีพยายามจะฆาเปนสวนสําคัญที่ทํา

ใหตัดสินใจแตเหตุการณและประสบการณในอดีตก็มีสวนสําคัญตอการตัดสินใจของลินดวย 

เน่ืองจากเหตุการณในอดีตทําใหลินตองเผชิญกับความโหดรายเจ็บปวดและทุกขทรมานใจเปนอยาง

มากเพราะถูกกระทําซ้าํ ๆ จึงทําใหเลือกจัดการกับปญหาดวยการตัดสินใจฆาสามีในที่สุด 

 กรณีท่ี 3 นา 

 นามีอายุ 48 ป ภูมิลําเนาเปนคนกรุงเทพมหานครจบการศึกษาระดับประถมศึกษา

ประกอบอาชีพเปนพนักงานโรงแรมแหงหน่ึงในกรุงเทพมหานครทําหนาที่เปนกุกในหองอาหาร

รายไดเพียงพอกบัการใชจายและไมมีหน้ีสิน นาเคยแตงงานมีสามีมาแลวถึง 2 คนมีลูกกับสามีเกา     

1 คนและเลิกรากันไปตอมาแตงงานกบัสามีคนที่ 2 มีบุตรดวยกันอีก 2 คนก็เลิกรากันไป จนกระทั่ง

มาอยูกินกับสามีคนปจจุบัน เหตุการณความรุนแรงในครอบครัวท่ีเกิดข้ึน คือ นาเปนภรรยานอย

สามีของนามีภรรยาหลายคน หลังจากที่ถูกภรรยาอีกคนของสามีโทรศพัทมากอกวนรังควาญใจ
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หลายคร้ังทําใหนากับสามีตองทะเลาะโตเถียงกันอยูเปนประจํา หลายคร้ังที่ทะเลาะมีปากเสียงกับ

สามีมักจะตบตีทํารายนาดวยโดยใชมือตบทุบตีผลัก ในวันที่เกิดเหตุเน่ืองจากตองการจะปองกันตัว

เพราะกอนหนาที่จะเกิดเหตุหลายคร้ังที่นาทะเลาะมีปากเสียงกับสามีสามีมักจะทํารายรางกายนา

ดวย นาจึงคิดวาคร้ังน้ีถาไดพบปะกับสามีและหากทะเลาะมีปากเสียงกันนาก็อาจจะถูกสามีทําราย

รางกายเชนเดิมเหมือนที่เคยเปนมาก็ได ดังน้ันนาจึงพกพามีดปอกผลไมไปดวยหวังเพียงเพื่อจะชวย

ปองกันตนเองจากอันตรายหรือเอาไวใชขูสามีไมใหเขามาทํารายนาไดอีกไมไดมีเจตนาจะทําราย

สามีเลย ผลทางคดีความ กรณีของนาเกิดเหตุการณในป พ.ศ. 2553 นาเปนผูกอเหตุดวยตนเองแต

ปฏิเสธวาไมไดมีเจตนาจะฆาสามีนาปฏิเสธตลอดขอกลาวหาวาไมไดมีเจตนาจะฆาสามีแตเปนการ

ปองกันตัว หลังจากน้ันนาก็ไดรับการประกันตัวไปเปนเวลา 1 ปตอมาถกูดําเนินคดีในชั้นศาลใน    

ป พ.ศ. 2554 และศาลตัดสินวานากระทําความผิดในฐานความผดิพยายามฆาผูอ่ืนโดยเจตนา ตาม

ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 288 ประกอบมาตรา 80 มีโทษจําคุกเปนเวลา 25 ป 

 เหตุการณของนาที่เกิดขึ้นเปนเหตุการณเฉพาะหนาที่ตองตัดสินใจทําอยางทันทีทันใด

เพราะคิดวาในขณะน้ันตนเองตกอยูในอันตราย สามีทํารายตนเองแลวหน่ึงคร้ังตอยเขาที่ใบหนา

อยางแรงจนทําใหเสียหลักลมลงไปการทีส่ามีเดินตรงเขามาหานาอีกจึงทาํใหคิดวาตนเองตอง        

ถูกทํารายอีกเปนแนจึงตองการจะใชมีดขูสามีไมใหมาทํารายตนเองแตกลับเปนการแทงสามีโดย

ไมไดมีเจตนาจะฆาสามีแตเพียงตองการปองกันตนเองเทาน้ันและตัวนาเองก็เสียใจกับสิ่งที่เกิดขึ้น

มาก 

 กรณีท่ี 4 เพ็ญ 

 เพ็ญผูหญิงวัย 40 ปภูมิลําเนาเปนคนจังหวัดปราจีนบุรีจบการศึกษาระดับชั้นมัธยมตน        

มีอาชีพเปนพนักงานบริษัทชุดชั้นในสตรีแหงหน่ึงในจังหวัดปราจีนบุรี มีรายไดพอใชจายแตก็มี

หน้ีสินบางเล็กนอย เหตุการณความรุนแรงในครอบครัวท่ีเกิดข้ึน คือความเจาชูนอกใจของสามี    

เมื่อสามีเร่ิมไปติดพันผูหญิงอ่ืนสามีไมเคยดูแลเอาใจใสครอบครัวเหมือนเดิม ภาระคาใชจายตาง ๆ 

ในครอบครัวเพ็ญตองเปนคนรับผิดชอบเพียงลําพัง เมื่อเพ็ญไมรวมหลับนอนดวยสามีจะอารมณเสีย

และไปตีลูก เพ็ญกับสามีก็ทะเลาะมีปากเสียงอยูเปนประจําและถูกสามีดุดาอยางเสีย ๆ หาย ๆ แทบ

จะทุกวันจนทําใหเพ็ญรูสึกกดดันเพ็ญตัดสินใจที่จะหยารางกับสามีแตสามีไมยินยอมเน่ืองจากรูวา

เพ็ญไดไปคบหากับคนรักใหมแลวสามีจึงรูสึกหึงหวงโดยพยายามจะสาดนํ้ากรดใสใบหนาของเพ็ญ

ตองการใหเพ็ญบาดเจ็บและเสียโฉมและจะไดไมตองไปคบหากับคนอ่ืนและใชชีวิตคูกับสามี

ตามเดิม นอกจากน้ันพฤติกรรมของสามีคือขณะนอนหลับสามีกลับพกอาวุธปนไวขางลําตัว

ตลอดเวลา ทําใหเพ็ญหวาดระแวงหวาดกลัวคิดวาตนเองตกอยูในอันตรายและตนอาจจะตองถูก

สามีฆาเปนแน ผลทางคดีความกรณีของเพ็ญเกิดเหตุในป พ.ศ.2550 เพ็ญไมไดลงมือกอเหตุฆาสามี

ดวยตนเองแตไดจางวานมือปนใหมายิงสามีโดยรวมมือกับคนรักใหมวางแผนในการฆาสามีและคน
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รักใหมก็ชวยติดตอหามือปนมาใหคดีความในชั้นศาลศาลตัดสินวาเพ็ญกระทําความผิดในฐาน

ความผิดรวมมือกับผูอ่ืนเปนผูใช/จางวานใหผูอ่ืนฆาคนตายโดยเจตนาและไตรตรองไวกอนตาม

ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 289(4) ประกอบมาตรา 84 มีโทษจําคุกตลอดชีวิต  

 การตัดสินใจฆาสามีกรณีน้ีมีสาเหตุหลักมาจากความหวาดกลัวหวาดระแวงวาตนเอง    

จะถูกสามีทํารายหรือพยายามฆา จึงตองหาทางจัดการกับปญหาที่เกิดขึ้น ประกอบกับชีวิตทีผ่านมา

เพ็ญเองก็ไดเผชิญกับประสบการณอันเลวรายสามีเจาชูนอกใจเร่ือยมาทอดทิ้งไมดูแลเอาใจใส

ครอบครัว ทั้งยังทํารายทั้งเพ็ญและลูกอีกดวย จากสาเหตุดังกลาวจึงทําใหเพ็ญตัดสินใจที่จะยุติ

ปญหาที่เกิดขึ้นดวยการฆาสามีซึ่งในขณะน้ันคิดวาเปนทางออกที่ดีที่สุดและเปนการตัดสินใจอยาง

ไมมีทางเลือกอ่ืนใดอีกแลว 

 กรณีท่ี 5 ศรี 

 ศรีมีภูมิลําเนาบานเกิดเปนคนจังหวัดพิษณุโลกตอมาไดยายมาอยูที่กรุงเทพมหานคร    

และจังหวัดปทุมธานี ขณะน้ีมีอายุ 49 ป ศรีไมเคยไดเรียนหนังสือเลยแตไดเรียนการตัดเย็บเสื้อผา 

จึงประกอบอาชีพรับจางตัดเย็บเสื้อผาตอมาไดเปลี่ยนมาคาขายของชาจึงมีรายไดดีขึ้นพอเลี้ยงดู

ตนเองและลูกได หน้ีสินไมมี เหตุการณความรุนแรงในครอบครัวท่ีเกิดข้ึน คือ ศรีถูกสามบีังคับขืน

ใจจนกระทั่งไดเสียกันจนต้ังครรภจึงไดมีการเร่ิมตนชีวิตคูตลอดระยะเวลาที่ใชชีวิตคูรวมกันสามีก็

ไมเคยมีความรับผิดชอบหนาที่ของความเปนสามีเลย สามีเปนคนที่ตองการใหศรีมีลูกหลาย ๆ คน

ไมยอมใหศรีทําหมันแตศรีไมตองการจะมีลูกอีกเพราะสามีไมเคยชวยเหลือเร่ืองคาใชจายของลูกไม

เคยชวยเลี้ยงดูลูก ศรีก็ตองเปนคนรับผิดชอบทั้งหมดเพียงลําพังนอกจากสามขีองศรีจะมีอุปนิสัย

ตระหน่ีและเห็นแกตัวแลวมักจะแสดงพฤติกรรมที่หยาบคายตอศรีและลูกอยูเปนประจํา ศรีจึง

ตัดสินใจแยกทางและพาลูกหนีจากสามีไปอยูที่อ่ืน แมศรีไดใหโอกาสสามีอีกคร้ังหน่ึงเพราะหวังวา

สามีจะปรับปรุงตนเองไมทําอยางที่ผานมา แตสามียังคงแสดงพฤติกรรมอยางเดิม ความอดทนที่เคย

มีมาตลอดไดสิ้นสุดลงกลายเปนความโกรธแคนอยางที่สุดทําใหศรีตัดสินใจเลือกที่จะยุติปญหาดวย

การฆาสามี ผลทางคดีความ ศรีไมไดลงมือกอเหตุฆาสามีดวยตนเองแตไดวานใหคนรูจักกันฆาสามี

ดวยวิธีการขับรถไปชนสามีระหวางทางกลับจากสถานที่ทาํงานไปยังบานพักคดีความในชั้นศาล

ศาลตัดสินคดีความสิ้นสุดชั้นศาลฎีกาในป พ.ศ.2547 วาศรีกระทําความผิดในฐานความผิดเปนผูใช/ 

จางวานใหผูอ่ืนฆาคนตายโดยเจตนาและไตรตรองไวกอนตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 

289(4) ประกอบมาตรา 84 มีโทษจําคุกตลอดชีวิต 

 ดังน้ันการฆาสามีไมใชวิธีการเดียวที่เปนการแกไขปญหาของศรีแตกอนหนาน้ีศรีได

พยายามที่จะแกไขปญหาครอบครัวดวยวิธีการอ่ืนมากอนแลวแตปญหาก็ยงัคงเกิดขึ้นเร่ือยมาไมจบ

ไมสิ้นทางออกสดุทายที่ศรีคิดวาจะทําใหปญหายุติลงไดคือการฆาสามีและคิดวาเมื่อไมมีสามีแลว
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ชีวิตของศรีกับลูกก็คงจะดีขึ้นกวาเดิมและความโกรธแคนทุกอยางก็จะไดสิ้นสุดลงไปพรอมกับชีวิต

ของสามีที่ไดสิ้นสุดลงเชนเดียวกัน 

 นอกจากน้ัน มูลนิธิหญิงชายกาวไกล (2559) ไดคัดเลือกกรณีหญิงที่ตองคดีจํานวน 3 ราย

เปนกรณีศึกษาเปรียบเทียบกระบวนการยุติธรรมต้ังแตชั้นพนักงานสอบสวนการสั่งฟองและในชั้น

ศาล โดยเปนกรณีที่เกิดหลังจากการประกาศบังคับใชพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทาํดวยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 พบวากระบวนการยุติธรรมยงัขาดแนวทางที่ละเอียดออนตอการ

พิจารณาคดีเหลาน้ี ดังน้ี 

 กรณีศึกษา “เอ”   

 เออายุ 36 ป สามีอายุ 48 ป มีอาชีพทํานาและรับจาง ใชชวิีตรวมกันมา 16 ป  มีลูกดวยกัน 

4 คนกําลังอยูในวัยเรียนทุกคน เอถูกสามีทาํรายรางกายต้ังแตต้ังทองลูกชายคนโตสามีทํารายเอหนัก

ขึ้นและเคยทํารายลูกชายคนโตที่เขามาชวยแมโดยบีบคอจนตาถลนจนเอตองใชมีดพราฟนทีห่นา

แขงสามจึีงยอมปลอย เวลาถูกทํารายเอตองพาลูกๆหนีไปนอนที่กระตอบในทุงนาเปนประจํา ทําให

บางคร้ังลูก ๆ ไมไดไปโรงเรียนเพราะเพื่อนบานไมกลาใหเอและลูกหลบภัยเน่ืองจากสามีเอจะถือ

มีดไปขูเอเคยขอความชวยเหลือจากผูใหญบานและเคยแจงความที่สถานีตํารวจทองที่แตผูใหญบาน

ก็ไมชวยอะไรเพราะเห็นวาเปนเร่ืองผัวเมียเอตองเผชิญความรุนแรงจากสามีเปนเวลากวา 15 ปวัน

เกิดเหตุเอเกรงวาหากสามีออกนอกบานในวันน้ันจะไปกินเหลาฉลองผลเลือกต้ังแลวเมากลับมาทุบ

ตีเธอเชนทุกคร้ังจึงเตรียมกาแฟใหสามี ขณะที่สามีน่ังจิบกาแฟเอใชสันมีดตีที่บริเวณคอดานหลัง

หน่ึงที สามีไมสลบดวยความกลัววาสามีจะทํารายกลับ เอจึงตีซ้ําอีกสองที จนสามีลมลงเอยกสามี

ใหนอนบนแครแลวหมผาให จากน้ันจึงออกไปเลือกต้ังพอกลับมาสามียังนอนอยูทาเดิม จนกระทั่ง

ลูกเรียกใหไปดูพอ พบวาเสียชีวิตแลว  ญาติฝายสามีแจงความตอพนักงานสอบสวนวาเสียชีวิต

เพราะอุบัติเหตุลมในหองนํ้าแตเจาหนาที่สังเกตเห็นรอยช้ําที่คอจึงสงศพพิสูจนภายหลังเอรับ

สารภาพวาเปนผูกระทํา 

 กรณีศึกษา “บ”ี 

 บี อายุ 47 ป อาชีพทํานา สามีอายุเทากัน อาชีพขบัมอเตอรไซครับจางมีลกูดวยกัน 4 คน 

เอตองดูแลแมอายุ 73 ปที่ปวยเปนวัณโรคและความดัน สามีเร่ิมทํารายบีต้ังแตลูกชายคนแรกอายุ    

ได 3 เดือน บีเคยถูกตบจนสลบที่ไปขวางไมใหสามีซึ่งกําลงัเมานําเสาไมที่จะเอาไวสรางบานใหม

ไปขายเพียงเพื่อเอาเงินไปซื้อเหลาบีตองเผชิญความรุนแรงจากสามีเปนเวลารวม 20 ปวันเกิดเหตุ   

ลูก ๆ ไมอยูบานสามีเมาเหลาแลวหาเร่ืองทะเลาะและเดินวนเวียนหาจอบอยูพักใหญจะมาทํารายแต

ในที่สุดกลับมานอนบนแครใตถุนบาน  บีเห็นสามีหลับจึงใชคอนทุบหัวแลวเอาขวานฟนที่หนาอก

จนแนใจวาเสียชีวิตแลวนํารางไปซอนไวในบอปฏิกูลหลังบานหลังเกิดเหตุหน่ึงสัปดาห ลูกชายคน

โตซึ่งสึกจากพระออกมาไดถามหาพอบีจึงเลาความจริงและยอมเขามอบตัวหลังเกิดเหตุ 8 วัน 
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 กรณีศึกษา “ซ”ี 

 ซี อายุ 50ป สามีอายุ 54 ป ทั้งคูมีอาชีพรับจางหลอพระพุทธรูปมีความสัมพันธกันมานาน 

14 ป แตไมคอยราบร่ืน มีลูกดวยกัน 1 คน อยูในวัยเรียน  มีลูกติดจากสามีเกาอีก 2 คน   ยามใดที่

สามีเมามักจะหาเร่ืองทุบตีเคยบีบคอซีจนเลือดออกทางจมูกและปากมาแลว  ซีเคยแจงความไวที่

สถานีตํารวจทองที่และมีการบันทึกประจําวันไวเมื่อป 2546 กอนวันเกิดเหตุหน่ึงเดือนซียังได

โทรศัพทแจงสถานีตํารวจทองที่ใหเขามาระงับเหตุที่ถูกสามทีํารายรวมระยะเวลาทีซ่ีไดรับความ

รุนแรงจากสามี 5 ปวันเกิดเหตุเปนวันกอนแตงงานลูกสาวหน่ึงวันสามีเมาและทํารายซีดวยการบีบ

คอจากทางดานหลัง  ซีพยายามด้ินรนเพราะหายใจไมออกและไดใชมือความหาสิ่งของที่จะปองกัน

ตัว ซีควาไดมีดจึงตวัดไปดานหลังโดยไมไดหันไปมองมีดแทงเขาไปที่ทองดานซายของสามี

จากน้ันซีก็รีบไปบอกพี่สาวและลูกสาวเพื่อใหโทรขอความชวยเหลือสงโรงพยาบาลแตสามีเสียชีวิต

เสียกอนหลังเหตุการณซีไดเขามอบตัว (มูลนิธิหญิงชายกาวไกล, 2559) 

 

ตารางที่ 2  เปรียบเทียบ : กระบวนการยุติธรรมในกรณีภรรยาฆาสามีอันเน่ืองมาจากถูกกระทํา 

 ดวยความรุนแรงในครอบครัว (มูลนิธิหญิงชายกาวไกล, 2559) 

 

หัวขอ เอ บี ซ ี

การต้ังขอหาชั้น

พนักงานสอบสอน 

ฆาผูอ่ืนโดยเจตนา ฆาผูอ่ืนโดยเจตนายาย

หรือซอนเรนศพเพื่อ

ปดบังการตายหรือเหตุ

แหงการตาย 

ทํารายรางกายผูอ่ืนจนเปน

เหตุใหผูอ่ืนถึงแกความ

ตาย 

อัยการสงฟอง ประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา 288 

เจตนาฆา 

ประมวลกฎหมายอาญา

มาตรา 33, มาตรา 91, 199 

ยายหรือซอนเรนศพเพื่อ

ปดบังการตายหรือเหตุ

แหงการตาย และ มาตรา 

288 พระราชบัญญัติแกไข

เพิ่มเติมประมวลกฎหมาย

อาญา (ฉบับที ่6)          

พ.ศ.2526 มาตรา 4 

ประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 290 

พระราชบญัญัติ.คุมครอง

ผูถูกกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัว     

พ.ศ. 2550 มาตรา 3 และ

มาตรา 4 
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ตารางที่ 2 (ตอ) 

หัวขอ เอ บี ซ ี

ความชวยเหลือ

ทางคดี 

- ทนายความจัดหา  

   ใหรับสารภาพ              

- ทนายความจาก 

   มูลนิธิฯ ลงพื้นที่ 

   เพื่อสืบคน 

   ขอเท็จจริงพบวา 

   จําเลยไมไดมีเจตนา 

   ฆา  จึงขอเปนทนาย 

   รวม 

- ทนายความจาก 

   มูลนิธิฯ ยื่นคํารอง 

   ตอศาลขอกลับ 

   คําใหการเพื่อสูคดี   

- มูลนิธิฯ แตงต้ัง 

   ทนายความจาก 

   มูลนิธิฯ ชวยยื่น 

   อุทธรณ และฎีกา 

- มูลนิธิฯ แตงต้ัง 

   ทนายความในชั้นศาล 

   ทนายวางแผนจะขอเบิก 

   พยานลูกชายคนกลาง 

   เปนพยาน จําเลยรับ 

   สารภาพในชั้น 

   สมานฉันท 

- ทนายความจากมูลนิธิฯ 

   ทําเร่ืองขอใหศาล 

   สืบพยานลูกชายคน 

   กลางเพราะเปนลูกที่อยู 

   กับแมในเวลาที่พอใช 

   ความรุนแรงซึ่งศาล 

   จะตองจัดหองพิจารณา 

   คดีของเด็กโดยเฉพาะ 

   แตก็ไมไดเบิกพยาน 

   ลูกชายคนกลางเบิก 

   พยานลูกสาวของบี 

   เทาน้ัน 

ทนายความจาก มูลนิธิฯ

แนะนําใหยอมรับวาเปน

ผูกระทําจริงแตไมไดมี

เจตนาจะทํารายถึงขั้นให

เสียชีวิตและทําไปเพื่อ

ปองกันตัวและให

รวบรวมเอกสารการเรียน

ของลูกเพื่อใหศาลได

พิจารณาถึงภาระความ

รับผิดชอบที่จะขอใหศาล

เห็นใจลดโทษ 

  

  

คําพิพากษาศาล

ชั้นตน 

ความผิดตามประมวล

กฎหมายอาญามาตรา 

288 จําคุก 16 ป จําเลย

ใหการรับสารภาพ 

เหลือจําคุก 8 ป 

ความผิดประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 

199 และ มาตรา 288       

ฐานฆาผูอ่ืนจําคุก 15 ป 

ลงโทษตามประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 91

ฐานยายหรือซอนเรนศพ

เพื่อปดบังการตาย  

ความผิดตามประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 290 

พ.ร.บ.คุมครอง

ผูถูกกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัว     

พ.ศ. 2550  มาตรา 4วรรค

หน่ึง การกระทําของ 
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ตารางที่ 2 (ตอ) 

หัวขอ เอ บี ซ ี

  จําคุก 4 เดือน รวมจําคุก 

15 ป 4 เดือนจําเลยใหการ

รับสารภาพ 

 

 

ลดโทษใหกึ่งหน่ึง คง

จําคุก  7 ป 4 เดือน 

จําเลยเปนกรรมเดียวเปน

ความผิดตอกฎหมายหลาย

บท ใหลงโทษฐานทําราย

ผูอ่ืนถึงแกความตาย  

 

ตามประมวลกฎหมาย

อาญามาตรา 90จําคุก 5 ป 

จําเลยใหการรับสารภาพ 

ลดโทษใหกึ่งหน่ึง เหลือ 

จําคุก 2 ป 6 เดือน

พิเคราะหพฤติการณแหง

คดีตามรายงานการ

สืบเสาะและพินิจ

แลว  เห็นวาผูตายมีสวน

ในการกระทําความผิด

โดยลงมือทํารายจําเลย

กอน  หลังเกิดเหตุบุตร

ผูตายไมติดใจเอาความแก

จําเลย  เมื่อจําเลยเปน

ผูหญิงอายุมาก  ประกอบ

อาชีพสุจริตและมีที่อยูเปน

หลักแหลงแนนอน  ทั้งมี

ภาระที่ตองเลี้ยงดูบุตรที่ยัง

อยูในวัยเรียน  ประกอบ

กับความประพฤติ

โดยทั่วไปของจําเลยไมมี

ขอเสียหาย  เมื่อไมปรากฏ 
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ตารางที่ 2 (ตอ) 

หัวขอ เอ บี ซ ี

   วาจําเลยเคยไดรับโทษ

จําคุกมากอน เห็นควรให

โอกาสจําเลยกลับตนเปน

พลเมืองดี  โทษจําคุกจึง

ใหรอการลงโทษไว 3 

ป  และคุมความประพฤติ

จําเลยไวมีกําหนด 1 ป 

ศาลอุทธรณ - พิพากษายืนเหมือน 

   ศาลชั้นตนใหจําคุก  

   8 ป 

  

บีไมตองการ

อุทธรณ  เพราะไดขอมูล

จากเพื่อน ๆ ในเรือนจําวา

หากศาลตัดสินแลวก็

สามารถขอรับอภัยโทษ

ไดซึ่งจะชวยใหติดคุกไม

นาน 

คดีสิ้นสุดที่ศาลชั้นตน 

ศาลฎีกา จําคุก 8 ป ยืนตามการ

ตัดสินของศาลชั้นตน

และศาลอุทธรณ 

- - 

ความชวยเหลือที่

ไดรับ 

– ปลัด อบต.นาใน 

   สงหนังสือถึง 

   มูลนิธิฯ ขอให 

   ชวยเหลือลูก ๆ ที่มี 

   ฐานะยากจน  และ 

   ประสานส.ส.ชวย 

   ประกันตัว 

  

– มูลนิธิฯ จัดหา 

   ทนายความ 

– มูลนิธิฯ ชวยประสาน 

   ใหลูกสาวขอทุน 

   ชวยเหลือจากกองทุน 

   ยุติธรรมเพื่อประกันตัว  

   (ตอมาสารภาพจึงไมได 

   ดําเนินเร่ืองตอ) 

- พี่สาวของซีไดติดตอ 

   ใหสมาชิกสภาเขต 

   ประกันตัวชั่วคราวชั้น 

   พนักงานสอบสวน 

– มูลนิธิฯ ชวยซีไปเขียน 

   คํารองขอความ 

   ชวยเหลือเงินประกันตัว 

   และไดรับการอนุมัติจาก 

   กองทุนยุติธรรม 

- มูลนิธิผูหญิงจัดหา 

   ทนายความ 
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ตารางที่ 2 (ตอ) 

หัวขอ เอ บี ซ ี

ระยะเวลาคดี 2 ป 3 เดือน 

15 กันยายน 2551 

ถูกจับกุม 

3 สิงหาคม 2552 

ศาลชั้นตนพิพากษา 

8 ธันวาคม 2552 

ศาลอุทธรณพิพากษา 

30 ธันวาคม 2553 

คําสั่งศาลฎีกา 

เกือบ 7 เดือน 

3 พฤษภาคม 2557 

มอบตัว 

25 พฤศจิกายน 2557 

ศาลชั้นตนพิพากษา 

เกือบ 7 เดือน 

17 พฤษภาคม 2557  

ถูกจับกุม 

8 ธันวาคม 2557 

ศาลชั้นตนพิพากษา 

ผลกระทบตอ

ครอบครัว 

ลูกทั้ง 4 คนขาดผูดูแล

หลักโดยสิ้นเชิง

ประกอบกับความ

ยากจนทําใหลูกสาว

สองคนตองไปอยูใน

ความดูแลของญาติที่

อยูคนละอําเภอ 

ลูกชายทั้งสองและลูก

สาวคนที่สามตองออก

จากโรงเรียนกลางคัน

ตอมาลูกชายคนโต

และลูกชายคนที่สอง

ถูกดําเนินคดีฐาน

ความผิดตอชีวิตและ

ความผิดตอรางกายถูก

พิพากษาจําคุกและลูก

ชายคนที่สองถูกสงตัว

ไปที่ศูนยฝกอบรมเด็ก

และเยาวชน 

ครอบครัวขาดเสาหลักที่

หาเลี้ยงสมาชิกและขาด

แรงงานหลักที่ทํานาให

ครอบครัวไดมีขาวกิน 

ลูกคนเล็กสองคนกําลังอยู

ในวัยเรียน ขาดแมดูแล 

ขาดความอบอุนตอง

ปรับตัวกับชีวิตที่

เปลี่ยนแปลง ลูกสาวคน

โตตองรับภาระดูแล 

นอง ๆ และยายอายุ  73 ป

ซึ่งเจ็บปวยและตองพาไป

หาหมอประจํา 

ซี ไมตองโทษจําคุก  

ศาลใหรอการลงโทษไว 

3 ป  และคุมความ

ประพฤติไวมีกําหนด 1 ป

ทําใหซีมีโอกาสเร่ิมตน

ชีวิตใหมไดกลับมาดูแล

ลูกสาวซึ่งกําลังเขาสู

วัยรุน ไดรับการ

สนับสนุนทุนประกอบ

อาชีพจากมลูนิธิฯสามารถ

ดูแลลูกตอไป 



125 
  

 

 สรุปจากกรณีตัวอยางขางตนจะเห็นไดอยางชัดเจนวาสาเหตุของการที่ภรรยาฆาสามีมา

จากจุดเร่ิมตนของปญหาภายในครอบครัวไมวาจะเปนการทํารายรางกาย เชน ตบ ตี เตะ ตอย ใชนํา

กรดสาดหนา รวมทั้งการบังคับขืนใจใหรวมประเวณี การทํารายจิตใจ เชน การดาวาตัวภรรยา บุตร 

รวมถงึพอแมของภรรยา และการกลาวประจานในที่สาธารณะ ขูวาจะฆา ขูเอาเงิน ทําลายขาวของ

ขวางปาสิ่งของ การนอกใจไปติดพันผูหญิงอ่ืน การไมชวยเหลือเลี้ยงดูบุตรไมหาเลี้ยงครอบครัว 

เหลาน้ีลวนเปนจุดเร่ิมตนของปญหาภายในครอบครัวและปญหาของสังคมจะตามมาอยางเลีย่ง

ไมได เมื่อผูหญิงตกอยูในภาวะบีบคั้นในสถานการณเดิม ๆ อยูเปนเวลานาน จึงเลือกตัดสินใจบน

ทางเลือกที่ไมมีทางเลือกอ่ืน ดังกรณีที่ผูหญิงหลายคนเลือกจัดการกับปญหาดวยการฆาสามีก็เปน

เพราะคิดวาไมมีวิธีการใดจะทําใหปญหายุติลงได แมจะรูวาการเลือกวิธีการน้ีเปนวิธีการที่ผิดสังคม

ไมยอมรับและผูหญิงยังตองรับกับผลที่เกิดขึ้นจากการกระทําแตผูหญิงก็จําเปนตองตัดสินใจ ซึ่งใน

กรณีน้ีผูวิจัยเห็นวาแตกตางจากการฆาคนตายโดยทั่วไปโดยภรรยาไมอยากฆาสามีแตทําไปเพราะ

ตองการเอาชีวิตรอดและปกปองบุตรเทาน้ัน ผูวิจัยเห็นวากระบวนการยุติธรรมยังขาดแนวทางที่

ละเอียดออนตอการพิจารณาคดีเหลาน้ีและภรรยาผูกระทําไมนาตองรับโทษหนักเชนเดียวกับ

อาชญากรทัว่ไป  

 

ข. ความคิดเห็นของนักวิชาการเก่ียวกับกรณีที่ภรรยาฆาสามี 

 จากความรุนแรงในครอบครัวปะทเุปนคดีภรรยาสัง่ฆาสามีสะเทือนสังคม ซึ่งมีนักสิทธิ

สตรีและผูทํางานชวยเหลือผูหญิงที่ถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวมาเปดมุมมองเกี่ยวกับกรณี

ที่ภรรยาฆาสามีโดยไดเสนอความคิดเห็นดังน้ี 

 นายจะเด็จ เชาวนวิไล 4

* ไดใหความเห็น กรณีหมอน่ิม-พญ.นิธิวดี ภูเจริญยศสั่งฆาอดีต

สามีเอ็กซ-จักรกฤษณ พณิชยผาติกรรมอดีตนักยิงปนทีมชาติไทยที่ภายหลังศาลตัดสินประหารชีวิต

สถานเดียวไดสะทอนอะไรหลายอยาง โดยไดกลาววา กรณีหมอน่ิมเปนเร่ืองความรุนแรงใน

ครอบครัวชัดเจนจะเห็นไดต้ังแตกอนเกิดเหตุที่มีเร่ืองแจงความถูกทํารายซึ่งคร้ังหน่ึงถูกทําราย

ระหวางต้ังครรภจนแทงครอบครัวน้ียังมีปญหามาตลอดขณะที่ฝายหญิงก็ชัดเจนวาไมอยากอยู

รวมกับฝายชาย ทั้งน้ีเมื่อเอากรณีน้ีมาศึกษาเทียบกับกรณีผูหญิงถูกใชความรุนแรงในครอบครัว

หลายคนที่มาขอความชวยเหลือมูลนิธิ พบวามีทั้งอดทนไดเพราะเธอมีอาชีพไมแนนอนยังตองพึ่ง

สามี สวนบางคนที่อดทนไมไหวพบวาไมใชจู ๆ เธอจะลุกมาทํารายมาฆาสามีแตเพราะสถานการณ

รุมเรามาตลอดผานการอดทนความเครียดมามากกวา10 ป แตบางคนก็เลือกไมทํารายสามีแตเลือกที่

* ผูอํานวยการมูลนธิิหญิงชายกาวไกล 
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จะฆาตัวตายเอง ซึ่งก็มีจํานวนไมนอย  “บางคร้ังผูหญิงที่ฆาสามี เธอเพียงเนนปองกันตัวเอง ไมได

ต้ังใจฆาหรือคนที่ต้ังใจฆา เขาก็ไมไดจูๆอยากฆา แตเพราะความกดดัน เครียด ไมมีทางออกเวลาไป

แจงความเจาหนาที่ตํารวจบางคนจะถามวา แลวไปทําอะไรใหสามีทํารายหรือเวลาไปปรึกษา

ครอบครัว หรือคนไวใจ บางคนก็จะตอกย้ําคานิยมเดิม ๆ คือภรรยาตองปรนนิบัติสามีตองอดทน

เพื่อลูกแตไมมีทางออก ทั้งน้ีในกรณีหมอน่ิมหากจะนํามาเปนบทเรียนใหสังคม ก็ไมอยากใหมอง

เพียงเธอเปนอาชญากรแตตองมองอยางเขาใจ ตองพิจารณาหลากหลาย และจะเขาใจเหตุผลชัดเจน

อยางมูลนิธิเองก็มีหลายกรณีที่ภรรยาตัดสินใจฆาสามีเพราะพวกเธอประสบปญหาเชิงโครงสราง 

ความไมเทาเทียม รวมถึงมีเคร่ืองด่ืมแอลกอฮอลยาเสพติด มาเปนปจจัยกระตุนอีก” (มติชน

ออนไลน, 2559) นอกจากน้ันยังกลาววา จากที่มูลนิธิชวยเหลือผูหญิงที่ถูกใชความรุนแรงใน

ครอบครัวและผูหญิงที่ฆาสามี พบวาสวนใหญมีความเครียดวิตกกังวล เก็บกดนอนไมหลับจนตอง

พึง่ยา บางรายคิดฆาตัวตายเน่ืองจากกลัววาสามีจะมาทํารายหรือฆาสวนใหญไมไดอยากฆาสามี

เพราะสังคมแบบชายเปนใหญปลูกฝงใหปฏิบัติดูแลสามีและคนในครอบครัวแตสาเหตุที่ฆาเพราะ

มาจากเงื่อนไขการปองกันตัวเองและไมใหสามีมาทํารายลูก “เราไมควรมองวาผูหญิงเปนฝายผิด 

หรือทําไมดีจึงตองถูกทํารายหากจะพยายามรักษาชีวิตคูหรือมีกลไกไกลเกลี่ยใหสองฝายคืนดีโดยที่

ไมเต็มใจอาจเปนชนวนนําไปสูความสูญเสียไดทายที่สุดผูหญิงจะถูกตัดสินวาเปนอาชญากรโดยที่

ไมนําเหตุผลในการถูกกระทํามาพิจารณาประกอบ” (เสวนาเหยื่อหรืออาชญากร, 2560) 

 รองศาสตราจานย ดร.กฤตยา อาชวนิจกุล4

* กลาววา เกือบทั้งหมดของผูหญิงที่ถูกกระทํา

ดวยความรุนแรงตอเน่ืองยาวนานมักจะเกิดอาการเครียดสะสม และจะมีความรูสึกวาทนไมไหว 

พยายามหาทางออกแตปญหาก็ยังวนเวียนอยู จนเหมือนหมดหนทาง สุดทายนําไปสูการฆาเพื่อเอา

ตัวรอดสอดคลองกับในตางประเทศถาผูถูกกระทําตอเน่ืองยาวนานภายใตความสัมพันธเชิงอํานาจ

ระหวางสามีภรรยาสิ่งที่จะเกิดขึ้นตามมาคือสภาพที่ทําใหไมมีทางออก ยิ่งสามีกระทํารุนแรงตอลูก

ดวยหรือตอคนอ่ืน เชน พอแม ก็ยิ่งทําใหหมดหนทางจนนํามาสูการฆาในที่สุดดังน้ันความรุนแรง

ลักษณะน้ีมันมีสาเหตุมีเร่ืองราวที่สะสมมายาวนานมันไมใชเร่ืองของการลุแกโทสะหรือฆาเพื่อหวัง

ประโยชน แตทาํเพราะตองการเอาชีวิตรอดอีกทั้งยังมีประเด็นเชิงอํานาจผูชายใชอํานาจครอบครอง

ผูหญิง “กรณีน้ีในตางประเทศมีการทําวิจัยและเสนอตอกระบวนการยุติธรรม จนเกิดการ

เปลี่ยนแปลงแตสังคมไทยยงัขาดความรูความเขาใจในประเด็นน้ีและยังไมมีการนําเร่ืองเหลาน้ีเขา

ไปปรับระบบกระบวนการยุติธรรม ขณะที่ตํารวจซึ่งเปนฝายตนเร่ืองในการทําสํานวน  มักจะไมรับ

ฟงหรือทําสํานวนตนเหตุของความรุนแรง แตจะมุงแคประเด็นในการฆาซึ่งสวนใหญหากเปน

ภรรยาฆาสามีจะถูกต้ังขอหาจงใจเจตนาไตรตรองมโีทษประหารสูงสุดนอยมากที่จะทําสํานวนวา

* กรรมการบริหารสถาบันวิจัยประชากรและสังคมมหาวิทยาลัยมหดิล  
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เปนการบันดาลโทสะไมเจตนา อยางไรก็ตามกระบวนการยุติธรรมตองสืบหาขอเท็จจริงเพิ่มเติม

เพื่อใหมูลเหตุครบถวนแตศาลไทยไมเคยทําเร่ืองน้ี จึงอยากใหนําประเด็นความรุนแรงที่ทําใหเกิด

การฆาเพื่อเขาไปปรับการพิจารณาโทษในกระบวนการยุติธรรมและหากเปนไปไดควรบรรจุไวใน

หลักการเรียนการสอนเร่ิมตนต้ังแตในโรงเรียนสอนกฎหมายทุกระดับ โรงเรียนตํารวจ สภา

ทนายความ ฯลฯ” (มูลนิธิหญิงชายกาวไกล, 2559)  

 รองศาสตราจารย ดร.นภาภรณ หะวานนท4 * กลาววา จากงานวิจัยชัดเจนมากวาความ

รุนแรงที่พบมากที่สุดคอืความรุนแรงในครอบครัวและเปนความรุนแรงที่ยาวนานที่สุด เชน มี

พันธะสัญญาในการเลี้ยงลูกทนเพื่อลูกเพื่อครอบครัวตางจากความรุนแรงที่เกิดขึ้นขางนอกทั่วไป

และเมื่อไปแจงความตํารวจมักจะมองเปนเร่ืองภายในครอบครัวไมใหความสําคัญทําใหความ

รุนแรงดําเนินไปจนไมมีการควบคุม เชนอาการของผูหญิงที่ถูกทํารายจนชินชาแตไมไดรับการ

แกไขจนตองโทษตัวเองตลอดเวลานํามาสูความบอบช้ําเกิดขึ้นทั้งตัวเองและลูก “มิติกฎหมาย

กระบวนการยติุธรรมยังเขาไมถงึความละเอียดของประเด็นความรุนแรงในครอบครัวหากจะตัดสิน

วาใครเปนคนฆาคงไมเพียงพอ เพราะเหยื่อจะถูกทาํใหเปนอาชญากรทันทดัีงน้ันควรลงลึกถึง

ประเด็นความรุนแรงในครอบครัวเน่ืองจากมีหลายบริบทมีเงื่อนไขหลายอยางเชน เคยถูกกระทาํ

ขมขูบังคับสะสมใหเกิดความกลัวสุดทายตองตอบโตเพื่อความอยูรอดดังน้ันจึงอยากเรียกรองให

บรรจุความรุนแรงในครอบครัวใสเขาไปประกอบการพิจารณาหรือการใชดุลยพินิจของศาลควรมี

การทบทวนมาตรฐานกําหนดโทษเน่ืองจากตองคิดถึงสภาวะสิ่งที่ผูหญิงเผชิญตามความเปนจริงซึง่

ในตางประเทศไดพิจารณาคดีลักษณะน้ีมาแลวและเคยมีการปลอยตัวภรรยาที่ฆาสามีเพื่อพิจารณา

คดีใหม” (มูลนิธิหญิงชายกาวไกล, 2559) 

 18นางทิชา ณ นคร4

** กลาววา ความรุนแรงในครอบครัวเปนสิ่งที่ซุกซอนแอบแฝงอยูใน

สังคมไทยมาอยางยาวนานขณะน้ีความรุนแรงในครอบครัวของสังคมไทยติดอันดับโลกไปแลวแม

เราจะมีกฎหมายคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว แตในทางปฏิบัติเรายังไม

สามารถชวยเหลือผูถูกกระทําความรุนแรงในครอบครัวไดตามเจตนารมณของกฎหมายสวนหน่ึง

เปนเพราะทัศนคติของผูบังคับใชกฎหมายในกระบวนการยุติธรรมยังไมตระหนักในบทบาทหนาที่

ทําใหผูถูกกระทําไมไดรับการปกปองคุมครองจากกระบวนการยุติธรรมเทาที่ควรดังน้ันการทํา

หนาที่เพื่อผดุงความยุติธรรมจึงไมใชแคตีความตามตัวบทกฎหมายแตตองปกปองคุมครองความ

เปนธรรมใหกบัผูที่ปกปองคุมครองตนเองไมไดแหละน่ีคือความหมายของคําวาการผดุงความ

ยุติธรรมอยางแทจริง (มูลนิธิหญิงชายกาวไกล, 2559) 

* นักวิชาการอิสระในฐานะคนทํางานกับผูตองขังหญิง 
** ผูอํานวยการศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก 
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 สุรียฉาย พลวัน4

* ใหความเห็นวา การเลือกตอบโตของฝายถูกกระทํา เพราะหวังยุติปญหา

ความรุนแรงในครอบครัวซึง่ภาวะกดดันจากการถูกกระทํามาอยางตอเน่ืองเขาขายพฤติกรรมที่

เรียกวา Battered Wife Syndrome พฤติกรรมน้ีไมใชโรคจิตแตเปนอาการทางจิตในภาวะของคนที่

เจอเร่ืองเลวรายมายาวนาน เร่ิมจากการมีปากเสียงดาทอความถี่จะแรงขึ้นถึงขั้นทํารายรางกายแลวก็

จะมีเหตุใหฝายกระทํากลับมางอขอคืนดีและปญหากลายเปนวังวนอยูเชนน้ี โดยฝายถูกกระทําซึ่ง

สวนใหญมักเปนผูหญิงจะมีอาการซึมเศรา เก็บกดชวยเหลือตัวเองไมไดและหาทางเพื่อยุติปญหา

โดยคิดเพียงตองการรักษาชีวิตตัวเองและลูก “ผูหญิงกลัววิธีการตอบโตการจะหลุดพนความรุนแรง

อาจเลือกใชการฆาเปนทางสุดทายแตผูหญิงกลุมน้ีไมกลาทําจะรอจนหมดฤทธิ์และคอยหยิบปน

หยิบมีดมาฆาพวกเขาจะมองวาผูหญิงกลุมน้ีใจรายกวาปกติ” (ไทยพีบีเอสออนไลน, 2559) 
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**กลาววา ยากสําคัญที่สุดคือความเขาใจต้ังแตกระบวนการชั้นตน คือ 

พนักงานสอบสวน อัยการตองต้ังรูปคดีที่เอ้ือตอการพิจารณาเร่ืองที่เกิดจากครอบครัว โดยพนักงาน

เจาหนาที่ ตองเพิ่มมิติการใชชีวิตจริงเขาไปในการทําสํานวน “ถึงจะมีการต้ังรูปคดีแบบน้ีขึ้นมา มี

ขอมูลชดัเจนแตศาลยังติดกฎหมายที่บัญญัติตายตัว วาฆาโดยไตตรองไวกอน มีโทษประหารชีวิต

และเหตุการณแบบน้ียังไมเขาเงือ่นไข การบันดาลโทสะที่ศาลจะลดหยอนโทษได” ซึ่งผูทรงคุณวุฒิ

ดานกฎหมาย เห็นวา ในอนาคตไมเพียงเฉพาะภาวะ “battered wife syndrome” เทาน้ัน แตอาจ

หมายถงึภาวะ “battered person syndrome” ที่ทุกคนตองไดรับความเปนธรรมจากเหตุที่มาจากการ

กระทําความรุนแรงในครอบครัว (“Battered Wife Syndrome” ภาวะผูหญิงถูกกดดันจนตองฆา, 

2559) 

 สรุปความรุนแรงในครอบครัวเปนสาเหตุของปญหาทั้งในระดับครอบครัวและในระดับ

สังคม เกือบทั้งหมดของผูหญิงที่ถูกกระทาํดวยความรุนแรงตอเน่ืองยาวนานมักจะเกิดอาการเครียด

สะสม เก็บกดและจะมีความรูสึกวาทนไมไหว สถานการณรุมเรามาตลอดผานการอดทนอดกลั้น 

พยายามหาทางออกจนในที่สุดนํามาสูการฆาสามีแตอยางไรก็ตามบางคนก็เลือกไมทํารายสามีแต

เลือกที่จะฆาตัวตายเอง ทั้งน้ีจุดเร่ิมตนลวนมาจากการถูกทํารายทั้งทางรางกายและจิตใจหรือดวย

วาจา เปนผูถูกกระทําความรุนแรงซ้ํา ๆ ตอเน่ืองเปนระยะเวลานาน (Battered Women’s Defence) 

โดยพยายามหาทางออกแลวแตปญหาก็ยังวนเวียนอยูเหมือนเดิมจนเหมือนหมดหนทาง สุดทายเมื่อ

ความอดทนถึงขีดสุดที่ไมอาจทนตอไปไดจึงนําไปสูการฆาเพื่อเอาตัวรอดน่ันเอง ในบางประเทศได

ยก Battered Women’s Defence มาใชเปนขอตอในสูคดีตางๆอยางไดผล ในกรณีที่ผูผานพนความ

รุนแรงเกี่ยวกับครอบครัวฆาผูกระทําความรุนแรง 
 

* นักวิชาการดานกฎหมาย,ผูชวยคณบดีฝายวิชาการ คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยศรีปทุม 
** ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
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