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บทที ่4 

ผลการวิจัย 

 การวิจัย “การมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชนในเขตเทศบาล
ต าบลบางพระ อ าเภอศรีราชา จังหวัดชลบุรี” มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาระดับการมีส่วนร่วมของ
คณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมช และเพื่อเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการ
ชุมชนในการพัฒนาชุมชน โดยเก็บข้อมูลจากคณะกรรมการชุมชนในเขตเทศบาลต าบลบางพระ 
ทั้งหมด 10 ชุมชน จ านวน 90 คน ซึ่งผู้วิจยัได้น าเสนอผลการวิเคราะห์เป็น 3 ตอน ดังนี้ 
 ตอนที่ 1  การวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลและปัจจัยทางสังคมของผู้ตอบ
แบบสอบถาม 
 ตอนที่ 2  การวิเคราะห์ระดับการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนา 
ชุมชนในเขตเทศบาลต าบลบางพระ อ าเภอศรีราชา จังหวัดชลบุรี  
 ตอนที่ 3  การวิเคราะห์เปรียบเทียบการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนใน 
การพัฒนาชุมชนในเขตเทศบาลต าบลบางพระ อ าเภอศรีราชา จังหวัดชลบุรี  
 

ตอนที่ 1  การวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลและปัจจัยทางสงัคมของผู้ตอบ
แบบสอบถาม 
 

ตารางที่ 1  จ านวนและร้อยละของผู้ตอบแบบสอบถาม จ าแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล 

ปัจจัยส่วนบุคคล จ านวน ร้อยละ 
เพศ 
       ชาย 
       หญิง 

 
38 
52 

 
42.22 
57.78 

รวม 90 100.00 
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ตารางที่ 1  (ต่อ) 

ปัจจัยส่วนบุคคล จ านวน ร้อยละ 
อาย ุ
       30 ปี หรือต่ ากว่า   
       31 - 40 ปี       
       41 - 50 ปี 
       51 - 60 ปี      
       มากกว่า 60 ปี 

 
1 
7 
25 
34 
23 

 
1.11 
7.78 
27.78 
37.78 
25.56 

รวม 90 100.00 
วุฒิการศึกษา 
       ต่ ากว่ามัธยมต้น/ ปวช. 
       มัธยมต้น/ ปวช. 
       มัธยมปลาย/ ปวส. 
       ปริญญาตร ี

 
29 
32 
16 
13 

 
32.22 
35.56 
17.78 
14.44 

รวม 90 100.00 
รายได้ 
       5,000 บาท หรือต่ ากว่า 
       5,001 - 10,000 บาท 
       10,001 - 15,000 บาท 
       15,001 - 20,000 บาท 
       20,001 บาทขึ้นไป        

 
34 
21 
15 
7 
13 

 
37.78 
23.33 
16.67 
7.78 
14.44 

รวม 90 100.00 
ต าแหน่งในคณะกรรมการชุมชน 
       ประธานกรรมการชุมชน 
       รองประธานกรรมการชุมชน 
       กรรมการฝ่ายปกครอง 
       กรรมการฝ่ายป้องกัน ฯ 
       กรรมการฝ่ายคลัง 
       กรรมการฝ่ายสวัสดิการสังคม 
        กรรมการฝ่ายพัฒนา 
        กรรมการฝ่ายสาธารณสุข 
        กรรมการฝ่ายการศึกษา 

 
10 
10 
10 
10 
10 
10 
10 
10 
10 

 
11.11 
11.11 
11.11 
11.11 
11.11 
11.11 
11.11 
11.11 
11.11 

รวม 90 99.99 
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 จากตารางที่ 1  จ านวนและร้อยละของผู้ตอบแบบสอบถาม จ าแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล  
พบว่าผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 57.78 และเพศชาย ร้อยละ 47.22 ซึ่ง
ส่วนมากมีอายุ 51 - 60 ปี มากที่สุด ร้อยละ 37.78 รองลงมาคือ อายุ 41 - 50 ปี อายุมากกว่า 60 ปี  
อายุ 31 - 40 ปี และอายุ 30 ปี หรือต่ ากว่า ร้อยละ 27.78, 25.56, 7.78 และ 1.11 ตามล าดับ   
 จบการศึกษาระดับมัธยมต้น/ ปวช. มากที่สุด ร้อยละ 35.56 รองลงมาคือ ต่ ากว่ามัธยมต้น/
ปวช. ระดับมัธยมปลาย/ ปวส. ระดับปริญญาตรี คิดเป็นร้อยละ 32.22, 17.78 และ 14.44 ตามล าดับ 
 มีรายได้เฉลี่ยต่อเดือน 5,000 บาท หรือต่ ากว่า มากที่สุด ร้อยละ 37.78 รองลงมาคือ   
มีรายได้ระหว่าง 5,001 - 10,000 บาท รายได้ระหว่าง 10,001 - 15,000 บาท รายได้ระหว่าง  
20,000 บาทขึ้นไป และรายได้ 15,001 - 20,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 23.33, 16.67, 14.44 และ 7.78 
ตามล าดับ และมีต าแหน่งในคณะกรรมการชุมชน เฉลี่ยเท่ากันทุกต าแหน่ง คิดเป็นร้อยละ 11.1  
 

ตารางที่ 2  จ านวนและร้อยละของผู้ตอบแบบสอบถาม จ าแนกตามปัจจัยทางสังคม   

ปัจจัยส่วนทางสังคม จ านวน ร้อยละ 
ได้รับการฝึกอบรมเกี่ยวกับการพัฒนาชุมชน  
       ไม่เคย 
        เคย    

 
16 
74 

 
17.78 
82.22 

รวม 90 100.00 
ได้รับข่าวสารข้อมูลเกี่ยวกับการพัฒนาชุมชน 
        ไม่เคย 
         เคย 

 
0 
90 

 
0.00 
100.00 

รวม 90 100.00 
 

 จากตารางที่ 2  จ านวนและร้อยละของผู้ตอบแบบสอบถาม จ าแนกตามปัจจัยทางสังคม  
พบว่าผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เคยได้รับการฝึกอบรมเกี่ยวกับการพัฒนาชุมชนที่หน่วยงาน
ราชการหรือเอกชนจัดให้มีการอบรม คิดเป็นร้อยละ 82.22 และไม่เคยได้รับการฝึกอบรมเกี่ยวกับ
การพัฒนาชุมชนที่หน่วยงานราชการหรือเอกชนจัดให้มีการอบรม คิดเป็นร้อยละ 17.78 ตามล าดับ
คณะกรรมการชุมชนได้รับข่าวสารข้อมูลเกี่ยวกับการพัฒนาชุมชนทุกคน คิดเป็นร้อยละ 100.00  
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ตารางที่ 3  จ านวนอันดับ เกี่ยวกับแหล่งข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการพัฒนาชุมชน (ตอบได้หลายข้อ)  
                  (N = 90) 

ปัจจัยส่วนทางสังคม จ านวน อันดับ 
การอบรมกรรมการชุมชน 
การศึกษาดูงานชุมชนอ่ืน 
การประชุมกรรมการชุมชน 
ป้ายประกาศประจ าชุมชน 
หนังสือพิมพ์ 
วิทยุ 
ทีวี/ เคเบิ้ลทีวี 
ประชาสัมพันธ์เสียงตามสายเทศบาล 
เจ้าหน้าที่เทศบาล 
อ่ืน ๆ 

58 
66 
69 
44 
14 
12 
22 
66 
60 
1 

4 
2 
1 
5 
7 
8 
6 
2 
3 
9 

 

 จากตารางที่ 3  จ านวนอันดับแหล่งข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการพัฒนาชุมชน ของผู้ตอบ
แบบสอบถาม พบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ได้รับข่าวสารเกี่ยวกับการพัฒนาชุมชน  
จากการประชุมกรรมการชุมชนมากที่สุด รองลงมาคือ การศึกษาดูงานชุมชนอ่ืน ประชาสัมพันธ์
เสียงตามสายเทศบาล เจ้าหน้าที่เทศบาล การอบรมกรรมการชุมชน ป้ายประกาศประจ าชุมชน  
ทีวี/ เคเบิ้ลทีวี หนังสือพิมพ์ วิทยุ และอ่ืน ๆ ตามล าดับ 
 

ตอนที่ 2  การวิเคราะห์ระดับการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน  
ในเขตเทศบาลต าบลบางพระ อ าเภอศรีราชา จังหวัดชลบุรี 
 

ตารางที่ 4  จ านวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการมีส่วนร่วมในการตัดสินใจ 
                 ของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน (N = 90) 

การมีส่วนร่วมในการตัดสินใจ 
 จ านวนและร้อยละของระดบัการมีส่วนร่วม 

μ σ มีส่วนร่วม อันดับ 
ประจ า บ่อย นาน ๆ ครั้ง  ไม่เคยเลย 

1.  ได้เข้าร่วมกับเทศบาลศึกษา 
และวิเคราะหป์ัญหาและค้นหา
สาเหตุของปัญหาที่เกิดขึ้นใน
ชุมชน 

12 
(13.33) 

41 
(45.56) 

34 
(37.78) 

3 
(3.33) 

 2.69 .74 มาก 5 
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ตารางที่ 4  (ต่อ) 

การมีส่วนร่วมใน                      
การตัดสินใจ 

 จ านวนและร้อยละของระดบัการมีส่วนร่วม 
μ σ มีส่วนร่วม อันดับ 

ประจ า บ่อย นาน ๆ ครั้ง  ไม่เคยเลย 
2.  ได้เข้าร่วมค้นหาความ
ต้องการของชุมชนและเสนอ
ต่อเทศบาล 

11 
(12.22) 

47 
(52.22) 

27 
(30.00) 

5 
(5.56) 

2.71 .75 มาก 3 

3.  ได้เข้าไปมีส่วนร่วมใน
การคิดค้นวิธีการแก้ปัญหา
ของชุมชน 

12 
(13.33) 

47 
(52.22) 

26 
(28.89) 

5 
(5.56) 

2.73 .76 มาก 2 

4.  ได้มีส่วนร่วมใน                  
การตัดสินใจในทีป่ระชุมที่
เกี่ยวกับการพัฒนาชุมชน 

15 
(16.67) 

44 
(48.89) 

25 
(27.78) 

6 
(6.67) 

2.76 .81 มาก 1 

5.  ได้มีส่วนร่วมในการคิด
หาและสร้างรูปแบบ                
วิธีการพัฒนาเพื่อแก้ไขและ
ลดปัญหาของชุมชน 

11 
(12.22) 

49 
(54.44) 

23 
(25.56) 

7 
(7.78) 

2.71 .78 มาก 4 

6.  ได้มีส่วนร่วมตัดสินใจใน
การใช้ทรัพยากรของท้องถิน่
ที่มีอยู่อย่างจ ากัดให้เกิด
ประโยชน์ต่อส่วนรวม 

12 
(13.33) 

39 
(43.33) 

30 
(33.33) 

9 
(10.0) 

2.60 .85 มาก 6 

ภาพรวม 2.70 .67 มาก  
 

จากตารางที่ 4  จ านวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการมีส่วนร่วมใน
การตัดสินใจของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน พบว่า การมีส่วนร่วมในการตัดสินใจ
ของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน ในภาพรวมมีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก (μ = 2.70,   
σ = .67) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้านของการมีส่วนร่วมตัดสินใจ พบว่า      
 การมีส่วนร่วมในการตัดสินใจของคณะกรรมการชุมชนในการตัดสินใจในที่ประชุมที่
เกี่ยวกับการพัฒนาชุมชน เป็นอันดับ 1 มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก (μ = 2.76, σ = .81) รองลงมาคือ 
การมีส่วนร่วมในการคิดค้นวิธีการแก้ปัญหาของชุมชน  มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก (μ = 2.73 
σ = .76 ) และล าดับสุดท้ายคือ การมีส่วนร่วมตัดสินใจในการใช้ทรัพยากรของท้องถิ่นที่มีอยู่อย่าง 
จ ากัดให้เกิดประโยชน์ต่อส่วนรวม มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก (μ = 2.60, σ = .85) 

 

 
 
 



 44 

ตารางที่ 5  จ านวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการมีส่วนร่วมในการปฏิบัติ 
                  ของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน (N = 90) 

การมีส่วนร่วมในการปฏิบัต ิ
 จ านวนและร้อยละของระดบัการมีส่วนร่วม 

μ σ มีส่วนร่วม อันดับ 
ประจ า บ่อย นาน ๆ ครั้ง  ไม่เคยเลย 

1.  มีส่วนในการใช้แรงงาน
หรือบรจิาคทรัพย์เพื่อน าไป
พัฒนาชุมชน 

13 
(14.44) 

37 
(41.11) 

36 
(40.00) 

4 
(4.44) 

2.66 .78 มาก 8 

2.  มีส่วนร่วมในการบริหาร
กิจกรรมและประสานขอ 
ความร่วมมือระหว่างชุมชน
กับเทศบาล 

22 
(24.44) 

46 
(51.11) 

17 
(18.89) 

5 
(5.56) 

2.94 .81 มาก 2 

3.  มีส่วนร่วมในการจัดท า
แผนชุมชน 

23 
(25.56) 

40 
(44.44) 

24 
(26.67) 

3 
(3.33) 

2.92 .81 มาก 3 

4.  มีส่วนร่วมในการวาง
นโยบายแผนงานหรือ
โครงการต่าง ๆ ของชุมชน 

21 
(23.33) 

41 
(45.56) 

22 
(24.44) 

6 
(6.67) 

2.86 .86 มาก 5 

5.  มีส่วนร่วมในการก าหนด
กฎระเบียบต่าง ๆ ของชุมชน 

14 
(15.56) 

42 
(46.67) 

29 
(32.22) 

5 
(5.56) 

2.72 .79 มาก 7 

6.  มีส่วนร่วมในการจัดหรือ
ปรับปรุงการบรหิารงาน
พัฒนาชุมชนให้มี
ประสิทธิภาพและประสิทธิผล 

17 
(18.89) 

45 
(50.00) 

24 
(26.67) 

4 
(4.44) 

2.83 .78 มาก 6 

7.  มีส่วนร่วมในการส่งเสริม
ขนบธรรมเนียมประเพณีและ
สร้างความสามัคคีในชุมชน 

26 
(28.89) 

47 
(52.22) 

15 
(16.67) 

2 
(2.22) 

3.08 .74 มาก 1 

8.  มีส่วนร่วมดูแลสาธารณ
สมบัติของชุมชน 

21 
(23.33) 

39 
(43.33) 

26 
(28.89) 

4 
(4.44) 

2.86 .83 มาก 4 

ภาพรวม 2.86 .63 มาก  
 

 จากตารางที่ 5  จ านวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการมีส่วนร่วมใน
การปฏิบัติของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน พบว่า การมีส่วนร่วมในการปฏิบัติของ
คณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน อยู่ในระดับมีส่วนร่วมมาก (μ = 2.85, σ = .63) เมื่อ
พจิารณาเป็นรายด้านของการปฏิบัติ พบว่า 
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 การมีส่วนร่วมในการปฏิบัติของคณะกรรมการชุมชนในการเข้าไปมีส่วนร่วมใน 
การส่งเสริมขนบธรรมเนียมประเพณีและสร้างความสามัคคีในชุมชน เป็นอันดับ 1 มีส่วนร่วมอยู่ใน
ระดับมาก (μ = 3.08, σ = .74) รองลงมาคือ การมีส่วนร่วมในการบริหารกิจกรรมและประสานงาน
ขอความร่วมมือระหว่างชุมชนกับเทศบาล มี ส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก (μ = 2.94, σ = .81) และล าดับ
สุดท้ายคือ การเข้าไปมีส่วนร่วมในการใช้แรงงานหรือบริจาคทรัพย์เพื่อน าไปพัฒนาชุมชน   
มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก (μ = 2.66, σ = .78) 
 

ตารางที่ 6  จ านวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการมีส่วนร่วมในผลประโยชน์ 
                  ของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน (N = 90) 

การมีส่วนร่วมใน
ผลประโยชน ์

 จ านวนและร้อยละของระดบัการมีส่วนร่วม 
μ σ มีส่วนร่วม อันดับ 

ประจ า บ่อย นาน ๆ ครั้ง  ไม่เคยเลย 
1.  มีส่วนร่วมในผลประโยชน์
ที่เทศบาลไดจ้ัดหาวัตถุส่ิงของ 
เช่น เครื่องอุปโภคบริโภค 
แว่นตา ไม้เท้า แก่ผู้มีปัญหา
ด้านสุขภาพ 

15 
(16.67) 

29 
(32.22) 

31 
(34.44) 

15 
(16.67) 

2.49 .96 น้อย 3 

2.  ได้รับผลประโยชน์ที่
เทศบาลได้ด าเนินการพัฒนา
งานด้านสาธารณูปโภค
สาธารณูปการการส่งเสริม
อาชีพ 

9 
(10.00) 

41 
(45.56) 

35 
(38.89) 

5 
(5.56) 

2.60 .75 มาก 1 

3.  ได้ค่าตอบแทนหรือรางวัล
ในการเข้าไปมีส่วนร่วมใน
กิจกรรมการพัฒนาชุมชนกับ
เทศบาลและชุมชน 

12 
(13.33) 

19 
(21.11) 

40 
(44.44) 

19 
(21.11) 

2.27 .95 น้อย 4 

4.  ได้เข้าร่วมกิจกรรม
ฝึกอบรม ศึกษาดงูานเพื่อ
เพิ่มพูนวสัิยทัศน์ ศักยภาพใน
การท างานให้แก่ผูน้ าชุมชนใน
ท้องถิ่น 

14 
(15.56) 

28 
(31.11) 

43 
(47.78) 

5 
(5.56) 

2.57 .82 มาก 2 

ภาพรวม 2.48 .68 น้อย  
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 จากตารางที่ 6  จ านวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการมีส่วนร่วมใน
ผลประโยชน์ของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน พบว่า การมีส่วนร่วมในผลประโยชน์
ของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน ในภาพรวมมีส่วนร่วมอยู่ในระดับน้อย (μ = 2.48, 
σ = .68) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้านของผลประโยชน์ พบว่า 
 การมีส่วนร่วมในผลประโยชน์ของคณะกรรมการชุมชนในการได้รับผลประโยชน์ที่
เทศบาลได้ด าเนินการพัฒนางานด้านสาธารณูปโภค สาธารณูปการ การส่งเสริมอาชีพ เป็นอันดับ 1  
มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก (μ =  2.60, σ = .75) รองลงมาคือ การได้เข้าร่วมกิจกรรมฝึกอบรม 
ศึกษาดูงานเพื่อเพิ่มพูนวิสัยทัศน์ ศักยภาพในการท างานให้แก่ผู้น าชุมชนในท้องถิ่น มีส่วนร่วมอยู่
ในระดับมาก (μ = 2.57, σ = .82) และล าดับสุดท้ายคือ การได้ค่าตอบแทนหรือรางวัลใน  
การเข้าไปมีส่วนร่วมในกิจกรรมการพัฒนาชุมชนกับเทศบาลและชุมชน มีส่วนร่วมอยู่ในระดับน้อย 
( μ = 2.27, σ = .95) 
 

ตารางที่ 7  จ านวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการมีส่วนร่วมใน 
    การประเมินผลของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน (N = 90) 

การมีส่วนร่วมใน                      
การประเมินผล 

 จ านวนและร้อยละของระดบัการมีส่วนร่วม 
μ σ มีส่วนร่วม อันดับ 

ประจ า บ่อย นาน ๆ ครั้ง  ไม่เคยเลย 
1.  ได้มีส่วนร่วมใน                     
การประเมินผลโครงการ             
ต่าง ๆ ของชุมชน 

10 
(11.11) 

35 
(38.89) 

35 
(38.89) 

10 
(11.11) 

2.50 .84 น้อย 3 

2.  ได้เข้ามามีส่วนร่วมใน           
การควบคุมตรวจสอบ               
การปฏิบัตงิานของเทศบาลใน
การพัฒนาชุมชน 

8 
(8.89) 

33 
(36.67) 

28 
(31.11) 

21 
(23.33) 

2.31 .93 น้อย 4 

3.  ได้รับแต่งตั้งใหเ้ปน็
คณะกรรมการประเมนิผล
แผนงานหรือโครงการพัฒนา
ชุมชนของเทศบาล 

6 
(6.67) 

20 
(22.22) 

28 
(31.11) 

36 
(40.00) 

1.96 .95 น้อย 6 

4.  ได้รับแต่งตั้งใหเ้ปน็
ตัวแทนของชุมชนให้มี         
ส่วนร่วมในการด าเนินการ
จัดซื้อจดัจ้างโครงการพัฒนา
เทศบาล 

10 
(11.11) 

20 
(22.22) 

27 
(30.00) 

33 
(36.67) 

2.08 1.029 น้อย 5 
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ตารางที่ 7  (ต่อ) 

การมีส่วนร่วมใน                      
การประเมินผล 

 จ านวนและร้อยละของระดบัการมีส่วนร่วม 
μ σ มีส่วนร่วม อันดับ 

ประจ า บ่อย นาน ๆ ครั้ง  ไม่เคยเลย 
5.  เทศบาลเปดิโอกาสให้
ชุมชนสามารถแสดง                
ความคิดเห็นหรือร้องทุกข์
เกี่ยวกับปัญหาที่ประสบได้
โดยตรง 

15 
(16.67) 

30 
(33.33) 

39 
(43.33) 

6 
(6.67) 

2.60 .85 มาก 2 

6.  เทศบาลได้มีการจัดท า
ประชาพิจารณ์หรือจัดประชุม 
เพื่อรับฟังความคิดเห็น
โครงการพัฒนาเทศบาลที่
ส าคัญ 

13 
(14.44) 

37 
(41.11) 

35 
(38.89) 

5 
(5.56) 

2.64 .80 มาก 1 

ภาพรวม 2.35 .71 น้อย  
 

จากตารางที่ 7  จ านวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการมีส่วนร่วมใน
การประเมินผลของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน พบว่า การมีส่วนร่วมใน 
การประเมินผลของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน มีส่วนร่วมอยู่ในระดับน้อย   
(μ = 2.34, σ = .71) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้านของการประเมินผล พบว่า 
 การมีส่วนร่วมในการประเมินผลของคณะกรรมการชุมชนในการที่เทศบาลได้มีการจัดท า
ประชาพิจารณ์หรือจัดประชุม เพื่อรับฟังความคิดเห็นโครงการพัฒนาที่ส าคัญ เป็นอันดับ 1 ม ี
ส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก (μ =  2.64, σ = .80) รองลงมาคือ การเทศบาลเปิดโอกาสให้ชุมชน
สามารถแสดงความคิดเห็นหรือร้องทุกข์เกี่ยวกับปัญหาที่ประสบได้โดยตรง มีส่วนร่วมอยู่ในระดับ
มาก (μ = 2.60, σ = .85) และล าดับสุดท้ายคือ การได้รับแต่งตั้งให้เป็นคณะกรรมการประเมินผล
แผนงานหรือโครงการพัฒนาชุมชนของเทศบาล มีส่วนร่วมอยู่ในระดับน้อย (μ = 1.96, σ = .95) 
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ตารางที่ 8  ระดับการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชนในเขตเทศบาลต าบล 
                  บางพระ โดยสรุป 

การมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชน 
ระดับการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชน 
μ σ ระดับการมีส่วนร่วม อันดับ 

1.  การมีส่วนร่วมในการตัดสินใจ 2.70 .67 มาก 2 
2.  การมีส่วนร่วมในการปฏิบัติ 2.86 .63 มาก 1 
3.  การมีส่วนร่วมในการรับผลประโยชน์ 2.48 .68 น้อย 3 
4.  การมีส่วนร่วมในการประเมินผล 2.35 .71 น้อย 4 

ภาพรวม 2.60 .57 มาก  
 

 จากตารางที่ 8  ระดับการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชนในเขต
เทศบาลต าบลบางพระ ทั้ง 4 ด้าน พบว่า การมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนา
ชุมชนในเขตเทศบาลต าบลบางพระ ในภาพรวมการมีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก (μ = 2.60, σ = .57) 
เมื่อพิจารณารายด้านจะพบว่า การมีส่วนร่วมในการ (μ = 2.86, σ = .63) เป็นอันดับ 1 และการมี
ส่วนร่วมในการตัดสินใจ (μ = 2.70, σ = .67) เป็นอันดับ 2 มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก   
ส่วนอันดับ 3 คือ การมีส่วนร่วมในผลประโยชน์ (μ = 2.48, σ = .68) และอันสุดท้าย คือ การมี 
ส่วนร่วมในการประเมินผล (μ = 2.35, σ = .71) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับน้อย 
 

ตอนที่ 3  การวิเคราะห์เปรียบเทียมการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนใน 
การพัฒนาชุมชน ในเขตเทศบาลต าบลบางพระ อ าเภอศรีราชา จังหวัดชลบุรี 
 

ตารางที่ 9  ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และการแปลความหมายของการมีส่วนร่วมของ 
     คณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน โดยจ าแนกตามเพศ 

เพศ 
การมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน 

ตัดสินใจ การปฏิบัติ   ผลประโยชน์ ประเมินผล ภาพรวม ระดับ              
การมีส่วนร่วม μ σ μ σ μ σ μ σ μ σ 

ชาย 
หญิง 

2.72 
2.68 

.70 

.67 
2.83 

2.88 
.63 
.63 

2.59 
2.40 

.67 

.69 
2.59 
2.17 

.72 

.64 
 2.68 
2.53 

.59 

.56 
มาก 
มาก 

รวม 2.70 .67 2.86 .63 2.48 .68 2.35 .71 2.60 .57 มาก 
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 จากตารางที่ 9 ระดับการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน โดย
จ าแนกตามเพศ พบว่า โดยภาพรวมมีระดับการมีส่วนร่วมไม่แตกต่างกันโดยภาพรวม
คณะกรรมการชุมชนเพศชาย (μ = 2.68, σ = .59) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก และคณะกรรมการ
ชุมชนเพศหญิง (μ = 2.53, σ = .56) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก 
 

ตารางที่ 10  ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และการแปลความหมายของการมีส่วนร่วมของ 
       คณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน โดยจ าแนกตามอายุ 

อายุ 
การมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน 

ตัดสินใจ การปฏิบัติ ผลประโยชน์ ประเมินผล ภาพรวม ระดับ 
การมีส่วนร่วม μ σ μ σ μ σ μ σ μ σ 

30 ปี หรือต่ ากว่า 
31 - 40 ป ี
41 - 50 ป ี 
51 - 60 ป ี
มากกว่า 60 ปี 

1.50 
2.62 
2.60 
2.78 
2.76 

- 
.60 
.63 
.71 
.67 

1.50 
2.79 
2.86 
2.94 
2.82 

- 
.39 
.65 
.63 
.63 

1.50 
2.57 
2.56 
2.50 
2.39 

- 
.69 
.61 
.74 
.68 

1.50 
2.36 
2.29 
2.50 
2.22 

- 
.76 
.60 
.75 
.73 

1.50 
2.58 
2.58 
2.68 
2.55 

- 
.53 
.52 
.59 
.60 

น้อยที่สุด 
มาก 
มาก 
มาก 
มาก 

รวม 2.70 .67 2.86 .63 2.48 .68 2.35 .71 2.60 .57 มาก 
  

 จากตารางที่ 10  ระดับการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน โดย
จ าแนกตามอายุ พบว่า โดยภาพรวมมีระดับการมีส่วนร่วมแตกต่างกัน โดยภาพรวมคณะกรรมการ
ชุมชนที่มีอายุ 31 - 40 ปี (μ = 2.58, σ = .53) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก อายุ 41 - 50 ปี (μ = 2.58, 
σ = .52) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก อายุ 51 - 60 ปี (μ = 2.68, σ = .59) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก 
อายุมากกว่า 60 ปี (μ = 2.55, σ = .60) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก และอายุ30 ปีหรือต่ ากว่า  
(μ = 1.50) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับน้อยที่สุด  
 

ตารางที่ 11  ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และการแปลความหมายของการมีส่วนร่วมของ 
       คณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน โดยจ าแนกตามวุฒิการศึกษา 

วุฒิการศึกษา 
การมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน 

ตัดสินใจ การปฏิบัติ ผลประโยชน์ ประเมินผล ภาพรวม ระดับการม ี
ส่วนร่วม μ σ μ σ μ σ μ σ μ σ 

ต่ ากว่ามัธยมต้น/  ปวช. 
มัธยมต้น/ ปวช. 
มัธยมปลาย/ ปวส. 
ปริญญาตรี 

2.60 
2.67 
2.80 
2.86 

.74 

.64 

.69 

.58 

2.64 
2.90 
3.00 
3.06 

.69 

.58 

.58 

.58 

2.37 
2.59 
2.69 
2.21 

.63 

.72 

.59 

.76 

2.16 
2.33 
2.61 
2.50 

.58 

.78 

.73 

.68 

2.44 
2.62 
2.78 
2.66 

.59 

.58 

.52 

.57 

น้อย 
มาก 
มาก 
มาก 

รวม 2.70 .67 2.86 .63 2.48 .68 2.35 .71 2.60 .57 มาก 
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 จากตารางที่ 11  ระดับการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน โดย
จ าแนกตามวุฒิการศึกษา พบว่า โดยภาพรวมมีระดับการมีส่วนร่วมแตกต่างกัน โดยภาพรวม
คณะกรรมการชุมชนที่จบการศึกษามัธยมต้น/ ปวช. (μ = 2.44, σ = .59) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับ
น้อย และคณะกรรมการชุมชนที่จบมัธยมต้น/ ปวช. (μ = 2.62, σ = .58) จบมัธยมปลาย/ ปวส.  
(μ = 2.78, σ = .52) จบปริญญาตรี (μ = 2.66, σ = .57) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก  
 

ตารางที่ 12  ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และการแปลความหมายของการมีส่วนร่วมของ 
       คณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน โดยจ าแนกตามรายได้ 

รายได้ 
การมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน 

ตัดสินใจ การปฏิบัต ิ ผลประโยชน ์ ประเมนิผล ภาพรวม ระดับ            
การมีส่วนร่วม μ σ μ σ μ σ μ σ μ σ 

5,000 บาท หรือต่ ากว่า 
5,001 - 10,000 บาท 
10,001 - 15,000 บาท 
15,001 - 20,000 บาท 
20,001 บาทขึน้ไป 

2.69 
2.60 
2.90 
2.74 
2.64 

.68 

.56 

.69 

.85 

.74 

2.86 
2.80 
2.97 
2.86 
2.83 

.58 

.66 

.59 

.68 

.78 

2.49 
2.64 
2.52 
2.64 
2.08 

.62 

.64 

.69 

.88 

.72 

2.31 
2.32 
2.42 
2.40 
2.37 

.65 

.64 

.65 
1.05 
.88 

2.59 
2.59 
2.70 
2.66 
2.48 

.56 

.50 

.54 

.82 

.68 

มาก 
มาก 
มาก 
มาก 
น้อย 

รวม 2.70 .67 2.86 .63 2.48 .68 2.35 .71 2.60 .57 มาก 
 

 จากตารางที่ 12  ระดับการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน โดย 
จ าแนกตามรายได้ พบว่า โดยภาพรวมมีระดับการมีส่วนร่วมแตกต่างกัน โดยภาพรวม 
คณะกรรมการชุมชนที่มีรายได้ 5,000 บาท หรือต่ ากว่า (μ = 2.59, σ = .56) รายได้ 5,001 -  
10,000 บาท (μ = 2.59, σ = .50) รายได้ 10,001 - 15,000 บาท (μ = 2.70, σ = .54) รายได้ 15,001 - 
20,000 บาท (μ = 2.66, σ = .82) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก ส่วนรายได้ 20,001 บาทขึ้นไป  
(μ = 2.48, σ = .68) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับน้อย    
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ตารางที่ 13 ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และการแปลความหมายของการมีส่วนร่วมของ 
      คณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน โดยจ าแนกตามต าแหน่ง 

ต าแหน่ง 
การมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน 

ตัดสินใจ การปฏิบัต ิ ผลประโยชน ์ ประเมนิผล ภาพรวม ระดับ         
การมีส่วนร่วม μ σ μ σ μ σ μ σ μ σ 

ประธาน 
รองประธาน 
ฝ่ายปกครอง 
ฝ่ายป้องกัน ฯ 
ฝ่ายคลัง 
ฝ่ายสวัสดิการสังคม 
ฝ่ายพัฒนา 
ฝ่ายสาธารณสุข 
ฝ่ายการศึกษา 

3.40 
2.72 
2.45 
2.53 
2.75 
2.42 
2.75 
2.52 
2.77 

.49 

.56 

.72 

.59 

.54 

.78 

.71 

.47 

.83 

3.35 
2.84 
2.70 
2.79 
3.08 
2.58 
2.86 
2.75 
2.79 

.47 

.43 

.73 

.65 

.48 

.67 

.68 

.63 

.72 

3.05 
2.05 
2.50 
2.60 
2.33 
2.53 
2.32 
2.50 
2.45 

.62 

.51 

.54 

.65 

.44 

.71 

.85 

.75 

.79 

3.23 
2.30 
2.08 
2.37 
2.42 
1.97 
2.12 
2.23 
2.42 

.70 

.51 

.61 

.58 

.60 

.72 

.82 

.53 

.66 

3.26 
2.48 
2.43 
2.57 
2.64 
2.37 
2.51 
2.50 
2.61 

.48 

.38 

.60 

.56 

.42 

.64 

.64 

.47 

.62 

มากที่สุด 
น้อย 
น้อย 
มาก 
มาก 
น้อย 
มาก 
น้อย 
มาก 

รวม 2.70 .67 2.86 .63 2.48 .68 2.35 .71 2.60 .57 มาก 
 

 จากตารางที่ 13  ระดับการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน โดย
จ าแนกตามต าแหน่ง พบว่า โดยภาพรวมมีระดับการมีส่วนร่วมแตกต่างกัน โดยภาพรวม
คณะกรรมการชุมชนที่มีต าแหน่งประธานกรรมการชุมชน (μ = 3.26, σ = .48) มีส่วนร่วมอยู่ใน
ระดับมากที่สุด และต าแหน่งกรรมการฝ่ายป้องกัน ฯ (μ = 2.57, σ = .56) กรรมการฝ่ายคลัง  
(μ = 2.64, σ = .42) กรรมการฝ่ายพัฒนา (μ = 2.51, σ = .64) กรรมการฝ่ายการศึกษา (μ = 2.61,  
σ = .62) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก และต าแหน่งรองประธานกรรมการ (μ = 2.48, σ = 38)   
กรรมการฝ่ายปกครอง (μ = 2.43, σ = .60) กรรมการฝ่ายสวัสดิการสังคม (μ = 2.37, σ = .64) 
กรรมการฝ่ายสาธารณสุข (μ = 2.50, σ = .47) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับน้อย   
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ตารางที่ 14  ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานและการแปลความหมายของการมีส่วนร่วมของ 
                    คณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน โดยจ าแนกตามการได้รับการฝึกอบรม 

การได้รับ                 
การฝึกอบรม 

การมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน 
ตัดสินใจ การปฏิบัต ิ ผลประโยชน ์ ประเมนิผล ภาพรวม ระดับ         

การมีส่วนร่วม μ σ μ σ μ σ μ σ μ σ 
ไม่เคย 
เคย 

2.62 
2.72 

.75 

.66 
2.98 
2.83 

.70 

.61 
2.58 
2.46 

.64 

.69 
2.05 
2.41 

.71 

.69 
2.56 
2.60 

.61 

.57 
มาก 
มาก 

รวม 2.70 .67 2.86 .63 2.48 .68 2.35 .71 2.60 .57 มาก 
 

 จากตารางที่ 14  ระดับการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน  
โดยจ าแนกตามการได้รับการฝึกอบรมเกี่ยวกับการพัฒนาชุมชน พบว่า โดยภาพรวมมีระดับการมี
ส่วนร่วมไม่แตกต่างกัน โดยภาพรวมคณะกรรมการชุมชนที่เคยได้รับการฝึกอบรมเกี่ยวกับ 
การพัฒนาชุมชนมีส่วนร่วมในการพัฒนาชุมชน (μ = 2.60, σ = .57) และคณะกรรมการชุมชนที่ 
ไม่เคยได้รับการฝึกอบรมเกี่ยวกับการพัฒนาชุมชน (μ = 2.56, σ = .61) มีระดับการมีส่วนร่วม 
อยู่ในระดับมาก   

ตารางที่ 15  ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานและการแปลความหมายของการมีส่วนร่วมของ 
                    คณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน โดยจ าแนกตามการได้รับข่าวสาร 

การได้รับ                 
การฝึกอบรม 

การมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน 
ตัดสินใจ การปฏิบัต ิ ผลประโยชน ์ ประเมนิผล ภาพรวม ระดับ 

การมีส่วนร่วม μ σ μ σ μ σ μ σ μ σ 
ได้รับทราบ 
ไม่เคย 

2.70 
- 

.67 
- 

2.86 
- 

.63 
- 

2.48 
- 

.68 
- 

2.35 
- 

.71 
- 

2.60 
- 

.57 
- 

มาก 
- 

รวม 2.70 .67 2.86 .63 2.48 .68 2.35 .71 2.60 .57 มาก 
  

 จากตารางที่ 15  ระดับการมีส่วนร่วมของคณะกรรมการชุมชนในการพัฒนาชุมชน โดย
จ าแนกตามการได้รับข่าวสารเกี่ยวกับการพัฒนาชุมชน พบว่า โดยภาพรวมมีระดับการมีส่วนร่วม
ไม่แตกต่าง โดยภาพรวมคณะกรรมการชุมชนที่ได้รับทราบข้อข่าวสารเกี่ยวกับการพัฒนาชุมชน  
(μ = 2.60, σ = .57) มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก และไม่มีคณะกรรมการชุมชนที่ไม่เคยได้รับ 
ข่าวสารเกี่ยวกับการพัฒนาชุมชน  
 

 
 
 


