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การวิจยัเร่ือง “การเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต

มหาวิทยาลยัในยคุรัฐบาล พล อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา : กรณีศกึษา มหาวิทยาลยัแห่งหนึ่งในภาค
ตะวนัออก” เป็นการวิจยัเชิงปริมาณ (Quantitative Research) ใช้แบบสอบถาม 
(Questionnaires) เป็นเคร่ืองมือในการเกบ็รวบรวมข้อมลูจากนิสิตท่ีก าลงัศกึษาอยู่ชัน้ปีท่ี 1 – 4 
มหาวิทยาลยัแห่งหนึง่ในภาคตะวนัออก จ านวน 400 คน งานชิน้นีม้ีวตัถปุระสงค ์1) เพ่ือศกึษา
ความสมัพนัธ์ระหวา่งลกัษณะทางประชากรศาสตร์กบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต
มหาวิทยาลยั 2) เพ่ือศกึษาหาความสมัพนัธ์ลกัษณะทางประชากรกบัการเปิดรับขา่วสารทางการ
เมืองของนิสิต 3) เพ่ือศกึษาความแตกตา่งการเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมือง ในยคุ
รัฐบาล พล.อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา 

ผลการวิจยัพบวา่ นิสิตสว่นใหญ่เป็นเพศหญิง ก าลงัศกึษาอยู่ชัน้ปีท่ี 2 มีเกรดเฉล่ีย
สะสมอยู่ระหวา่ง 2.00 – 2.50 มีความสนใจทางการเมืองอยู่ในระดบัมาก สว่นใหญ่เปิดรับขา่วสาร
ผา่นเวบ็ไซต์ขา่ว      ในช่วงระหวา่งเวลา 18.01 – 24.00 น. โดยเปิดรับมากกวา่ 3 วนัตอ่สปัดาห์ 
แตล่ะครัง้จะเปิดรับขา่วสารประมาณ 15 – 30 นาที นิสิตไมเ่ห็นด้วยกบัค ากลา่วท่ีวา่ พล.อ.
ประยทุธ์ บริหารประเทศได้ด ี(Mean = 1.47) ด้านความเป็นประชาธิปไตย สิทธิ เสรีภาพนัน้ นิสิต
ไมแ่น่ใจเป็นการปกครองระบอบประชาธิปไตยหรือไม ่(Mean = 3.47) ไมเ่ห็นด้วยกบัค ากลา่วท่ีวา่ 
รัฐบาลทหารบริหารประเทศดกีวา่รัฐบาลท่ีมาจากการเลือกตัง้ (Mean = 4.50) สว่นด้านสิทธิและ
เสรีภาพ นิสิตไมเ่หน็วา่ประชาชนได้รับการคุ้มครองทางด้านกฎหมายอย่างเท่าเทียมกนั (Mean = 
1.97) สว่นความคิดเห็นท่ีมีตอ่การท าหน้าท่ีขององค์อิสระตามรัฐธรรมนญู ประกอบด้วย ส านกังาน
คณะกรรมการป้องกนัและปราบปรามการทจุริตแห่งชาต ิคณะกรรมการการเลือกตัง้ และองค์กร
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บทคัดย่อภาษาอั งกฤษ 

60920226: MAJOR: INNOVATION IN POLITICAL COMMUNICATION; M.Com.Arts 
(INNOVATION IN POLITICAL COMMUNICATION) 

KEYWORDS: Information Exposure. Political Opinions. Prayuth-Chan-o-cha's 
  BORAYA KUNVIBUN : INFORMATION EXPOSURE AND POLITICAL 

OPINIONS OF UNIVERSITY STUDENTUNDER GENERAL PRAYUTH CHANOCHA’S 
GOVERNMENT: A CASE STUDY OF  A UNIVERSITY IN THE EASTERN REGION OF 
THAILAND. ADVISORY COMMITTEE: SONGYOT BUAPHUEN, Ph.D., BOONYOU 
KHORPORNPRASERT, Ph.D. 2021. 

  
The study on information exposure and political opinions of university 

students under Gen. Prayut Chan-o-cha’s government: a case study of a university in 
the east is quantitative research with the use of questionnaires as research tools. The 
data were collected from 400 first year, second year, third year, and fourth year 
university students at a university in the eastern part of Thailand. The study aims to 1) 
find relation between demographic characteristics and students’ political opinions 
towards Gen. Prayut Chan-o-cha’s government, 2) find relation between demographic 
characteristics and students’ exposure to political news, and 3) study the differences 
between students’ information exposure and political opinions in the period of Gen. 
Prayut Chan-o-cha’s government.  

The study revealed that most of the students were second year female 
students who gained grade point averages of 2.00-2.50. They demonstrated high 
interest in politics, and they got exposure to news from websites from 06.01pm -12.00 
am. They exposed to the news more than 3 times a week and spent about 15- 30 
minutes a time. The students did not agree that Gen. Prayut Chan-o-cha governed the 
nation well (Mean = 1.47). Regarding democracy, rights, and freedoms, the students 
were not certain whether there was democracy (Mean = 3.47). They did not agree that 
the military government did better in administrating the nation than the elected 
government (Mean = 4.50). In rights and freedoms, the students did not see that people 
were equally protected by laws (Mean = 1.97). Regarding the Independent 
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Organizations under the Constitution and the National Assembly of Thailand namely the 
Office of the National Anti-Corruption Commission, Office of Election Commission of 
Thailand, and Office of the National Human Rights Commission, the students’ opinions 
revealed that these offices did not have much reliability. 
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กิ ต ติก รรมประกาศ 
 

กิตตกิรรมประกาศ 
  

ผู้ วิจัยขอขอบพระคณุ ดร. ชณภา ปุญณนันท์ ท่ีให้โอกาสผู้ วิจัยได้ศึกษาต่อ และเป็น
แรงผลกัดนัในการท าวิจยัชิน้นีใ้ห้ส าเร็จราบร่ืน อีกทัง้ขอบคณุคณะอาจารย์หลกัสตูรนิเทศศาสตรมหา
บณัฑิต สาขาวิชานวตักรรมการสื่อสารทางการเมือง ประกอบด้วย ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.ทรงยศ 
บวัเผื่อน อาจารย์ท่ีปรึกษาหลกั ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.บญุอยู่ ขอพรประเสริฐ อาจารย์ท่ีปรึกษาร่วม 
รองศาสตราจารย์ ดร. สกุัญญา บูรณเดชาชัย ดร. กังวาฬ ฟองแก้ว และอาจารย์ผู้ ท่ีมีส่วนร่วมทุก
ท่านท่ีให้ก าลงัใจ ชีแ้นะแนวทางให้ข้าพเจ้าจนเกิดเป็นงานวิจัย และบทความวิจัยท่ีสมบูรณ์ชิน้นี ้
ขึน้มา ขอบคณุผู้ ให้ข้อมลูทุกท่านท่ีให้ความร่วมมือ และอ านวยความสะดวกให้แก่ผู้ วิจัย ขอบคณุ
มลูนิธิ PDJ ท่ีมอบโอกาสทางการศึกษาให้กับผู้ วิจัย ขอบคณุพ่อ-คณุแม่และก าลงัใจเบือ้งหลงัอีก
มากมายท่ีไมไ่ด้กลา่วถึง 
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บทที่ 1 

บทน า 

ท่ีมาและความส าคัญของปัญหา 

อิศเรศ ค าแหง (2553,น.45) ระบุว่า การเปิดรับข่าวสารเป็นปัจจัยส าคัญในการ
ด าเนินชีวิตของคนในสงัคม นอกเหนือจากปัจจยั 4 ประการ อนัประกอบด้วย อาหาร เคร่ืองนุ่งห่ม 
ท่ีอยู่อาศยั และยารักษาโรค เพราะในการด าเนินชีวิตในสงัคมนัน้ บุคคลจ าเป็นต้องสื่อสารกับ
บคุคลอ่ืนเพ่ือการอยู่ร่วมกันในองค์กร และการอยู่ร่วมในสงัคม การท่ีบุคคลสื่อสารถึงกันนัน้เป็น
ประโยชน์ตอ่การด าเนินกิจกรรมตา่ง ๆ ตามเป้าหมายของแตล่ะคน ทัง้ประโยชน์ในการท าภารกิจ
ให้ลลุว่ง ประโยชน์ในการประกอบธรุกิจการค้า ประโยชน์ทางการเมืองการปกครอง และประโยชน์
ในด้านอ่ืน การเปิดรับขา่วสารจากสื่อท่ีหลากหลายประเภทจึงเก่ียวข้องเช่ือมโยงกับการรับรู้ข้อมลู
ข่าวสารของบุคคล เพราะหากบุคคลใดเปิดรับข่าวสารในระดับมาก และเปิดรับจากช่องทางท่ี
หลากหลาย บุคคลนัน้ก็จะรับรู้ความเคลื่อนไหวของสงัคมมากกว่าคนท่ีเปิดรับข่าวสารน้อยกว่า 
บคุคลท่ีรับรู้ขา่วสารมากย่อมมีประเด็นท่ีน าข่าวสารนัน้มาพูดคยุกับบุคคลอ่ืนได้มาก ข่าวสารจึง
เป็นสิ่งส าคญัท่ีบคุคลใช้ในการติดต่อสื่อสารกับบุคคลอ่ืน ใช้ประกอบการตดัสินใจในการด าเนิน
กิจกรรมของตนเอง เมื่อบคุคลเกิดความไมแ่น่ใจ แตจ่ าเป็นต้องตดัสินใจในเร่ืองใดเร่ืองหนึ่ง บคุคล
นัน้จ าเป็นต้องเปิดรับข่าวสารในเร่ืองนัน้ เพ่ือให้มีข้อมลูท่ีเพียงพอประกอบการพิจารณา และ
ตดัสินใจ อย่างไรก็ตาม บุคคลจะไม่รับข่าวสารทัง้หมดท่ีเข้ามาสู่ตนเอง แต่เขาจะเลือกเปิดรับ
ขา่วสารเพียงบางสว่นเท่านัน้ โดยเลือกเฉพาะข่าวสารท่ีเป็นประโยชน์ต่อการด าเนินชีวิต หรือท า
กิจกรรมท่ีตนเองสนใจ ข่าวสารท่ีหลั่งไหลเข้ามาสู่คนในสังคมก็เช่นเดียวกัน แต่ละบุคคลต่างก็
คดัเลือกเฉพาะขา่วสารท่ีเขาเห็นวา่มีความส าคญัตอ่เขา เก่ียวข้องตอ่การด าเนินชีวิตของเขา 

แคลปเปอร์ (Clapper,1960,p.13 อ้างถึงใน สถาพร สิงหะ, 2556, น.12) ระบุว่า                
การเปิดรับขา่วสารเปรียบเสมือนเคร่ืองกรอง ซึ่งท าหน้าท่ีกลัน่กรองขา่วสารท่ีมีอยู่จ านวนมากเข้าสู่
การรับรู้ของบุคคล ประกอบด้วยขัน้ตอน 4 ประการ ได้แก่ ประการแรก การเลือกเปิดรับ 
(Selective Exposure) เป็นขัน้การเลือกช่องทางการส่ือสาร โดยบคุคลจะเลือกช่องทางการสื่อสาร
จากช่องทางท่ีมีอยู่หลากหลาย ไม่ว่าจะเป็นหนังสือพิมพ์ วิทยุกระจายเสียง โทรทัศน์ และสื่อ
ประเภทอ่ืน ประการท่ีสอง การเลือกให้ความสนใจ (Selective Attention) บุคคลจะเลือกช่อง
ทางการส่ือสารตามความสนใจ หรือตามความถนัดของตนเอง เลือกรับข่าวสารท่ีสนับสนุนความ
เช่ือ ความคิดของตนเอง ในขณะเดียวกนั ก็จะหลีกเลี่ยงเปิดรับขา่วสารท่ีขดัตอ่ความคิด และความ
เช่ือของตน ประการท่ีสาม เลือกรับรู้และตีความ (Selective Perception and Selective 
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Interpretation) เมื่อบุคคลเปิดรับข่าวสารแล้ว เขาจะเลือกรับรู้ และเลือก “ตีความ” สารนัน้         
การท่ีบุคคล “ตีความ” สารท่ีเขา “เปิดรับ” และ “รับรู้” มานัน้จะเก่ียวข้องกับประสบการณ์ 
ความคิด อุดมการณ์ ความเช่ือ และความต้องการของบุคคลนัน้ ประการท่ีสี่ การเลือกจดจ า 
(Selective Retention) เมื่อผา่นขัน้ตอนต่าง ๆ มาแล้ว บุคคลจะเลือกจดจ าเนือ้หาสาระบางส่วน
ของสาร     โดยจดจ าเฉพาะเนือ้หาท่ีสอดคล้องกบัความคิด ความเช่ือ ของตนเอง และมกัไม่จดจ า
ในสิ่งท่ีตนเองไมส่นใจ หรือขา่วสารท่ีขดัตอ่ความคิด ความเช่ือ และอดุมการณ์ของตน 

พรรณวดี ข าจริง และ เยาวภา ประคองศิลป์ (2553, น.2) กล่าวว่า ข่าวสารทาง
การเมือง หมายถึง กิจกรรม ความเคลื่อนไหวของผู้น าทางการเมือง นักการเมือง ท่ีแสดงออกต่อ
สาธารณชน รวมถึงข่าวสารท่ีสื่อมวลชน และประชาชนวิพากษ์วิจารณ์การด าเนินกิจกรรมทาง
การเมืองของนักการเมือง และการแสดงออกของผู้น าทางการเมืองท่ีมีต่อประเด็นท่ีเป็นข่าว 
“ขา่วสารทางการเมือง” จึงมีความแตกตา่งจาก “ขา่วการเมือง” ตรงท่ี“ข่าวการเมือง” จะมุ่งเน้นไป
ท่ีการบริหารงานของรัฐบาลเป็นหลัก เช่น ข่าวการประชุมสภาผู้ แทนราษฎร ข่าวการต่อรอง
ผลประโยชน์ระหวา่งนกัการเมือง ขา่วการแตง่ตัง้คณะรัฐมนตรี ขา่วการออกกฎหมายเพ่ือบังคบัใช้
กับคนในสงัคม เป็นต้น ทว่า “ข่าวสารทางการเมือง” มีความหมาย ขอบเขตกว้างขวางกว่านัน้ 
ครอบคลุมภารกิจอ่ืนของนักการเมือง ครอบคลมุการแสดงออกในอิริยาบถต่าง ๆ ของผู้น าทาง
การเมือง การท่ีผู้น ารัฐบาล หรือ นายกรัฐมนตรี แสดงกิริยา ท่าทางต่าง ๆ ขณะปรากฏตวัต่อ
สาธารณชนจึงเก่ียวข้องกบัการแสดงบทบาทรายงานขา่วสารของสื่อมวลชน และเก่ียวข้องกับการ
เปิดรับขา่วสารของประชาชน และเช่ือมโยงสมัพนัธ์กบัการรับรู้ของคนในสงัคม 

ในการรายงานขา่วสารทางการเมืองของสื่อมวลชนนัน้ ส่ือมวลชนมกัรายงานขา่วสาร
เก่ียวกับภารกิจ และความคิดเห็นของข้าราชการระดบัสูง หรือ เจ้าหน้าท่ีของรัฐมากกว่าท่ีจะ
วิพากษ์วิจารณ์ในลักษณะต าหนิติเตียนให้ได้รับความเสียหาย ท่ีเป็นเช่นนี ้เพราะเจ้าหน้าท่ี
ระดับสูงของรัฐมักจะเป็นแหล่งข่าวให้กับสื่อมวลชนได้ติดต่อขอสัมภาษณ์ ไม่ว่าจะเป็น
นายกรัฐมนตรี รองนายกรัฐมนตรี รัฐมนตรี ปลดักระทรวง อธิบดีกรมตา่ง ๆ การท่ีสื่อมวลชนขอให้
เจ้าหน้าท่ีรัฐ และผู้ บริหารประเทศได้แสดงความคิดเห็นเก่ียวกับนโยบาย หรือ ภารกิจของ
หน่วยงานท่ีสงักดัย่อมเป็นประโยชน์ต่อเจ้าหน้าท่ีรัฐบุคคลนัน้ ไม่ว่าสื่อจะน าเสนอในรูปของการ
แถลงขา่วหรือการติดต่อขอให้แสดงความคิดเห็นในเร่ืองใดเร่ืองหนึ่งก็ตาม สื่อมวลชนถือว่าเป็น
ข้อเท็จจริงท่ีต้องรายงานตอ่สาธารณชน ด้วยเหตนีุ ้เจ้าหน้าท่ีรัฐ นกัการเมือง ควรจะตระหนกัวา่ใน
การแสดงบทบาทของสื่อมวลชนในประเทศไทยนัน้ สื่อได้ส่งเสริมให้ตนเองได้มีโอกาสสื่อ “สาร”   
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ไปยังประชาชน ซึ่งข่าวสารไม่ว่าจะเป็นความคิดเห็น หรือความคืบหน้าโครงการต่าง ๆ นัน้ส่วน
ใหญ่มกัเป็นขา่วสารท่ีสง่เสริม ยกย่องผลงานของตนเองทัง้สิน้ 

นิสิตมหาวิทยาลัยเป็นคนกลุ่มหนึ่งท่ีนิยมเปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านช่อง
ทางการสื่อสารท่ีหลากหลาย ทัง้จากสมาร์ทโฟน (Smartphone) สื่อสังคม (Social Media) 
โทรทัศน์ หนังสือพิมพ์ นิตยสาร สื่อบุคคล เป็นต้น การเปิดรับข่าวสารผ่านช่องทางการสื่อสารท่ี
หลากหลายประเภทนัน้จะส่งผลต่อการรับรู้ และส่งผลต่อการมีทัศนคติต่อเร่ืองราวต่าง ๆ            
และสง่ผลต่อความคิดทางการเมืองในแง่มมุต่าง ๆ ของนิสิตด้วยเช่นเดียวกัน ข้อความข้างต้นนี ้
สอดรับกบั สมชยั แสนภมูิ กญัจิรา วิจิตรวชัรารักษ์ และ พระครูปลดั ณฐพงศ์ ยโส (2562) ท่ีระบุ
วา่ ส่ิงท่ีสง่ผลตอ่ความคิดทางการเมืองของนิสิตระดบัมหาวิทยาลยัประการหนึ่งเกิดจากการท่ีนิสิต
เปิดรับขา่วสารจากช่องทางการส่ือสารท่ีหลากหลาย ปัจจยัส าคญัท่ีสง่ผลตอ่ความคิดทางการเมือง
ของนิสิตมากประการหนึ่ง คือ การท่ีนิสิตได้เข้าเรียนระดบัอดุมศกึษา ซึ่งเขาจะได้รับการปลกูฝังให้
เห็นความส าคัญของการปกครองระบอบประชาธิปไตยท่ีให้ความส าคัญกับสิทธิ เสรีภาพ             
ของพลเมือง ซึ่งเป็นปัจจยัส าคญัท่ีน าไปสูก่ารตดัสินใจเข้าร่วมเคลื่อนไหวทางการเมือง ดงัจะเห็น
ได้จากการท่ีนกัศกึษาจ านวนมากร่วมกนัเดินขบวนเรียกร้องให้รัฐบาลบริหารประเทศ โดยค านึงถึง
การปกครองระบอบประชาธิปไตย ดังท่ีเกิดขึน้ในประเทศไทย ค ากล่าวข้างต้น สอดรับกับการ
แสดงความคิดเห็นของนิสิตหญิงคนหนึ่งท่ีเข้าร่วมชุมนุมต่อต้านรัฐบาลท่ีน าโดย พล.อ.ประยุทธ์ 
จันทร์โอชา นายกรัฐมนตรี เมื่อผู้สื่อข่าวจากส านักข่าวบีบีซี (BBC News, 3 March 2020) ได้
สมัภาษณ์นิสิตรายนี ้โดยถามถึงแรงจูงใจท่ีเข้าร่วมชุมนุมต่อต้านรัฐบาลว่าคืออะไร นิสิตคน
ดงักลา่วตอบวา่ การท่ีตนเองตดัสินใจเข้าร่วมชุมนุมต่อต้านรัฐบาลนัน้เพราะต้องการให้ประเทศ
ไทยมีการปกครองระบอบประชาธิปไตยท่ีแท้จริง ดงัข้อความ “มนัควรจะเป็นประชาธิปไตยท่ี
แท้จริง ไมใ่ช่ประชาธิปไตยจอมปลอม”    

อนชุา ช านาญมนต์ (2560) ศกึษาเร่ือง “ทัศนคติทางการเมืองของนักเรียนหลกัสตูร
เสนาธิการทหารเรือ รุ่นท่ี 76 ตอ่การรัฐประหาร โดยคณะรักษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) เมื่อวนัท่ี 
22 พฤษภาคม พ.ศ. 2557” ผลการศึกษาพบว่า นักเรียนหลักสตูรเสนาธิการทหารเรือรุ่นท่ี 76     
เห็นด้วยกบัการรัฐประหารโดยคณะรักษาความสงบแห่งชาติ พ.ศ. 2557 ในส่วนของลกัษณะทาง
ประชากรศาสตร์ ได้แก่ อายุ อายุราชการ เหล่าทัพ ระดับการศึกษาสูงสุด และภูมิส าเนา ท่ี
แตกตา่งกนัของนกัเรียนหลกัสตูรเสนาธิการทหารเรือรุ่นท่ี 76 ไมไ่ด้ท าให้นกัเรียนมีทศันะท่ีแตกตา่ง
กนั ขณะท่ี สมเจต อ ่ารอด (2519) ศกึษาเร่ือง “ความคิดเห็นทางการเมืองของนักศึกษาวิทยาลยั
ครู” ผลการวิจัยพบว่า ระดบัการศึกษา อาชีพ การเลีย้งดอูบรมสัง่สอนของบิดามารดา มีผลต่อ
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ความคิดเห็นทางการเมืองของนักศึกษา สมเจต กล่าวว่า นักศึกษาส่วนใหญ่ยังเข้าใจการเมือง             
การปกครองในประเทศไทยไมม่ากนกั โดยเห็นวา่ควรจะมีหน่วยงานท่ีมีบทบาทอบรม ให้ความรู้แก่
นกัศกึษาและประชาชนให้เห็นความส าคญัของรูปแบบการปกครองประเภทตา่ง ๆ โดยเฉพาะการ
ปกครองระบอบประชาธิปไตย 

วรุฬห์ทิพย์ สทุธิประเสริฐ และ ธ ารงศกัดิ์ เพชรเลิศอนนัต์ (2562) กลา่วว่า ประชาชน
ในเขตเทศบาลเมืองสระบุรีมีทัศนคติต่อการด าเนินนโยบายเร่งด่วนของรัฐบาลท่ีน าโดย             
พล.อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา อยู่ในระดบัน้อย มีทศันคติตอ่การด าเนินนโยบายด้านการแก้ไขปัญหา
ในการด ารงชีวิตของประชาชนในระดบัน้อย มีทศันคติตอ่การด าเนินนโยบายด้านระบบสวสัดิการ
และการพฒันาคณุภาพชีวิตของประชาชนในระดบัน้อย มีทศันคติตอ่การด าเนินนโยบายด้านการ
รองรับความผนัผวนของเศรษฐกิจโลกอยู่ในระดบัน้อย และมีทัศนคติต่อการด าเนินชีวิตด้านการ
แก้ไขปัญหาการทจุริตและประพฤติมิชอบในวงราชการ ทัง้ฝ่ายการเมือง และฝ่ายราชการประจ า
อยู่ในระดบัน้อย  

จากสภาพปัญหาท่ีกล่าวมาข้างต้น ผู้ วิจัยต้องการเปรียบเทียบลักษณะทาง
ประชากรศาสตร์ กบั ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตท่ีมีตอ่รัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา 
และเปรียบเทียบปัจจัยด้านการเปิดรับข่าวสารกับความคิดเห็นทางการเมืองท่ีมีต่อรัฐบาล         
พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา และเปรียบเทียบความสมัพนัธ์ระหวา่งลกัษณะทางประชากรศาสตร์กบั
ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั งานชิน้นีจ้ะท าให้สงัคมได้รับรู้การเปิดรับขา่วสาร
ทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลัยท่ีมีต่อความคิดเห็นทางการเมืองในยุคท่ี พล.อ.ประยุทธ์      
จนัทร์โอชา ด ารงต าแหน่งนายกรัฐมนตรีของประเทศไทย งานชิน้นีจ้ะเป็นประโยชน์ต่อหน่วยงาน
ตา่ง ๆ เช่น หน่วยประชาสมัพนัธ์ทางการเมืองของพรรคการเมืองท่ีสามารถน างานวิจัยชิน้นีไ้ปใช้
ประโยชน์ในการสื่อ “สาร” ไปสูก่ลุม่นิสิตมหาวิทยาลยั จึงน ามาสูก่ารศกึษาในครัง้นี ้

ปัญหาน าวจิัย 

1.ลกัษณะทางประชากรศาสตร์ การเปิดรับข่าวสาร และความคิดเห็นทางการเมือง
ของนิสิตมหาวิทยาลยัมีความสมัพนัธ์กนัหรือไม ่อย่างไร 

2. การเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยัแตกต่าง
กนั หรือไม ่อย่างไร 

3. นิสิตท่ีมีลกัษณะทางประชากรท่ีแตกตา่งกนัมีความคิดเห็นทางการเมืองแตกต่าง
กนัหรือไม ่อย่างไร 
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วัตถุประสงค์การวจิยั 
1. เพ่ือศึกษาลกัษณะทางประชากรศาสตร์ การเปิดรับข่าวสาร และความคิดเห็น

ทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั ในยคุรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา 
2. เพ่ือศกึษาหาความสมัพันธ์ระหว่างลกัษณะทางประชากรศาสตร์กับการเปิดรับ

ขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั ในยคุรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา 
3. เพ่ือศึกษาความแตกต่างของความคิดเห็นทางการเมือง  ในยุครัฐบาล พล.อ.

ประยทุธ์ จนัทร์โอชา จ าแนกตามลกัษณะทางประชากรของนิสิตมหาวิทยาลยั 
4. เพ่ือศึกษาความแตกต่างของความคิดเห็นทางกาเมือง ในยุครัฐบาล พล.อ.

ประยทุธ์ จนัทร์โอชา จ าแจกตามการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 

สมมติฐานการวจิัย 
1. ลกัษณะทางประชากรศาสตร์มีความสมัพนัธ์กบัการเปิดรับข่าวสารทางการเมือง

ในยคุรัฐบาล พล.อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา 
2. ลกัษณะทางประชากรศาสตร์ของนิสิตท่ีต่างกัน มีความคิดเห็นทางการเมือง ใน

ยคุรัฐบาล พล.อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา แตกตา่งกนั 
3.  การเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตท่ีต่างกันมีความคิดเห็นทางการเมือง 

ในยคุรัฐบาล พล.อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา แตกตา่งกนั 

ขอบเขตการวจิัย 
การวิจัยเร่ือง “การเปิดรับข่าวสารกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต

มหาวิทยาลยัในยคุรัฐบาล พล อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา : กรณีศกึษา มหาวิทยาลยัแห่งหนึ่งในภาค
ตะวันออก” เป็นการวิจัยเ ชิงปริมาณ (Quantitative Research) ผู้ วิจัยใช้แบบสอบถาม 
(Questionnaires)     เป็นเคร่ืองมือในการเก็บรวบรวมข้อมลูจากนิสิตท่ีก าลงัศกึษาอยู่ชัน้ปีท่ี 1 – 4 
มหาวิทยาลยัแห่งหนึ่งในภาคตะวนัออก ประกอบด้วย ขอบเขตด้านเนือ้หา และขอบเขตด้านเวลา 
ดงันี ้ 

ขอบเขตด้านเนือ้หา เป็นการศึกษาลกัษณะทางประชากรศาสตร์กับช่องทางการ
เปิดรับขา่วสาร ช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสาร สถานท่ีในการเปิดรับขา่วสาร ความถ่ีในการเปิดรับ
ข่าวสาร ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสาร เหตุผลท่ีเปิดรับข่าวสารของนิสิตมหาวิทยาลยัในยุค
รัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา จากนัน้ศกึษาความสมัพันธ์ระหว่างลกัษณะทางประชากรกับ
ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยัในด้านการบริหารประเทศ ด้านการท าหน้าท่ีของ
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รัฐสภา ด้านความเป็นประชาธิปไตย ด้านสิทธิ เสรีภาพ ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ         
และความสมัพนัธ์ระหวา่งการเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นของนิสิตมหาวิทยาลยั 

ขอบเขตด้านเวลา ผู้ วิจยัเก็บข้อมลูตัง้แตว่นัท่ี 1 มกราคม 2562 – 31 มิถนุายน 2564 
 

นิยามศัพท์ 
ลกัษณะทางประชากร ในงานวิจยัชิน้นี ้ประกอบด้วย เพศ ชัน้ปีท่ีศกึษา คณะท่ีสงักัด 

เกรดเฉล่ียสะสม รายได้ของครอบครัว ระดบัความสนใจทางการเมือง   
การเปิดรับข่าวสาร หมายถึง การแสดงออกของนิสิตมหาวิทยาลยับรูพาท่ีเก่ียวข้อง

กบัการติดตามรับขา่วสารจากช่องทางการส่ือสารประเภทตา่ง ๆ ประกอบด้วย ดงันี ้

 ช่องทางการเปิดรับขา่วสาร 

 ช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสาร 

 ความถ่ีในการเปิดรับขา่วสาร 

 ระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารในแตล่ะครัง้ 
ความคดิเหน็ทางการเมือง หมายถึง ทัศนะของนิสิตซึ่งก าลงัศึกษาอยู่ชัน้ปีท่ี 1-4    

เก่ียวกบัการเมืองในยคุรัฐบาล พล.อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ดงัตอ่ไปนี ้

 การบริหารประเทศของรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา 

 การท าหน้าท่ีของรัฐสภา 

 ความเป็นประชาธิปไตย 

 สิทธิ เสรีภาพ ของประชาชน และของสื่อมวลชน 
นิสิตมหาวทิยาลัย หมายถึง ผู้ ท่ีก าลงัศกึษาระดบัปริญญาตรี ทัง้ภาคปกติและภาค

พิเศษ ชัน้ปีท่ี 1-4 
 

ประโยชน์ท่ีคาดว่าจะได้รับ 
1. งานวิจัยชิน้นีเ้ป็นการศึกษาการเปิดรับข่าวสารของนิสิตมหาวิทยาลัย ในยุค

รัฐบาล พล.อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ท าให้ทราบถึงช่องทางท่ีนิสิตเปิดรับข่าวสาร ช่วงเวลาในการ
เปิดรับ สถานท่ีท่ีนิสิตเปิดรับ เหตผุลท่ีเลือกเปิดรับ ฯลฯ เป็นต้น และสามารถน าข้อมลูท่ีได้เป็น
แนวทางในการสื่อสารทางการเมือง เ พ่ือพัฒนาการน าเสนอข่าวสารทางการเมืองให้มี
ประสิทธิภาพมากขึน้ 
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2. ได้ทราบถึงระดับของความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลัยในยุค
รัฐบาล พล.อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา  

3. ได้ทราบถึงข้อมลูท่ีได้ศกึษาไปเป็นแนวทางในการส่งเสริมการเปิดรับข่าวสารกับ
ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั ในยุครัฐบาล พล.อ. ประยุทธ์ จันทร์โอชา ใน
พืน้ท่ีภาคตะวนัออกตอ่ไป 
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บทที่ 2 

แนวคิด ทฤษฎ ีและวรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง 

การวิจัยเ ร่ือง  “การเปิดรับข่าวสารกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต
มหาวิทยาลยัในยคุรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา : กรณีศกึษา มหาวิทยาลยัแห่งหนึ่งในภาค
ตะวนัออก” อาศยัแนวคิด ทฤษฎี และเอกสารงานวิจยัท่ีเก่ียวข้อง ดงัตอ่ไปนี ้

2.1 แนวคิดเก่ียวกบัลกัษณะทางประชากร 
2.2 แนวคิดการเปิดรับขา่วสาร 
2.3 แนวคิดเก่ียวกบัการเมือง 
2.4 แนวคิดเก่ียวกบัการปกครองระบอบประชาธิปไตย 
2.5 งานวิจยัท่ีเก่ียวข้อง 

แนวคดิเก่ียวกับลักษณะทางประชากร 

จากการทบทวนวรรณกรรมเก่ียวกับแนวคิดลกัษณะประชากร พบว่า มีนักวิชาการ
กลา่วถึงไว้หลากหลายแง่มมุ ดงัตอ่ไปนี ้

ยุบล เบ็ญจรงคกิจ (2542,น.24) ระบุว่า แนวคิดด้านประชากรเป็นทฤษฎีท่ีใช้
หลกัการของความเป็นเหตเุป็นผลในการอธิบายปรากฏการณ์ทางสงัคม แนวคิดนีม้องว่าการท่ี
มนษุย์แสดงพฤติกรรมตา่ง ๆ ออกมานัน้ เป็นการแสดงออกหรือการกระท าท่ีเกิดขึน้ตามแรงบังคบั 
หรือเรียกวา่ เกิดจากสิ่งเร้าภายนอกท่ีเป็นตวักระตุ้นให้บคุคลแสดงพฤติกรรมเช่นนัน้ เป็นทัศนะท่ี
เห็นวา่คนท่ีมีคณุลกัษณะทางประชากรท่ีแตกตา่งกนัจะมีพฤติกรรมการแสดงออกท่ีแตกตา่งกนัไป
ด้วย ซึ่งแนวคิดนีต้รงกบัทฤษฎีกลุม่สงัคม (Social Categories Theory) ของ เดอเฟลอร์ และ โรคิช 
(Defleur and Rokeach,1996) ท่ีอธิบายว่า พฤติกรรมท่ีบุคคลแสดงออกนัน้ขึน้อยู่กับลกัษณะ
ประชากรท่ีแตกตา่งกนั กลา่วอีกนยัหนึ่ง ลกัษณะทางประชากรท่ีแตกตา่งกนัมีผลตอ่การแสดงออก
ท่ีแตกต่างกัน ลักษณะเหล่านีส้ามารถอธิบายโดยจัดแบ่งเป็นกลุ่มได้คือ บุคคลท่ีมีพฤติกรรม
คล้ายคลงึกนัมกัจะอยู่ในกลุม่เดียวกนั ดงันัน้ บคุคลท่ีอยู่ในล าดบัชัน้ทางสงัคมเดียวกนัจะเลือกรับ 
และตอบสนองต่อเนือ้หาข่าวสารในลกัษณะเดียวกัน แนวคิดนีส้อดรับกับทฤษฎีความแตกต่าง
ระหว่างบุคคล (Individual Differences Theory) ท่ีพัฒนามาจากแนวคิดเร่ือง “สิ่งเร้าและการ
ตอบสนอง” (Stimulus-Response) ท่ีนกัวิชาการในอดีตมกัจะอธิบายวา่ผู้รับสารท่ีมีคณุลกัษณะท่ี
แตกตา่งกนัจะมีความสนใจตอ่ขา่วสารท่ีแตกตา่งกนั 
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ศิริวรรณ เสรีรัตน์ (2538,น.45) ระบุว่า การแบ่งตัวแปรด้านลักษณะประชากร           
ซึ่งประกอบด้วย เพศ อาย ุสถานภาพของครอบครัว ระดบัการศกึษา อาชีพ รายได้ตอ่เดือน จ านวน
สมาชิกในครอบครัว สถานท่ีเกิด เป็นปัจจัยท่ีสามารถน ามาศึกษาความคิดเห็น ความรู้สึกนึกคิด 
และการแสดงออกของบุคคลได้ สามารถอธิบายเช่ือมโยงกับแนวคิดทางจิตวิทยาได้ กล่าวคือ 
บคุคลท่ีมีความแตกต่างกันในด้านลกัษณะประชากรจะมีลกัษณะทางจิตวิทยาท่ีแตกต่างกันไป
ด้วย โดยวิเคราะห์จากปัจจยัดงันี ้

1. เพศ - ความแตกต่างทางเพศมีส่วนท าให้บุคคลแสดงพฤติกรรมในการ
ติดต่อสื่อสารแตกต่างกัน กล่าวคือ เพศหญิงมีแนวโน้มมีความต้องการท่ีจะส่งและรับข่าวสาร
มากกวา่เพศชาย ในขณะท่ีเพศชายไม่ได้มีความต้องการท่ีจะส่ง และรับข่าวสารเพียงอย่างเดียว
เท่านัน้ แต่มีความต้องการท่ีจะสร้างความสัมพันธ์อันดีให้เกิดขึน้จากการรับข่าวสารนัน้ด้วย 
นอกจากนี ้เพศหญิงและเพศชายมีความแตกต่างกันอย่างมากในเร่ืองความรู้สึกนึกคิด ค่านิยม
และทศันคติ ทัง้นี ้เพราะวฒันธรรมและสงัคมก าหนดบทบาทและก าหนดกิจกรรมของคนสองเพศ
ไว้ตา่งกนั 

2. อายุ – เป็นปัจจัยท่ีท าให้คนมีความคิดและมีพฤติกรรมท่ีแตกต่างกัน คนท่ีอายุ
น้อยมกัจะมีความคิดเสรีนิยม ยึดถืออดุมการณ์ และมองโลกในแง่ดีมากกวา่คนท่ีอายมุาก ในขณะ
ท่ีคนอายุมากมักมีความคิดท่ีอนุรักษ์นิยม ยึดถือแนวทางปฏิบัติแบบเดิม มีความระมัดระวัง
มากกวา่คนอายนุ้อย มีทศันคติมองโลกในแง่ร้ายกวา่คนท่ีมีอายนุ้อยกวา่ ท่ีเป็นเช่นนีเ้พราะคนอายุ
มากจะผ่านโลก เห็นเหตุการณ์ และรับรู้เร่ืองราวท่ีเกิดขึน้ในสังคมมามากกว่า การท่ีบุคคลมี
ประสบการณ์ท่ีแตกตา่งกนัจะมีผลตอ่การเปิดรับขา่วสารท่ีแตกตา่งกนั คนท่ีมีอายมุากมกัจะใช้สื่อ
เพ่ือแสวงหาข่าวสารท่ีเป็นประโยชน์ต่อการด าเนินชีวิตมากกว่า ในขณะท่ีคนท่ีมีอายุน้อยมกัจะ
แสวงหา หรือเปิดรับขา่วสารเก่ียวกบัความบนัเทิงร่ืนเริงใจมากกวา่ 

3. การศกึษา - เป็นปัจจยัส าคญัท่ีท าให้คนในสงัคมมีความคิด มีค่านิยม มีทัศนคติ 
และมีพฤติกรรมแตกตา่งกนั คนท่ีมีการศกึษาสงูจะกลัน่กรองสารได้ดีกวา่บคุคลท่ีมีการศกึษาน้อย 
เพราะคนท่ีมีความรู้สูงมกัจะเปิดรับข่าวสาร ความรู้มากกว่าคนท่ีมีการศึกษาน้อย การท่ีคนเรา
เปิดรับขา่วสารหรือความรู้มากกวา่นัน้ย่อมท าให้บคุคลนัน้มีความคิดกว้างไกลมากขึน้ เข้าใจสารท่ี
สื่อมวลชนน าเสนอได้ดีกวา่ วิเคราะห์ปรากฏการณ์ท่ีเกิดขึน้ได้ดีกว่า จึงมีผู้กล่าวว่า คนท่ีมีความรู้
สงูมกัจะไมเ่ช่ืออะไรง่าย ๆ โดยเฉพาะถ้าหากเร่ืองนัน้ หรือเหตกุารณ์นัน้ไมม่ีหลกัฐานหรือเหตผุลท่ี
ดีพอมาสนบัสนนุ ในขณะท่ีคนมีการศกึษาน้อยมกัจะบริโภคสื่อมวลชนประเภท วิทยกุระจายเสียง  
โทรทศัน์ และภาพยนตร์ และมีแนวโน้มเช่ือถือตามท่ีสื่อน าเสนอ 
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4. สถานภาพทางเศรษฐกิจและสงัคม – ค านีม้ีความหมายเก่ียวข้องกับอาชีพของ
บุคคล รายได้ของบุคคล และเก่ียวข้องกับสถานภาพทางสงัคมของบุคคล ซึ่งทัง้อาชีพ รายได้ 
สถานภาพทางเศรษฐกิจ และสถานภาพทางสงัคม ย่อมมีอิทธิพลตอ่ความคิดของบคุคล ผู้ ท่ีร ่ารวย
เป็นมหาเศรษฐีย่อมจะมีทศันะหรือมีมมุมองท่ีแตกตา่งไปจากบคุคลท่ีหาเช้ากินค ่า สนใจสิ่งต่าง ๆ 
รอบตวัแตกตา่งกนั มองปรากฏการณ์ท่ีเกิดขึน้ในสงัคมตา่งแง่มมุกนั มีคา่นิยมในการด าเนินชีวิตท่ี
แตกตา่งกนั 

จากลกัษณะประชากรท่ีกล่าวมา ผู้ วิจัยสรุปได้ว่า ปัจจัยทางด้านประชากรศาสตร์
เป็นปัจจัยท่ีระบุถึงการท่ีบุคคลต่างเพศกัน อาจมีความคิด การแสดงออกท่ีแตกต่างกัน การท่ี
บุคคลมีอายุท่ีแตกต่างกันอาจจะท าให้มีความคิด มีทัศนคติต่อเร่ืองราวหรือเหตุการณ์ต่าง ๆ 
แตกตา่งกนั การท่ีบคุคลมีระดบัการศึกษาท่ีแตกต่างกันอาจท าให้บุคคลเปิดรับข่าวสารจากสื่อท่ี
แตกตา่งกนั และมีวิธีคิดตอ่ขา่วสารนัน้แตกตา่งกนั และการท่ีบคุคลมีสถานภาพทางเศรษฐกิจและ
สถานภาพทางสงัคมท่ีแตกต่างกันอาจจะส่งผลให้บุคคลมีความคิด หรือ มีมมุมองต่อเร่ืองราวท่ี
เกิดขึน้แตกตา่งกนั และมีคา่นิยมในการด าเนินชีวิตท่ีแตกตา่งกนั  

ผู้ วิจัยได้ทบทวนวรรณกรรมเ ก่ียวกับความสัมพัน ธ์ระหว่างลักษณะทาง
ประชากรศาสตร์ ท่ีมีตอ่ “ผู้รับสาร” พบวา่ ทัง้ 2 อย่างมีความสมัพนัธ์กนั ดงันี ้

1. เพศ เป็นลกัษณะทางประชากรท่ีบคุคลได้รับมาแตก่ าเนิด ในประชากรกลุ่มใด ๆ   
ก็ตามจะประกอบไปด้วย ประชากรเพศชาย (Male) และประชากรเพศหญิง (Female) ซึ่งโดยปกติ
แล้วประชากรทัง้สองเพศจะมีจ านวนใกล้เคียงกนั เพราะธรรมชาติได้สร้างความสมดลุทางเพศมา
ให้กับประชากรทุกกลุ่ม การท่ีบุคคลมีเพศท่ีแตกต่างกัน เพศจะเป็นตัวก าหนดบทบาทหน้าท่ี       
การแสดงออกของบุคคล และเก่ียวข้องกับพัฒนาการต่าง ๆ ในแต่ละช่วงวยัของบุคคล การท่ี
บคุคลมีเพศท่ีตา่งกันย่อมส่งผลถึงการมีพฤติกรรมการติดต่อสื่อสารท่ีแตกต่างกัน กล่าวคือ เพศ
หญิงมีแนวโน้มและมีความต้องการท่ีจะสง่และรับขา่วสารมากกวา่เพศชาย ในขณะท่ีเพศชายไมไ่ด้
มีความต้องการท่ีจะส่งและรับข่าวสารแต่เพียงอย่างเดียวเท่านัน้ แต่มีความต้องการท่ีจะสร้าง
ความสมัพนัธ์อนัดีให้เกิดจากการรับขา่วสารนัน้ด้วย  

2. อาย ุเป็นลกัษณะทางประชากรท่ีมีการเปลี่ยนแปลงไปตามระยะเวลาของการมี
ชีวิตอยู่ หรือเปลี่ยนแปลงไปตามวัยของบุคคล เป็นลักษณะประจ าตัวของบุคคลท่ีส าคัญใน
การศกึษา และวิเคราะห์ทางประชากรศาสตร์ อายจุะแสดงให้เห็นถึง “วยัวฒุิ” ของบคุคล และเป็น
เคร่ืองบ่งชีถ้ึงความสามารถในการท าความเข้าใจในเนือ้หา และขา่วสารท่ีเผยแพร่ผ่านสื่อประเภท
ตา่ง ๆ การท่ีบุคคลท่ีมีอายุมากสามารถเข้าใจเร่ืองราวท่ีเกิดขึน้ในสงัคมง่ายกว่าคนท่ีมีอายุน้อย 
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ย่อมหมายความถึงบคุคลท่ีอาวโุสกวา่ท่ีรับรู้เร่ืองราวตา่ง ๆ มามากกว่า ดงันัน้ จึงกล่าวได้ว่า อายุ
จะเก่ียวข้องกบัการรับรู้ของบคุคลด้วย อีกทัง้อายแุสดงออกถึงการท่ีบคุคลมีประสบการณ์ในชีวิตท่ี
ผ่านมาแตกต่างกัน กล่าวได้ว่า อายุเป็นเคร่ืองบ่งชีถ้ึงความสนใจในประเด็นต่าง ๆ ท่ีเกิดขึน้ใน
สงัคม เช่น ความบันเทิง การท ามาหากิน การเตรียมตัวสร้างอนาคต เป็นต้น นอกจากนี ้การท่ี
คนเรามีอายท่ีุแตกตา่งกนัย่อมก็จะชีใ้ห้เห็นการมีอารมณ์ท่ีแตกตา่งกนั อนัเน่ืองมาจากบุคคลจะมี
วฒุิภาวะในการคิด การไตร่ตรอง การระมดัระวงัท่ีแตกตา่งกนั 

 3. ระดบัการศกึษา การท่ีบคุคลมีระดบัการศึกษาท่ีแตกต่างกันย่อมแสดงให้เห็น
ถึงการมีความสามารถในการเลือกรับข่าวสารท่ีแตกต่างกัน คนท่ีมีระดบัการศึกษาท่ีแตกต่างกัน
มกัจะตีความขา่วสารท่ีได้รับมาแตกตา่งกนั ระดบัการศึกษายังเก่ียวข้องกับความสามารถในการ
ท าความเข้าใจ “สาร” (Message) ของบุคคลอีกด้วย กล่าวคือ คนท่ีมีการศึกษาดีกว่า สูงกว่า     
ย่อมมีศกัยภาพในการท าความเข้าใจ “สาร” มากกวา่บคุคลท่ีมีการศกึษาน้อยกว่า มีทักษะในการ
วิเคราะห์ และวิพากษ์วิจารณ์ “สาร” นัน้มากกวา่บคุคลท่ีมีการศกึษาน้อยกวา่ และถูกจูงใจได้ยาก
กวา่คนท่ีมีการศกึษาน้อยกวา่ 

 4.ฐานะทางเศรษฐกิจและสงัคม เป็นปัจจยัท่ีท าให้บคุคลสนใจเร่ืองราว ขา่วสารท่ี
สื่อมวลชนน าเสนอแตกตา่งกนั บคุคลท่ีมีความมัน่คงทางเศรษฐกิจซึ่งถือวา่เป็นคนท่ีมีฐานะดีย่อม
ท่ีจะมีศกัยภาพท่ีจะดแูลตวัเองดีกว่าคนท่ีมีสถานภาพทางเศรษฐกินด้อยกว่า การดแูลตนเองจะ
เก่ียวข้องกบัอ านาจในการแสวงหารายได้มาสู่ตนและสู่คนในครอบครัว การใช้จ่ายในการบริโภค
ขา่วสาร ผู้ ท่ีมีสถานภาพทางเศรษฐกิจสงูจะมีโอกาสท่ีดีกว่าในการแสวงหาสิ่งท่ีเป็นประโยชน์ต่อ
การดแูลตนเอง ผู้ ท่ีมีสถานภาพทางเศรษฐกิจต ่าจะมีการศึกษาน้อย ท าให้มีข้อจ ากัดในการรับรู้ 
เรียนรู้ตลอดจน การแสวงหาความรู้และประสบการณ์ในการดแูลตนเอง ประการต่อมา คือ อาชีพ
และลกัษณะการรวมกลุม่ของฟัง เป็นสิ่งท่ีจะบ่งบอกลกัษณะเฉพาะของบุคคล ช่วงเวลาท่ีเปิดรับ
ขา่วสาร เร่ืองท่ีกลุม่ผู้ฟังสนใจ เช่น กลุม่ชาวนาก็จะสนใจเก่ียวกับเร่ืองข้าว ราคาข้าว ปุ๋ ย เป็นต้น 
ในบางกรณีคนท่ีมีอาชีพอย่างหนึ่งแตอ่าจจะไปรวมกลุม่กบัคนท่ีมีอาชีพหนึ่งก็ได้ ซึ่งจะท าให้ความ
สนใจขยายวงกว้างออกไป 

 ศาสนา หรือกลุ่มความเช่ือในศาสนา เช่น ศาสนาพุทธ ศาสนาอิสลาม หรือ
ศาสนาคริสต์ หรือลกัทธิอ่ืน ๆ ย่อมจะมีแนวคิด วฒันธรรม ประเพณี และหลกัการในการคิดท่ี
แตกตา่งกนั ตามรายละเอียดปลีกย่อยของหลกัค าสอน ดงันัน้ การส่ือสาร หรือถ่ายทอดข้อมลูโดย
การพิจารณาความแตกตา่งทางศาสนาย่อมเป็นผลดีในการสามารถส่งสารให้แก่ผู้ รับสารได้อย่าง
ถกูต้อง และตรงกบัความต้องการของผู้รับสารมากท่ีสดุ นอกจากศาสนาแล้ว สถานภาพการสมรส 
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ของบคุคลก็เป็นปัจจยัท่ีต้องค านึงถึงเช่นเดียวกัน ทัง้นี ้เพราะคนโสด ย่อมจะมีความสนใจต่อสิ่ง
ตา่ง ๆ แตกต่างจากคนท่ีมีครอบครัวและมีลกูหลายคน สถานภาพการสมรสแบ่งได้เป็น คนโสด 
สมรส หม้าย หย่า หรือแยกกันอยู่ ความเช่ือถือทางด้านศาสนาของบุคคลย่อมมีอิทธิพลต่อ
สถานภาพสมรสของบคุคล ซึ่งมีผลโดยตรงต่อการเปิดรับข่าวสารของบุคคล บุคคลท่ีสมรสจะคิด
และมีส่ิงประกอบการตดัสินใจในเร่ืองราวตา่ง ๆ แตกตา่งจากคนโสด เช่น สตรีท่ีสมรสแล้วกับสตรี
ท่ียังโสดย่อมสนใจสิ่งเร้าต่าง ๆ แตกต่างกัน สตรีท่ีเป็นโสดอาจสนใจซือ้เฟอร์นิเจอร์ส่วนตน 
ในขณะท่ีสตรีท่ีสมรสและมีบตุรอาจสนใจเฟอร์นิเจอร์ส าหรับคนในครอบครัว เป็นต้น  

 จากแนวคิดและทฤษฎีด้านประชากรศาสตร์ท่ีกล่าวมาข้างต้น ซึ่งกล่าวไว้ว่า
ปัจจัยทางด้านประชากรศาสตร์มีผลต่อรูปแบบการเปิดรับข่าวสารจากช่องทางการสื่อสารท่ี
แตกต่างกัน วิธีคิดท่ีแตกต่างกัน ตลอดจนความสนใจข่าวสารท่ีแตกต่างกัน ผู้ วิจัยได้น า
องค์ประกอบด้าน เพศ ชัน้ปีท่ีศึกษา เกรดเฉลี่ยสะสม กลุ่มคณะท่ีสงักัด และความสนใจทาง
การเมือง มาใช้เป็นตวัแปรในการศกึษาในงานวิจยัชิน้นี ้

แนวคดิเก่ียวกับการเปิดรับข่าวสาร 
จากการทบทวนวรรณกรรมเ ก่ียวกับแนวคิดการเปิดรับข่าวสาร พบว่า ได้มี

นกัวิชาการทางด้านการสื่อสารให้นิยามไว้หลากหลาย ดงัตอ่ไปนี ้ 
วรวรรณ วีระกลุ,(2556, น.14) ได้ระบุว่า การท่ีผู้ รับสารจะเลือกเปิดรับข่าวสารเร่ือง

ใดนัน้ ขึน้อยู่กับความสนใจของผู้รับสารเป็นส าคญั อยู่กับความสนใจของผู้ รับสาร และความ
น่าสนใจของตวัเนือ้หาขา่วสารด้วย วิลเบอร์ แชม์ม  อธิบายวา่ ขา่วสารท่ีเข้าถึงความสนใจของผู้รับ
สารได้มากจะเป็นตวัก าหนดความส าเร็จในการสื่อสาร ซึ่งสง่ผลให้เกิดความรู้ ความเข้าใจ ทศันคติ 
และพฤติกรรมตามท่ีผู้ส่งสารต้องการ (Wilber Schramm,1971:350) โดยผู้รับสารแต่ละคนจะมี
พฤติกรรมในการเลือกเปิดรับสื่อท่ีแตกต่างกัน ซึ่งเกิดจากพืน้ฐาน 4 ประการ คือ ความเหงา      
ความอยากรู้อยากเห็น ประโยชน์ใช้สอยของตนเอง และลักษณะเฉพาะของสื่อแต่ละอย่าง          
โดยอธิบายได้ ดงันี ้

1.ความเหงา บุคคลท่ีจะเปิดรับสื่อเมื่อบุคคลอยู่ตามล าพัง ไม่สามารถจะติดต่อ
สงัสรรค์กับบุคคลอ่ืนได้ ดงันัน้บุคคลท่ีรู้สึกเหงาจึงเลือกอยู่กับสื่อ โดยเฉพาะสื่อมวลชนจึงเป็น
เพ่ือนแก้เหงาได้และบางครัง้ส าหรับบางคนสื่อมวลชนถกูเลือกมากกวา่บคุคล เพราะสื่อมวลชนไม่
สร้างแรงกดดนัในการสนทนาหรือแรงกดดนัทางด้านสงัคม 
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2. ความอยากรู้อยากเห็น บุคคลท่ีมีความอยากรู้อยากเห็นในสิ่งต่างๆ อยู่ใน
ธรรมชาติ ส่ือทกุสื่อจึงถือเอาจดุนีเ้ป็นส าคญัในการเสนอข่าวสาร โดยเฉพาะสื่อมวลชน โดยอาจ
เร่ิมเสนอสิ่งท่ีอยู่ใกล้ตวัก่อนไปจนถึงสิ่งท่ีอยู่รอบตวั หรือสง่ผลกระทบตอ่บคุคลผู้รับขา่วสาร 

3. ประโยชน์ใช้สอยของตนเอง บคุคลจะแสวงหาข้อมลูขา่วสารและใช้ข้อมลูข่าวสาร
เพ่ือประโยชน์ของตนเอง เพ่ือช่วยให้ความคิดของตนเองบรรล ุหรือบุคคลอาจใช้ข่าวสารท่ีได้มา
เสริมให้ตนเองมีความรู้ สะดวกสบาย หรือให้ความบันเทิง โดยบุคคลจะเลือกสื่อท่ีให้ตนเองใช้
ความพยายามน้อยท่ีสดุแตไ่ด้ผลตอบแทนท่ีดีท่ีสดุ 

4. ลกัษณะเฉพาะของสื่อแตล่ะอย่าง ลกัษณะของสื่อมีสว่นท าให้ผู้รับสารแสวงหาได้
ประโยชน์ไมเ่หมือนกนั ผู้รับสารแตล่ะคนย่อมจะเข้าใจในลกัษณะบางอย่างจากสื่อท่ีสนองความ
ต้องการและท าให้ตนเองเกิดความพึงพอใจ หรือผู้ รับสารอาจมีอปุสรรคในการเปิดรับสื่อบาง
อย่างเช่น คนไมรู้่หนงัสือก็จะไมเ่ลือกเปิดรับสื่อหนงัสือพิมพ์ (ศิริพร นนัตาด า, 2551:4-5) 

สถาพร สิงหะ (2556, น.16) ได้อธิบายเกณฑ์ในการเลือกเปิดรับข่าวสารของ     
บคุคลไว้ ดงัตอ่ไปนี ้

1. บคุคลท่ีเป็นผู้รับสารจะเลือกช่องทางการส่ือสารท่ีมีอยู่ (Availability) ผู้ รับสารจะ
เลือกเปิดรับสื่อท่ีไม่ต้องใช้ความพยายามมากหนัก เช่น ประชาชนในชนบทเลือกเปิดรับข้อมูล
ข่าวสารจากสื่อวิทยุกระจายเสียงเป็นหลัก เพราะสามารถจัดหาเคร่ืองรับวิทยุได้ง่ายกว่าสื่อ
ประเภทอ่ืนๆ 

2. บุคคลท่ีเป็นผู้ รับสารจะเลือกช่องทางการสื่อสารท่ีตน เองสะดวกและนิยม 
(Convenience Preferences) ผู้รับสารสามารถเลือกเปิดรับขา่วสารได้ตามท่ีตนเองสะดวกทัง้ด้าน
หนงัสือพิมพ์ วิทยโุทรทศัน์ นิตยาสาร และสื่อบคุคล เป็นต้น 

3. บุคคลท่ีเป็นผู้ รับสารจะเลือกเปิดรับข่าวสารตามความเคยชิน (Accustomed) 
ผู้รับสารบางคนไมค่อ่ยเปลี่ยนแปลงการเปิดรับสื่อท่ีตนเองเคยรับอยู ่เช่น บคุคลท่ีมีอายมุากเคยฟัง
วิทยกุระจายเสียงเป็นประจ าก็จะมกัไมค่อ่ยสนใจเปิดรับขา่วสารจากช่องทางอ่ืน 

4. บุคคลท่ีเป็นผู้ รับสารจะค านึงถึงลักษณะเฉพาะของสื่อ (Characteristic of 
Media) แต่ละประเภท ซึ่งลักษณะเฉพาะของสื่อนัน้จะมีผลต่อการเลือกเปิดรับของผู้ รับสาร         
เช่น ลักษณะเด่นของหนังสือพิมพ์ คือสามารถให้รายละเอียดของข่าวสารได้ดีกว่าสื่ออ่ืน             
หรือโทรทัศน์สามารถให้ข้อมูลทัง้ภาพและเสียงสร้างการรับรู้ และความน่าสนใจได้กว่าสื่ออ่ืน      
เป็นต้น 
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5. บุคคล ท่ี เ ป็นผู้ รับสารจ ะ เลื อกช่ องทางการสื่ อสาร ท่ีสอดคล้องกับตน 
(Consistency) ผู้รับสารจะเลือกสื่อท่ีสดคล้องกบัความรู้ คา่นิยม ความเช่ือและทศันคติของตนเอง 
หรือว่าอีกนัยหนึ่ง คือการเปิดรับสื่อของแต่ละบุคคลจะขึน้อยู่กับการเปิดรับสื่อมวลชนด้วย       
(Mass Media Exposure) 

บทบาทของสื่อมวลชนทางการเมือง วรวรรณ วีระกลุ,(2556, น.10) กล่าวว่า ในทาง
การเมืองสื่อมวลชนท าหน้าท่ีในการพฒันาการเมืองการปกครองให้แก่ประชาชน โดยสื่อมวลชนท า
ให้เกิดความสนใจ ท าให้เกิดความรู้ความเข้าใจ ท าให้เกิดทัศนคติ และท าให้เกิดการปฏิบัติทาง
การเมือง ไม่ว่าจะเป็นการวิพากษ์วิจารณ์ การแสดงความคิดเห็น การเลือกตัง้ การเป็นสมาชิก
พรรค การมีสว่นร่วมตา่ง ๆ และการลงประชามติ 

วีระพล วงษ์ประเสริฐ, (2540,น. 7) กล่าวว่า นอกจากสื่อมวลชนจะช่วยพัฒนา
ประชาชนให้มีความรู้ ความเข้าใจทางด้านการเมืองการปกครองแล้ว สื่อมวลชนยังมีบทบาทใน
การพัฒนาสถาบันทางการเมืองและการปกครองประเทศด้วย เพราะสื่อมวลชนนับเป็นกระจก
สะท้อนผลงานของพฤติกรรมขององค์กรการเมืองนั่นเอง ดงันัน้สื่อมวลชนจึงมีบทบาทหน้าท่ีใน
การเสริมสร้างระบบสงัคมการเมือง (Socio-Political Systems) ให้มีความเข้มแข็งและมั่นคง             
โดยมีหน้าท่ีดงัตอ่ไปนี ้ 

หน้าท่ีในการถ่ายทอดข้อมลูข่าวสาร ( Information) เพ่ือสร้างความรู้ความเข้าใจ
ให้กบัประชาชน โดยไม่น าเสนอข่าวสารท่ีท าให้เกิดความเสื่อมเสียต่อกระบวนการทางการเมือง 
เช่น ข่าวลือเก่ียวกับพฤติกรรมของนักการเมือง ข่าวเก่ียวกับความแตกแยก ความขดัแย้งของ
นกัการเมือง ส่ือสร้างสมญานามในเชิงลบให้กบันกัการเมือง เป็นต้น โดยทั่วไปสื่อมวลชนมีหน้าท่ี
ตอ่ผู้รับสารในสงัคม ดงันี ้

1. หน้าท่ีในการจัดวาระข่าวสาร (Agenda Setting) กล่าวคือ การจัดอันดับของ
ข่าวสาร การเลือกประเด็นหัวข้อ หรือเลือกประเด็นปัญหาท่ีจะน ามาเสนอให้ประชาชนได้รับรู้      
บทบาทของสื่อมวลชนนีไ้ด้ท าให้สื่อมวลชนมีอิทธิพลต่อประชาชน เน่ืองจากสื่อมวลชนเป็นผู้
ก าหนดประเดน็ของขา่วสารท่ีจะให้สาธารณชนได้รับรู้ 

2. หน้าท่ีการเผยแพร่การปลูกฝังความเช่ือทางการเมือง ( Propagation and 
Cultivation of Political Beliefs) การปลกูฝังอดุมการณ์ทางการเมืองต้องอาศยัเร่ืองการสื่อสารท่ี
เข้มข้นเพ่ือสร้างเง่ือนไขไม่ให้ผู้ รับสารหลบหลีกหรือละเลย เช่น การสื่อสารในโครงการรณรงค์
(Campaign)เพ่ือให้ประชาชนมีจิตส านึกทางการเมืองในระบอบประชาธิปไตย ผลของการรณรงค์
หรือการสื่อสาร ท าให้ประชาชนเกิดความรู้สกึรับผิดชอบตอ่บ้านเมืองขึน้ 
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3. หน้าท่ีการพัฒนาด้านการเมือง การพัฒนาประเทศนัน้จะมีเฉพาะการพัฒนา
เศรษฐกิจและสงัคมเพียงด้านเดียวไม่ได้ แต่ต้องมีการพัฒนาทางการเมืองด้วยจึงสมบูรณ์แบบ 
โดยเฉพาะประเทศท่ีตัง้เป้าหมายการพฒันาประเทศในระบอบประชาธิปไตย อย่างประเทศไทยย่ิง
ต้องพัฒนาการเมืองอย่างจริงจัง นัน้คือต้องให้ความรู้ความเข้าใจทางการเมืองแก่ประชาชาชน 
รวมถึงสร้างและกระตุ้นการมีส่วนร่วมทางการเมืองของภาคประชาชน ดงันัน้ หากผู้ส่งสารได้น า
สื่อสารมวลชนมาใช้ในปริมาณท่ีมากพอ และมีวิธีในการน าเสนอท่ีสามารถโน้มน้าวใจผู้รับสารได้ดี 
โดยประชาชนผู้รับสารมีโอกาสเปิดรับสื่อในปริมาณท่ีเหมาะสม จะท าให้ประชาชนมีขา่วสารท่ีมาก
พอในใช้ประกอบการตดัสินใจทางการเมือง  

กลา่วโดยสรุป ส่ือมวลชนมีบทบาทหน้าท่ีในการพัฒนาทางการเมือง โดยมีบทบาท
กระตุ้นให้นักการเมืองพัฒนาตนเอง ระมัดระวังท่ีจะไม่ท าในสิ่งท่ีไม่เหมาะสม เป็นการแสดง
บทบาทโดยตรงต่อตวันักการเมือง และแสดงบทบาทให้ความรู้กับประชาชนในฐานะเป็นผู้ถูก
ปกครอง ด้วยการแสดงบทบาทให้ความรู้ อธิบายความให้ประชาชนเข้าใจขัน้ตอน กระบวนการ
ในทางการเมือง และกระตุ้นให้ประชาชนได้เข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองตามแนวคิดการปกครอง
ระบอบประชาธิปไตย อีกทัง้สื่อมวลชนยงัแสดงบทบาทการพฒันาทางการเมืองโดยแสดงบทบาท
วิพากษ์วิจารณ์การท าหน้าท่ีของสถาบนัทางการเมืองได้เช่นเดียวกนั  

พฤติกรรมการเปิดรับขา่วสารจากสื่อมวลชนนัน้เป็นพฤติกรรมหนึ่งท่ีนักวิชาการบาง
ส านกัจดัให้อยู่ในการศกึษาการเปิดรับสื่อ ซึ่งนักวิชาการ แบคเกอร์ (Becker, 1983, น.80 อ้างถึง
ใน กาญจนา แก้วเทพ,2542, น.206) ได้จ าแนกขัน้ตอนของการเปิดรับขา่วสารออกเป็น 3 ประการ 
ดงันี ้

1. การแสวงหาข้อมลู (Information Seek) หมายความว่า บุคคลจะแสวงหาข้อมลู
เมื่อมีความต้องการท่ีจะรับรู้ขา่วสารในเร่ืองท่ีสนใจ สว่นจะแสวงหาข่าวสารจากสื่อประเภทใดนัน้
ขึน้อยู่กบัความถนดั ความเช่ือถือในเนือ้หาจากสื่อประเภทนัน้  

2. การรับทราบข้อมูล (Information Receptivity) หมายความว่า บุคคลต้องการ
รับทราบข้อมลูท่ีตนเองสนใจ ใคร่รู้ จึงเปิดหาความรู้จากสื่อท่ีใกล้ตวั เช่น เปิดดรูายการโทรทัศน์
เฉพาะรายการท่ีตนเองสนใจ หรืออา่นขา่วจากหนงัสือพิมพ์รายวนัเพ่ือช่วยให้ตนเองมีข้อมลูในการ
ตดัสินใจ หรือใช้ข้อมลูเพ่ือการสนทนากบัผู้ อ่ืน ตลอดจนเต้องการรับรู้ขา่ว หรือ เหตกุารณ์ท่ีเกิดขึน้
ในสงัคม 

3. การรับรู้ประสบการณ์(Experience Receptivity) หมายความวา่ บคุคลจะเปิดรับ
ข่าวสารเพ่ือต้องการกระท าสิ่งหนึ่งสิ่งใด เช่น ต้องการพักผ่อนหย่อนใจ ในบางโอกาสบุคคลจะ
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เปิดรับขา่วสารเก่ียวกบัความบนัเทิงร่ืนเริงใจเพ่ือท่ีจะได้ไม่ต้องคิดถึงสิ่งอ่ืน บางคนอาจจะเลือกท่ี
จะอา่นหนงัสือพิมพ์ ขณะท่ีบางคนอาจสนใจเปิดชมความสนกุสนานจากรายการโทรทัศน์ บางคน
อาจเลือกท่ีจะฟังข่าวสารจากรายการท่ีออกอากาศทางสื่อวิทยุกระจายเสียง พฤติกรรมเหล่านี ้    
คือ การเปิดรับขา่วสารทัง้สิน้  

เบกเกอร์ (Becker,1983,p.82 อ้างถึงใน กาญจนา แก้วเทพ,2542,น.206) กล่าวว่า       
โดยทั่วไปบุคคลจะเปิดรับข่าวสารจากสื่อมวลชนก็เพ่ือตอบสนองความต้องการของตนเอง 6 
ประการ ดงันี ้

1. เพ่ือต้องการรู้เหตกุารณ์ว่าขณะนีม้ีเหตกุารณ์อะไรเกิดขึน้ในสงัคมบ้าง โดยการ
ติดตามความเคลื่อนไหวผา่นทางสื่อมวลชน เพ่ือให้ตนเองได้รู้เท่าทันเหตกุารณ์ท่ีเกิดขึน้ในสงัคม
ในช่วงเวลานัน้ 

2. เพ่ือช่วยในการตดัสินใจ โดยเฉพาะการตัดสินใจในเร่ืองท่ีเก่ียวกับการด าเนิน
ชีวิตประจ าวันของตนเอง การเปิดรับสื่อมวลชนจะท าให้บุคคลสามารถระดมความคิดเห็นท่ี
หลากหลายแง่มมุ จากนัน้เขาจะเลือกตดัสินใจในเร่ืองราวตา่ง ๆ ท่ีประสบได้ 

3. เพ่ือต้องการใช้เป็นข้อมูลในการพูดคุยสนทนากับบุคคลอ่ืน เป็นการเปิดรับ
สื่อมวลชน โดยมีจดุประสงค์เพ่ือต้องการรับรู้ประเดน็หรือขา่วสาร ซึ่งตนเองจะได้น าข่าวสารนัน้ไป
ใช้สนทนากบับคุคลอ่ืน 

4. เพ่ือการมีส่วนร่วมในเร่ืองใดเร่ืองหนึ่ง เช่น มีส่วนร่วมในการเดินทางไปลง
ประชามติ เป็นต้น 

5. เพ่ือช่วยเสริมสร้างความคิดเห็น หมายความว่า บุคคลจะเปิดรับข่าวสารเพ่ือ
สนบัสนนุในการตดัสินใจของตนเองท่ีได้กระท าไปแล้ว 

6. เพ่ือความบันเทิง เป็นการเปิดรับข่าวสารท่ีท าให้ตนเองมีความเพลิดเพลิน        
เป็นการผอ่นคลายอารมณ์ท่ีไมส่บายใจ 

จากแนวคิดเก่ียวกบัการเปิดรับขา่วสาร ซึ่งกลา่วถึงสาเหตท่ีุบคุคลเปิดรับขา่วสารผา่น
สื่อประเภทตา่ง ๆ ผู้ วิจยัสามารถน าเอาองค์ประกอบดงักลา่วนีไ้ปใช้เป็นตวัแปรในการวิจัยชิน้นีไ้ด้ 
เน่ืองจากการศึกษาชิน้นีเ้ป็นการศึกษาการเปิดรับข่าวสารของนิสิตในช่วงท่ี พล.อ.ประยุทธ์          
จนัทร์โอชา ด ารงต าแหน่งนายกรัฐมนตรีของประเทศไทย 

แนวคดิเก่ียวกับการเมือง 
จากการทบทวนวรรณกรรมเก่ียวกับการเมืองการปกครองพบว่ามีนักวิชาการได้

กล่าวถึงแนวคิดนีไ้ว้หลากหลายแง่มุม ผู้ วิจัยทบทวนวรรณกรรมโดยมุ่งกล่าวถึงการเมืองการ
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ปกครองในมิติท่ีเก่ียวข้องกับการวิจัยเร่ืองนี ้ประกอบด้วย ความหมายของค าว่า “การเมือง”        
การบริหารประเทศ การท าหน้าท่ีของรัฐสภา และการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ  
ดงัตอ่ไปนี ้

ความหมายของค าวา่ “การเมือง” 
ท่ีผา่นมาได้มีนกัวิชาการได้ให้ค านิยามค าว่า “การเมือง” ไว้หลากหลายความหมาย 

ดงัตอ่ไปนี ้
โรเบิร์ตสัน (Robertson,2015) ระบุว่า ค าว่า “การเมือง” (Politics) เป็นค าท่ีมี

ความหมายกว้าง เมื่อพดูถึงค าวา่การเมือง คนทัว่ไปอาจเข้าใจวา่เป็นเหตกุารณ์ท่ีเกิดขึน้ในรัฐสภา 
หรือเป็นเร่ืองของความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศ ในขณะท่ีบางคนอาจเข้าใจว่าการเมืองเป็นเร่ือง
ของนกัการเมืองระดบัชาติ 

อริสโตเติล (Aristotle อ้างถึงใน เสถียร เชยประทบั, 2552,น.23) นกัปรัชญาการเมือง
สมยักรีกโบราณ ผู้เป็นลกูศิษย์ของ เพลโต้” ได้ให้ความหมายของ “การเมือง” วา่เป็นการใช้อ านาจ
หน้าท่ีเพ่ือสาธารณประโยชน์ และกลา่ววา่โดยธรรมชาติของมนุษย์เป็นสตัว์การเมือง เห็นได้จาก
มนษุย์อาศยัอยู่ร่วมกนัเป็นชมุชน 

เวเบอร์ (Weber) ระบุว่า นักสงัคมวิทยาชาวเยอรมัน กล่าวว่า การเมือง หมายถึง 
กิจกรรมหรือแนวทางของรัฐท่ีบคุคลจะต้องตอ่สู้แขง่ขนัเพ่ือให้ได้มาซึ่งอ านาจในการเข้าไปบริหาร
จดัการ ด้วยอ านาจหน้าท่ีของบคุคล หรือกลุม่บคุคลภายในรัฐ 

ลาสเวลล์ (Lasswell) ระบุว่า นักวิชาการด้านรัฐศาสตร์ชาวอเมริกัน กล่าวว่า 
การเมืองเป็นเร่ืองท่ีเก่ียวข้องกบัอิทธิพลและผู้มีอิทธิพล 

มาเคียเวลลี่ (Machiavelli) นักคิดและนักการเมืองชาวอิตาลี กล่าวว่า การเมือง 
หมายถึง การต่อสู้ เพ่ือแสวงหาอ านาจ และการใช้อ านาจอย่างมีศิลปะ ทัง้นี ้เขาได้กล่าวถึง
ผู้ปกครองรัฐว่าจะต้องมีความเข้มแข้ง โดยเฉพาะความเข้มแข็งในหลกั 2 ประการ ประการแรก   
คือ ผู้ปกครองจะต้องมีพละก าลงัท่ีเข้มแขง็ ประการท่ีสอง ผู้ปกครองจะต้องมีก าลงัใจท่ีเข้มแขง็ 

จากนิยามค าวา่ “การเมือง” ข้างต้น ผู้ วิจยัสรุปวา่ การเมือง หมายถึง การแขง่ขนัต่อสู้
ของบุคคล หรือกลุ่มบุคคล เพ่ือผลกัดนับุคคลท่ีตนเองสนับสนุนให้เข้าสู่ต าแหน่งท่ีจะใช้อ านาจ
หน้าท่ีบริหารจดัการผลประโยชน์ให้แก่กลุม่ตา่ง ๆ ในรัฐ 

การบริหารประเทศ 
นกัการเมืองมีบทบาทในการบริหารประเทศ การบริหารประเทศนัน้จ าเป็นต้องใช้ทัง้

อ านาจหน้าท่ี  (Authority) และใช้ทัง้อ านาจ (Power) ในการสั่งการหรือกระจายงานไปยัง



 

 
 

18 

หน่วยงานท่ีเก่ียวข้องของระบบการเมือง การท่ีนกัการเมืองใช้อ านาจในการบริหารประเทศนัน้จะมี
ความเช่ือมโยงกบัสว่นราชการตา่ง ๆ เช่น ข้าราชการประจ าซึ่งเป็นทัง้ฝ่ายท่ีน านโยบายไปปฏิบัติ         
ทวา่   ในความเป็นจริงนัน้ ข้าราชการประจ าไม่ได้เป็นหน่วยงานท่ีน านโยบายไปปฏิบัติแต่เพียง
อย่างเดียว หากแต่ข้าราชการประจ ายังเป็นกลุ่มท่ีก าหนดนโยบายในการพัฒนาประเทศด้วย
เช่นเดียวกนั โดยทั่วไปนัน้ นักการเมืองท่ีมีบทบาทในการบริหารประเทศมจัะมีความสมัพันธ์กับ
ฝ่ายข้าราชการประจ า ดงันี ้

รูปแบบท่ีหนึ่ง เรียกว่า ความสัมพันธ์ภายในอย่างเป็นทางการ ความสัมพันธ์ใน
รูปแบบนีเ้ป็นความสมัพนัธ์ระหวา่งฝ่ายการเมืองกบัข้าราชการประจ าระดบัสงู เช่น การท่ีรัฐมนตรี
จะก าหนดนโยบายใด ๆ ก็ตาม รัฐมนตรีบุคคลนัน้ก็มักจะเรียกข้าราชการประจ าระดบัสูง คือ 
ปลดักระทรวงต่าง ๆ หรือเรียก อธิบดีหน่วยงานท่ีเก่ียวข้องมาพูดคยุปรึกษาหารือ เพ่ือก าหนด
นโยบาย และก าหนดแนวทางการน านโยบายไปปฏิบัติ  เ ป็นต้น รูปแบบท่ีสอง เ รียกว่า 
ความสมัพนัธ์ภายในอย่างเป็นทางการ ความสมัพันธ์ในรูปแบบนีเ้ป็นความสมัพันธ์ระหว่างฝ่าย
การเมืองกับหน่วยงานราชการ เพ่ือก ากับดูแลให้หน่วยงานราชการก าหนดนโยบายให้เกิด
ประโยชน์ต่อสาธารณชนและเกิดประโยชน์ต่อกลุ่มตนเองด้วย เช่น การขอให้ฝ่ายราชการตัง้
งบประมาณก่อสร้างถนนในพืน้ท่ีซึ่งตนเองเป็นสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรอยู่ เป็นต้น รูปแบบท่ีสาม 
เรียกวา่ ความสมัพนัธ์ภายนอกอย่างเป็นทางการ รูปแบบนีเ้ป็นความสมัพนัธ์ระหวา่งฝ่ายการเมือง
กับหน่วยงานราชการและสถาบันอ่ืน ๆ ของรัฐ ใน 2 ลกัษณะ คือ ลักษณะแรก เรียกว่า การ
แสวงหาทรัพยากรและงบประมาณ เช่น หน่วยงานราชการจะต้องไปพูดคยุกับหน่วยงานอ่ืน ซึ่ ง
เป็นสถาบนัตา่ง ๆ ในระบบการเมือง เพ่ือให้ได้รับการสนับสนุนงบประมาณ ลกัษณะท่ีสอง การ
ควบคมุทางการเมือง เช่น องค์กรทางการเมืองมีหน้าท่ีคอยตรวจสอบ ควบคุมการท างานของ
หน่วยงานราชการ เป็นต้น 

รูปแบบท่ีสี่ ความสมัพนัธ์ภายนอกอย่างไมเ่ป็นทางการ รูปแบบนี ้เป็นความสมัพันธ์
ระหวา่งหน่วยงานราชการกบักลุม่ภายนอกระบบราชการ เช่น กลุม่ผลประโยชน์ตา่ง ๆ หรือเรียกวา่ 
กลุม่อิทธิพล ก็ได้ เพ่ือให้ได้รับการสนบัสนนุ และได้มาซึ่งทรัพยากรตา่ง ๆ เช่น ขอให้ผา่นกฎหมาย
ของสว่นราชการนัน้ ขอขยายโครงสร้างของหน่วยราชการ เป็นต้น จะเห็นได้ว่า ความสมัพันธ์แบบ
ไม่เป็นทางการนีเ้ป็นความสมัพันธ์ในเร่ืองของการแข่งขนักันของหน่วยงานราชการด้วยกันเอง
เพ่ือให้ได้มาซึ่งทรัพยากร เพ่ือความอยู่รอดของหน่วยงานราชการ จึงมีผู้กล่าวว่า การเมืองกับการ
บริหาร คือ ภาคการเมืองกับภาคหน่วยงานราชการแยกออกจากกันไม่ได้ในเชิงปรากฏการณ์ 
เพราะเห็นวา่ ทัง้ฝ่ายข้าราชการประจ าและฝ่ายนักการเมืองเองต่างก็เล่นการเมืองด้วยกันทัง้นัน้    
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ซึ่งแตกต่างจากนิยามของการเมืองท่ีเดวิด อีสตนั (David Easton) ได้กล่าวไว้ว่า “การเมืองเป็น
เร่ืองของการจดัสรรส่ิงท่ีมีคณุคา่”  เพ่ือให้เกิดประโยชน์กบัคนสว่นใหญ่ในสงัคม 

ในส่วนของประเทศไทยนัน้การบริหารงานทางการเมืองจะเก่ียวข้องเช่ือมโยงกับ
สถาบันพระมหากษัตริย์ด้วย กล่าวคือ หลงัจากท่ีมีการเลือกตัง้ เมื่อรับรู้ผลการเลือกตัง้แล้วว่า
พรรคการเมืองใดท่ีจะได้มีโอกาสจัดตัง้รัฐบาล พรรคการเมืองดังกล่าวก็จะประสานกับพรรค
การเมืองอ่ืน เพ่ือสรรหาบุคคลเข้าด ารงต าแหน่งรัฐมนตรี รองนายกรัฐมนตรี นายกรัฐมนตรี         
และต าแหน่งทางการเมืองอ่ืน ๆ นายกรัฐมนตรีจะเป็นผู้ สรรหาบุคคลท่ีเห็นว่ามีคุณสมบัติ
เหมาะสมท่ีจะด ารงต าแหน่ง “รัฐมนตรี” ซึ่งถือได้ว่าเป็นผู้ ร่วมงานเข้าบริหารงานกระทรวงต่าง ๆ 
ตามท่ีก าหนดไว้ในรัฐธรรมนูญ บุคคลเหล่านีค้ือกลุ่มคนท่ีจะเข้าไปท าหน้าท่ีบริหารประเทศ                  
สร้างความชอบธรรมให้แก่ประชาชน โดยมีนายกรัฐมนตรีท าหน้าท่ีเป็นหวัหน้าคณะรัฐบาล 

ประธานรัฐสภาจะเป็นผู้น ารายช่ือบคุคลท่ีด ารงต าแหน่งทางการเมืองตา่ง ๆ ทูลเกล้า
ให้พระมหากษัตริย์ทรงลงพระปรมาภิไธย แต่งตัง้หัวหน้าคณะรัฐบาลให้ด ารงต าแหน่ง
นายกรัฐมนตรี และแตง่ตัง้ให้บคุคลซึ่งเป็นผู้ ร่วมงานของนายกรัฐมนตรี ไมว่า่จะเป็นบคุคลในพรรค
การเมืองเดียวกนักบันายกรัฐมนตรี และบคุคลจากกลุม่หรือพรรคการเมืองอ่ืนให้ด ารงต าแหน่งรอง
นายกรัฐมนตรี รัฐมนตรี และต าแหน่งอ่ืน ๆ เมื่อพระมหากษัตริย์ทรงลงพระปรมาภิไธยแต่งตัง้
คณะรัฐมนตรีแล้ว จากนัน้นายกรัฐมนตรีจะน ารองนายกรัฐมนตรี รัฐมนตรี เข้าเฝา้พระบาทสมเดจ็
พระเจ้าอยู่หวัเพ่ือถวายสตัย์ปฏิญาณ และรับฟังพระบรมราโชวาทก่อนท่ีจะเข้าปฏิบัติหน้าท่ีต่อไป 
จากนัน้นายกรัฐมนตรีจะต้องน าคณะรัฐมนตรีแถลงนโยบายต่อรัฐสภาเพ่ือขอความเห็นชอบ 
เรียกวา่ “ขอความไว้วางใจจากรัฐสภา” เสียก่อน ถ้าหากรัฐสภาเห็นชอบ ไว้วางใจ รัฐบาลก็จะมี
อ านาจในการบริหารประเทศโดยสมบูรณ์ รัฐบาลมีหน้าท่ีบริหารราชการแผ่นดินด้วยการพัฒนา
ประเทศให้เจริญก้าวหน้า บ าดับทุกข์  บ ารุงสุขให้กับประชาชน สร้างความยุติธรรมในสังคม      
สร้างความมัน่คงให้เกิดขึน้ในชาติ ดแูล ให้ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของประชาชน 
สง่เสริมให้ประชาชนใช้สิทธิ เสรีภาพ ให้ถูกต้อง เหมาะสม รัฐบาลท่ีมีประสิทธิภาพนัน้ ดไูด้จาก 
ความสามารถในการตอบสนองความต้องการของประชาชนอย่างทั่วถึงและเป็นธรรม ดไูด้จาก
ความสามารถในการแก้ไขปัญหาเพ่ือให้ประชาชนมีคุณภาพชีวิตท่ีดี คือ อยู่ดี กินดี ดูจาก
ความสามารถในการปฏิบตัิหน้าท่ีให้เกิดผลดีตอ่ประเทศชาติ ดจูากความสามารถในการควบคมุ 
ดแูล และติดตามนโยบายให้เป็นไปตามวตัถปุระสงค์ท่ีได้แถลงไว้ตอ่รัฐสภา 
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การท าหน้าท่ีของรัฐสภา  
ชาญชัย จิตรเหล่าอาพร (2557, น.32 อ้างถึงใน ทรงยศ บัวเผื่อน 2564, น.27)       

ระบวุา่ ค าวา่ “รัฐสภา” นัน้มีท่ีมาจากภาษาฝรั่งเศสวา่ “Parter” หมายถึง การพดู การเจรจาตอ่รอง 
ดงันัน้ จึงอธิบายได้ว่า “รัฐสภา” ก็คือสถานท่ีหรือสถาบันทางการเมืองท่ีจัดตัง้ขึน้เพ่ือใช้เป็นท่ี
ส าหรับการพดูจากนั การถกเถียงประเดน็ตา่ง ๆ ท่ีสมาชิกรัฐสภาจ าเป็นต้องพูดคยุเพ่ือหาข้อสรุป
ตอ่กนั เป็นสถานท่ีท่ีใช้ในการเจรจาตอ่รองผลประโยชน์ท่ีเก่ียวข้องกบัการใช้อ านาจรัฐ  

ระบบรัฐสภาของประเทศไทยเป็นผลมาจากการเปลี่ยนแปลงการปกครองเมื่อวนัท่ี 
24 มิถุนายน พ.ศ.2475 เมื่อคณะราษฎรได้ร่วมกันเปลี่ยนแปลงระบบการปกครองจากระบอบ
สมบูรณาญาสิทธิราชย์ เ ป็นระบอบประชาธิปไตยท่ีมีพระมหากษัตริ ย์ทรงเป็นประมุข                        
การเปลี่ยนแปลงครัง้นัน้ท าให้ประเทศไทยได้มีระบบกษัตริย์ท่ีกษัตริย์อยู่ภายใต้รัฐธรรมนูญ มีการ
เลือกตัง้จากประชาชนให้เลือกผู้ แทนเข้าไปท าหน้าท่ีนิติบัญญัติ  หรือเ รียกเข้าใจง่าย ๆ                    
วา่ “ออกกฎหมาย” โดยใช้รัฐสภาเป็นสถานท่ีในการอภิปรายถกเถียงกนั “รัฐสภา” จึงเป็นสถาบนัท่ี
ท าหน้าท่ีในฐานะท่ีเป็นสถาบนัของตวัแทนของประชาชน เป็นสถาบนัทางการเมืองท่ีมีความส าคญั
ซึ่งได้รับการยอมรับอย่างกว้างขวางในทางกฎหมาย และในการด าเนินกิจกรรมทางการเมือง 
นอกจากเป็นสถานท่ีในการตรากฎหมายแล้ว รัฐสภายังเป็นสถานท่ีในการหารือกันของ
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร และสมาชิกวฒุิสภาอีกด้วย เป็นสถานท่ีซึ่งให้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร 
และสมาชิกวฒุิสภาได้ใช้เป็นสถานท่ีในการถกเถียง โต้แย้งแสดงเหตผุลเก่ียวกบัเหตกุารณ์อนัเป็น
ประเดน็ร้อนทางการเมือง หรือกิจกรรมทางการเมืองอ่ืน ๆ รวมถึงการปฏิบัติหน้าท่ีบริหารประเทศ
ของรัฐบาล ตา่งก็ใช้รัฐสภาเป็นสถานท่ีในการด าเนินกิจกรรมดงักลา่วนีท้ัง้สิน้  

ชาญชัย จิตรเหล่าอาพร (2557, น.33 อ้างถึงใน ทรงยศ บัวเผื่อน 2564, น.28)        
ระบวุา่ สถาบนัรัฐสภาเป็นกลไกท่ีส าคญัส าหรับการขบัเคลื่อนกิจกรรมทางการเมือง โดยเฉพาะ
อย่างย่ิงส าคญัตอ่ประเทศก าลงัพฒันาท่ีต้องการสร้างระบอบประชาธิปไตยท่ีเข้มแข็งเป็นรากฐาน
การปกครอง ในช่วงระยะเวลา 80 ปีท่ีผา่นมา สถาบนัรัฐสภาของประเทศไทยได้รับผลกระทบทาง
การเมืองอยู่บ่อยครัง้ เป็นการได้รับผลกระทบจากการรัฐประหารท่ีมีการยกเลิกใช้รัฐธรรมนูญ     
และยกเลิกรัฐสภาไปพร้อมกัน การรัฐประหารท าให้เสถียรภาพของรัฐสภาไทยขาดความมัน่คง 
และตกอยู่ภายใต้อิทธิพลของกลุ่มทุนท่ีเข้ามาใช้รัฐสภาเป็นทางผ่าน กลุ่มทุนท่ีเข้ามีบทบาทใน
รัฐสภาไทยมีจุดประสงค์เพ่ือแปลงธุรกิจท่ีไม่สุจริตของเขาให้เป็นธุรกิจท่ีถูกต้องตามกฎหมาย 
นอกจากนี ้กลุ่มทุนบางกลุ่มท่ีเข้ามีบทบาทในรัฐสภาของประเทศไทยมีจุดประสงค์เพ่ือหา
ประโยชน์จากการใช้อ านาจรัฐท่ีตนถือครองอยู่  
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รัฐสภาไทย เป็นสถาบันทางการเมืองท่ีเป็นสญัลกัษณ์ของความเป็นประชาธิปไตย 
ได้รับอิทธิพลจากการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองมาโดยตลอด ปัญหาของรัฐสภาในประเทศไทยคือ 
การขาดการยอมรับจากกลุ่ม หรือสถาบันทางสังคม ดังจะเห็นได้จากหลายครัง้ท่ีเกิดการ
รัฐประหารขึน้ คณะผู้กระท ารัฐประหารจะยกเลิกรัฐธรรมนูญแทบทุกครัง้ ซึ่งจะมีผลท าให้รัฐสภา
ยตุิบทบาทตามไปด้วย ดงันัน้ ในการพฒันาระบบรัฐสภาในประเทศไทย จ าเป็นต้องท าให้สถาบัน
รัฐสภามีความเข้มแขง็และได้รับการยอมรับจากสงัคมมากกว่าท่ีเป็นอยู่ ค าถาม คือ การจะท าให้
สงัคมไทยเช่ือมัน่ในระบอบรัฐสภาให้มากกว่าท่ีเป็นอยู่นัน้จะต้องท าอย่างไร เช่นเดียวกับการตัง้
ค าถามวา่ สงัคมไทยจะมีวิธีการท าให้คนไทยเช่ือมัน่ในรัฐธรรมนูญมากขึน้ หรือมากกว่าท่ี เป็นอยู่
อย่างไร  

เพราะเหตุใดประชาชนในประเทศท่ีพัฒนาแล้วหลายประเทศเขาเช่ือมั่นใน
รัฐธรรมนญูของเขา ไมเ่หมือนกบัคนไทยท่ียงัขาดความเช่ือมัน่ในรัฐธรรมนูญ สถาบันรัฐสภาของ
ไทยในฐานะท่ีเป็นสถาบนัทางการเมืองส าคญัท่ีมีบทบาททางการเมืองโดยตรงและตอ่เน่ืองจะต้อง
พิสจูน์ให้สงัคมได้เห็นถึงศกัยภาพในการปฏิบตัิงานท่ีมีประสิทธิภาพ เป็นการป้องกันมิให้กลุ่มชน
ชัน้น าบางกลุม่ได้ใช้เป็นข้ออ้างในการท ารัฐประหารดงัเช่นท่ีเกิดขึน้บ่อยครัง้ในประเทศไทย กล่าว
ได้วา่ ในประเทศไทยนัน้ รัฐสภาไทยมิได้มีหน้าท่ีตรากฎหมายเพียงเท่านัน้ แตย่งัมีหน้าท่ีตรวจสอบ 
ควบคมุ และถ่วงดลุการใช้อ านาจในการด าเนินกิจกรรมทางการเมืองของรัฐบาลอีกด้วย เป็นการ
แสดงบทบาทเพ่ือให้การบริหารงานของรัฐบาลด าเนินไปตามความต้องการของประชาชนอย่าง
แท้จริง ค าว่า ตรวจสอบรัฐบาล หมายความว่า สมาชิกรัฐสภามีบทบาทติดตามการใช้จ่าย
งบประมาณรายจ่ายประจ าปีท่ีรัฐบาลก าหนดไว้ ประกอบด้วย การตัง้กระทู้ถามรัฐบาล การย่ืน
ญัตติตา่ง ๆ โดยเฉพาะการย่ืนญัตติเปิดอภิปรายไมไ่ว้วางใจนายกรัฐมนตรี การย่ืนญัตติอภิปราย
ไม่ไว้วางใจคณะรัฐมนตรีทัง้คณะ หรือรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลเพ่ือให้พ้นจากการด ารงต าแหน่ง
รัฐมนตรี เป็นต้น  

การท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระตามรัฐธรรมนญู 
องค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ หมายถึง องค์กรของรัฐท่ีได้รับมอบหมายให้ด าเนิน

ภารกิจของรัฐตามบทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญและกฎหมาย โดยองค์กรของรัฐเหล่านีจ้ะมี
หลักประกันให้ปฏิบัติภารกิจได้โดยอิสระ ปลอดจากการแทรกแซงขององค์กรของรัฐอ่ืน              
หรือ สถาบนัทางการเมืองอ่ืน ๆ จากการทบทวนวรรณกรรมเก่ียวกับความส าคญัขององค์กรอิสระ
ตามรัฐธรรมนญู พบวา่มีดงัตอ่ไปนี ้
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ประการแรก จ าเป็นท่ีจะต้องมีองค์กรท่ีคุ้มครองสิทธิ เสรีภาพ ของประชาชน และเพ่ือ
เยียวยาปัญหาของประชาชนจากการใช้อ านาจรัฐ หรือการกระท าของบคุคล และการคุ้มครองสิทธิ
มนุษยชน เน่ืองจากการใช้วิธีการในศาลอาจมีข้อจ ากัดบางประการ เช่น ระยะเวลาในการ
พิจารณาพิพากษาคดีของศาล รวมไปถึงคา่ใช้จ่ายท่ีเก่ียวกบัการฟ้องร้องและการด าเนินคดีในศาล 
ประการท่ีสอง มีความจ าเป็นต้องมีกลไกตรวจสอบเก่ียวกับความสจุริตในการใช้อ านาจรัฐ และ
ตรวจสอบเก่ียวกับการใช้อ านาจรัฐ ประการท่ีสาม มีความจ าเป็นต้องมีกลไกในการควบคุม
ตรวจสอบท่ีจะลด และขจัดการซือ้เสียง และเปิดโอกาสให้คนดี มีคณุภาพ คณุธรรม เข้าสู่ระบบ
การเมือง ประการท่ีสี่ มีความจ าเป็นต้องมีกลไกในการเสริมสร้างระบบการเมืองและพรรค
การเมอืงท่ีมีเสถียรภาพและมีประสิทธิภาพ ประการท่ีห้า มีความจ าเป็นท่ีต้องมีกลไกท่ีมีความเป็น
อิสระและเป็นกลาง สามารถด ารงความยตุิธรรมในการปฏิบตัิหน้าท่ี 

องค์กรอิสระตามรัฐธรรมมีหลากหลายองค์กร ผู้ วิจัยกล่าวถึงบางองค์กรซึ่งเก่ียวข้อง
กบังานวิจยัชิน้นี ้ประกอบด้วย กรรมการการเลือกตัง้ เรียกกันสัน้ ๆ ว่า กกต. เป็นองค์กรอิสระท่ี
ตัง้ขึน้ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย มีหน้าท่ีหลกัในการควบคมุ และจัดการเลือกตัง้
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร สมาชิกวฒุิสภา สมาชิกสภาท้องถ่ิน และผู้บริหารท้องถ่ิน กรรมการการ
เลือกตัง้มีอ านาจหน้าท่ี ดงันี ้ประการแรก ควบคมุ และด าเนินการจดั หรือจดัให้มีการเลือกตัง้และ
การออกเสียงประชามติ ประการท่ีสอง ออกประกาศ ก าหนด ท่ีจ าเป็นแก่การปฏิบัติงานตาม
กฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการเลือกตัง้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร และสมาชิกวฒุิสภา 
กฎหมายประกอบรัฐธรรมนญูวา่ด้วยพรรคการเมือง กฎหมายประกอบรัฐธรรมนญูวา่ด้วยการออก
เสียงประชามติ และกฎหมายการเลือกตัง้สมาชิกสภาท้องถ่ิน หรือผู้บริหารท้องถ่ิน 

ประการท่ีสาม มีค าสั่งให้ข้าราชการ พนักงาน หรือลูกจ้างของหน่วยงานราชการ 
หน่วยงานของรัฐ รัฐวิสาหกิจ หรือราชการสว่นท้องถ่ิน หรือเจ้าหน้าท่ีอ่ืนของรัฐปฏิบตัิการทัง้หลาย
อนัจ าเป็นแก่การเลือกตัง้ ประการท่ีสี่ ออกข้อก าหนดเป็นแนวทางการปฏิบัติหน้าท่ีของผู้ ได้รับ
แต่งตัง้ให้มีอ านาจหน้าท่ีเก่ียวกับการเลือกตัง้ และการออกเสียงประชามติ ประการท่ีห้า 
ด าเนินการแบ่งเขตเลือกตัง้ส าหรับการเลือกตัง้ท่ีใช้วิธีการแบ่งเขตเลือกตัง้ และจดัให้มีบญัชีรายช่ือ
ผู้มีสิทธิเลือกตัง้ ประการท่ีหก สืบสวน สอบสวน เพ่ือหาข้อเท็จจริงและวินิจฉยัชีข้าดปัญหา หรือข้อ
โต้แย้งเก่ียวกบัการเลือกตัง้ ประการท่ีเจ็ด สัง่ให้มีการเลือกตัง้ใหม่หรือออกเสียงประชามติใหม่ใน
หน่วยเลือกตัง้หนึ่ง หรือสัง่ให้มีการนบัคะแนนใหม่เมื่อมีหลกัฐานอนัควรเช่ือได้ว่ามีการทุจริตการ
เลือกตัง้ ประการท่ีแปด เพิกถอนสิทธิเลือกตัง้ และด าเนินคดีอาญากับผู้สมัคร หัวคะแนน           
และผู้เก่ียวข้อง 
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นอกจากกรรมการการเลือกตัง้แล้ว ยังมีหน่วยงานอ่ืนท่ีมีบทบาทในสังคม ได้แก่ 
ส านกังานคณะกรรมการป้องกนัและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ หรือท่ีเรียกกันสัน้ ๆ ว่า ปปช.
หน่วยงานนีม้ีพันธกิจหลายข้อ ได้แก่ ข้อแรก ในการส่งเสริม สนับสนุนให้ทุกภาคส่วนในสงัคมมี
คา่นิยมเก่ียวกบัการซ่ือตรง  มีวินยั คณุธรรม และมีจริยธรรม ไมเ่พิกเฉยตอ่การทจุริต กระตุ้นให้คน
ในสงัคมตอ่ต้านการทจุริตอย่างกว้างขวาง ข้อสอง พัฒนากลไกการปฏิบัติงานขององค์กรให้เอือ้
ต่อการป้องกันและปราบปรามการทุจริตท่ีมีมาตรฐานสอดคล้องกับสถานการณ์การทุจริตท่ี
เปลี่ยนแปลงไป ข้อท่ีสาม ส่งเสริม สนับสนุน ให้ทุกภาคีเป็นเครือข่ายในการป้องกันและ
ปราบปรามการทจุริตท่ีเข้มแขง็ รวมถึงบูรณาการร่วมมือกับภาคีพันธมิตร เพ่ือให้ทุกภาคส่วนมา
ร่วมกนัขบัเคลื่อนแผนยทุธศาสตร์ชาติวา่ด้วยการป้องกนัและปราบปรามการทุจริต ข้อท่ีสี่ พัฒนา
ให้เป็นองค์กรท่ีมีหลักการบริหารจัดการท่ีดี และเป็นองค์กรแห่งการเรียนรู้ในการป้องกันและ
ปราบปรามการทจุริต และตรวจสอบทรัพย์สิน มีบคุลากรท่ีมีความสามารถระดบัมืออาชีพท่ีเข้าใจ
บริบททางสังคมไทย เข้าใจวัฒนธรรมในพืน้ท่ี มีระบบการท างานและมีฐานข้อมูลท่ีทันสมัย 
รวดเร็วและมีประสิทธิภาพ 

องค์กรอิสระตามรัฐธรรมนญูท่ีเก่ียวข้องกบังานวิจยัชิน้นีอ้งค์กรต่อมา คือ ส านักงาน
คณะกรรมการสิทธิมนษุยชนแห่งชาติ ส านกังานนีม้ีภารกิจรับผิดชอบในการรับค าร้องเก่ียวกบัการ
ละเมิดสิทธิมนุษยชน ตรวจสอบ และรายงานการกระท าท่ีละเมิดสิทธิมนุษยชน หรือละเลยการ
กระท าอนัเป็นการละเมิดสิทธิมนษุยชน พร้อมทัง้เสนอมาตรการในการแก้ไขท่ีเหมาะสมต่อบุคคล 
หรือต่อหน่วยงานอ่ืน มีอ านาจในการเสนอแนะนโยบาย ข้อเสนออ่ืนเพ่ือให้มีการปรับปรุงข้อ
กฎหมาย โดยเสนอตอ่รัฐสภา และคณะรัฐมนตรี เพ่ือสง่เสริม และคุ้มครองสิทธิมนษุยชน อีกทัง้ยงั
มีบทบาทในการสง่เสริมการศกึษาด้านสิทธิของพลเมือง สิทธิในด้านอ่ืน และส่งเสริมด้านการวิจัย 
และการเผยแพร่ความรู้ด้านสิทธิมนุษยชนให้แก่คนในสังคม และท าหน้าท่ีประสานงานกับ
หน่วยงานราชการ องค์กรเอกชน และองค์กรอ่ืน ๆ ในด้านสิทธิมนุษยชน เพ่ือคุ้มครองสิทธิให้แก่
คนในสงัคม  

จากการทบทวนวรรณกรรมเก่ียวกับแนวคิดทางการเมือง ซึ่งประกอบด้วย ประเด็น
ความหมายของการเมือง และประเด็นอ่ืน ๆ ผู้ วิจัยได้เลือกเอาแนวคิดว่าด้วยการบริหารประเทศ 
แนวคิดการท าหน้าท่ีของรัฐสภา แนวคิดการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ                  
โดยน ามาใช้เป็นตวัแปรตามในประเดน็ความคิดเห็นทางการเมือง ซึ่งประกอบด้วย ด้านการบริหาร
ประเทศ ด้านการท าหน้าท่ีของรัฐสภา ด้านความเป็นประชาธิปไตย และด้านการท าหน้าท่ีของ
องค์กรอิสระตามรัฐธรรมนญูในการศกึษาชิน้นี ้ 
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แนวคดิเก่ียวกับการปกครองระบอบประชาธปิไตย 
จากการทบทวนวรรณกรรมเก่ียวกบัแนวคิดการปกครองระบอบประชาธิปไตยพบว่า 

ได้มีนกัวิชาการกลา่วถึงไว้ดงันี ้
ทรงยศ บัวเผื่อน,(2559,น.20) กล่าวว่า การปกครองระบอบประชาธิปไตยเป็น

ระบอบการปกครองท่ีให้อ านาจประชาชนเป็นส าคญั เป็นการปกครองท่ียึดหลกัการส าคัญ 3 
ประการ       คือ ประการแรก การเคารพศกัดิ์ศรีความเป็นมนษุย์ของบุคคล ประการท่ีสอง การให้
อิสรภาพ       ให้เสรีภาพแก่ประชาชนและแก่สื่อมวลชน ประการท่ีสาม การให้ภราดรภาพแก่
บคุคลในการด าเนินชีวิตตามหลกัการท่ีว่า “อ านาจอธิปไตยเป็นของประชาชน” ลกัษณะส าคญั
ของหลกัการพืน้ฐานประชาธิปไตย มีดงันี ้

1. มนษุย์เป็นผู้มีเหตผุล และเป็นผู้ ท่ีรู้ดีท่ีสดุถึงความต้องการของตนเองโดยไม่ต้อง
ให้บุคคลอ่ืนมาชักน า มนุษย์จะสามารถปรับปรุงตนเอง และปรับปรุง เลือกสภาพแวดล้อมท่ีดี
ให้กบัตนเองได้ 

2. ความอิสระ และมีเสรีภาพของมนุษย์ หากเปิดโอกาสให้คนในสงัคมได้เปิดรับ
ขา่วสารอย่างเสรี เช่ือว่า บุคคลจะสามารถกลัน่กรองข่าวสารได้ว่าข่าวสารจากสื่อใดท่ีน่าเช่ือถือ 
และขา่วสารจากสื่อใดท่ีไมน่่าเช่ือถือ 

3. ความเท่าเทียมกัน ในความหมายนี ้หมายถึง ความเท่าเทียมกันในสิทธิและ
โอกาสท่ีประชาชนจะได้รับจากรัฐ หากรัฐยึดหลกัให้ประชาชนในชาติมีความเท่าเทียมกนั ไม่ว่าจะ
เป็นความเท่าเทียมในการได้รับสิทธิด้านต่าง ๆ และความเท่าเทียมในการเข้าถึงสิทธิประโยชน์   
ต่าง ๆ จะท าให้คนในสังคมด าเนินชีวิตได้อย่างเสรี ไม่เกิดปัญหาความขัดแย้งในด้านต่าง ๆ          
ขึน้มากนกั  

4. การให้ประชาชนมีอ านาจอธิปไตย หลกัการนีถื้ว่าผู้ปกครองจะต้องมาจากความ
ยินยอมพร้อมใจกนัของประชาชนผู้ใต้ปกครอง ซึ่งผู้ปกครองจะต้องปกครองตามความต้องการของ
ประชาชนผู้ใต้ปกครอง 

วิสุทธ์ิ โพธ์ิแท่น (2542,น.45) ได้อธิบายถึงแนวคิดเก่ียวกับการปกครองระบอบ
ประชาธิปไตย สรุปได้ 3 ข้อ คือ  

1. ประชาธิปไตยในฐานะท่ีเป็นรูปแบบการปกครอง หรือระบบการเมือง คือองค์กร
ตา่งๆในการปกครองเปิดโอกาสให้ประชาชนได้มีส่วนร่วมในการด าเนินการปกครอง เช่น การมี
สภาผู้แทนราษฎร มีพรรคการเมือง มีรัฐบาลท่ีมาจากการเลือกตัง้จากประชาชน ศาลมีอิสระจาก
ฝ่ายบริหารและฝ่ายนิติบญัญัติ เป็นต้น 
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2. ประชาธิปไตยในฐานะท่ีเป็นอดุมการณ์ หมายความว่า ประชาชนมีความรู้สึก   
และยอมรับคุณค่าของประชาธิปไตยในขอบเขตแห่งกฎหมาย เสรีภาพ ความเสมอภาค              
และภราดรภาพ โดยยึดถือและปฏิบตัิอย่างมัน่คงตามวิถีทางแห่งกฎหมาย เพ่ือธ ารงไว้ซึ่งหลกัการ
แห่งประชาธิปไตย 

3. ประชาธิปไตยในฐานะท่ีเป็นวิถี ชี วิต หมายว่า  การปฏิบัติตามหลักการ
ประชาธิปไตยในชีวิตประจ าวนันัน้ ประชาชนทกุคนเข้าใจสิทธิและหน้าท่ีของตนเอง ไม่ละเมิดหรือ
เอารัดเอาเปรียบสิทธิหน้าท่ีของผู้ อ่ืน เคารพกฎหมายอย่างเคร่งครัด หากประชาชนของประเทศใด
ไมย่ึดหลกัประชาธิปไตยเป็นวิถีชีวิต ประเทศนัน้ก็ไม่เรียกว่าเป็นประเทศประชาธิปไตย แม้จะมี
รูปแบบการปกครองแบบประชาธิปไตยหรือแม้จะมีกลไกอ่ืน เช่น มีรัฐธรรมนูญ มีพรรคการเมือง
หรือมีองค์กรปกครองสว่นท้องถ่ินก็ตาม 

สมบัติ ธ ารงธัญวงศ์ (2554, น.258) ระบุว่า หลักการของระบอบประชาธิปไตย
จ าแนกได้ 5 ประการ ดงัตอ่ไปนี ้

1. หลกัอ านาจอธิปไตยเป็นของปวงชน (Popular Sovereignty)  
ระบอบประชาธิปไตยยึดถือหลกัแห่งอ านาจอธิปไตยเป็นของปวงชน เป็นเสมือน

หัวใจของระบบการเมือง กล่าวคือ ประชาชนเท่านัน้ท่ีเป็นเจ้าของอ านาจอธิปไตยท่ีแท้จริง 
แสดงออกซึ่งการเป็นเจ้าของอ านาจอธิปไตยโดยการใช้สิทธิในการก าหนดตวัผู้ปกครองโดยผ่าน
กระบวนการเลือกตัง้ (Election Process)กระบวนการเลือกตัง้จึงเป็นกลไกส าคัญในการเปิด
โอกาสให้ประชาชนได้พิจารณาเลือกสรรคู่แข่งขนัทางการเมืองให้เข้ามารับผิดชอบหน้าท่ีในการ
ปกครองรัฐ การแสดงออกซึ่งการเป็นเจ้าของอ านาจอธิปไตยสามารถกระท าได้ทัง้การเลือกตัง้
ผู้แทนให้ด ารงต าแหน่งทางการเมืองและการถอดถอนจากต าแหน่งทางการเมือง 
  อ านาจในการเลือกสรรและการถอดถอนผู้แทนในระบบการเมืองของประชาชน
เป็นอ านาจศกัดิ์ท่ีเป็นหลกัประกนัวา่ประชาชนจะได้ผู้น าทางการเมืองท่ีดีเสมอ ผู้น าทางการเมืองท่ี
ดี คือ ผู้น าท่ีมีทัง้ความสามมารถและคณุธรรม ผู้น าทางการเมืองท่ีมีความสามารถและมีคณุธรรม
จะแก้ไขปัญหาของประชาชนได้อย่างมีประสิทธิผลและจะสร้างสรรค์สิ่งท่ีดีและมีคุณค่าให้แก่
ประชาชนในทางตรงกนัข้าม ถ้าปรากฏว่าผู้น าทางการเมืองไม่มีความสามารถและไม่มีคณุธรรม 
ไม่สามารถแก้ไขปัญหาให้ประชาชนได้และไม่สามารถสร้างสรรค์ชีวิตท่ีดีให้กับประชาชน 
ประชาชนย่อมสามารถใช้อ านาจถอดถอนและจัดให้มีการเลือกตัง้ผู้น าคนใหม่มาทดแทนได้
เช่นเดียวกนั 
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  ด้วยมาตรการดงักลา่วจะเปิดโอกาสให้ประชาชนเลือกสรรผู้น าท่ีดีได้เสมอ แม้จะ
เกิดความผิดพลาดในการเลือกตัง้บางครัง้ในบางครัง้ท าให้ได้ผู้น าไมด่ี ประชาชนก็มีอ านาจท่ีถอด
ถอนและเลือกตัง้ผู้น าคนใหม่มาแทนท่ีได้ตลอดเวลา ดังนัน้จึงกล่าวได้ว่าหลกัการแห่ งอ านาจ
อธิปไตยของปวงชนจะเป็นหลักประกันส าหรับประชาชนท่ีจะได้ผู้ น าท่ีดี และผู้น าท่ีดีย่อมมี
ความสามารถท่ีจะสร้างสรรค์ชีวิตท่ีดีและมีความสขุให้แก่ประชาชน 
  การเลือกตัง้เป็นกลไกส าคญัในการเลือกสรรผู้น าหรือผู้ปกครองท่ีมีความสามารถ
และมีคณุธรรม ดงันัน้ผู้ ท่ีประสงค์จะเสนอตวัเขา่แขง่ขนัเลือกตัง้เป็นผู้น าทางการเมือง จึงต้องเป็นผู้
ท่ีมีความรู้และความเข้าใจเก่ียวกบัปัญหาและความต้องการของประชาชน จะต้องมีความสามารถ
ในการเสนอทางเลือกเพ่ือแก้ไขปัญหาของประชาชนอย่างเป็นรูปธรรม จะต้องมีพันธะผกูพันต่อ
ค ามัน่สญัญาท่ีให้ไว้กับประชาชนในการน าเสนอเข้าแข่งขนัอีกทัง้จะต้องท าให้ประชาชนเช่ือว่า
นอกจากเป็นผู้ ท่ีมีความรู้ความสามารถแล้วยงัเป็นผู้ ท่ีมีคณุธรรมเหมาะสมท่ีจะเป็นแบบอย่างท่ีดี
ของสงัคมอีกด้วย กระบวนการนีเ้ปิดโอกาสให้ประชาชนได้พิจารณาเปรียบเทียบคูแ่ขง่เพ่ือให้มัน่ใจ
วา่จะเลือกบคุคลท่ีเหมาะสมท่ีสดุ 
  ความข้างต้นคือความแตกตา่งท่ีส าคญัระหวา่งระบอบประชาธิปไตยและระบอบ
เผดจ็การ เพราะระบอบเผดจ็การ ประชาชนไมม่ีโอกาสจะมัน่ใจได้วา่ผู้ ท่ีใช้อ านาจเผด็จการนัน้จะ
มีความรู้ความสามารถและมีคณุธรรมท่ีจะปกครองเพ่ือประโยชน์สขุของประชาชนแต่อย่างใดและ
ประชาชนไมม่ีโอกาสท่ีจะควบคมุก ากบัและตรวจสอบเผดจ็การ ถ้าเผดจ็การกระท าให้เกิดอนัตราย
ตอ่คนในสงัคม ประชาชนก็ไมไ่มม่ีอ านาจท่ีจะถอดถอนเผดจ็การได้ หนทางเดียวท่ีจะโค่นล้มเผด็จ
การคือการต่อสู้  คดัค้านอย่างถึงท่ีสดุและอาจจ าเป็นต้องต่อสู้ ด้วยความรุนแรงซึ่งจะต้องสงัเวย
ด้วยเลือดและชีวิตของประชาชนจ านวนมาก ระบอบเผดจ็การจึงเป็นระบอบท่ีไมพ่ึงปรารถนาท่ีสดุ
ในระบอบหนึ่ง 
  สงัคมใดก็ตาม ถ้าได้ผู้น าท่ีดี เป็นผู้น าท่ีมีทัง้ความรู้ความสามารถ และคณุธรรม
ปัญหาของประชาชนแม้จะรุนแรงเพียงใดก็มีโอกาสท่ีจะแก้ไขได้ ไม่ว่าจะเป็นปัญหาการด้อย
การศกึษา ปัญหาความยากจน ปัญหาความเจ็บป่วยและปัญหาการด้อยพัฒนาทัง้หลาย ปัญหา
เหลา่นีจ้ะลดน้อยลงเมื่อได้ผู้น าท่ีดีมาปกครอง นอกจากนี ้ผู้น าท่ีดีจะส่งเสริมให้ประชาชนปลอด
พ้นจากความยากจนอดอยากและสง่เสริมให้ประชาชนมีความอดุมสมบรูณ์ ท าให้ประชาชนมีชีวิต
ท่ีดีและมีความสขุอย่างแท้จริง 
  ด้วยเหตนีุ ้หลกัแห่งอ านาจอธิปไตยของปวงชน จึงเป็นเสมือนหัวใจส าคญัของ
ระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตย การท่ีคนในสงัคมแสดงออกให้เห็นถึงการเป็นเจ้าของ
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อ านาจอธิปไตยคือ การท่ีประชาชนเข้ามีส่วนร่วมในการเลือกตัง้บุคคลท่ีเขาเห็นว่ามีความ
เหมาะสม การท่ีประชาชนเลือกผู้แทนท่ีเขาเห็นวา่เหมาะสมนัน้หมายความวา่สงัคมนัน้จะได้ผู้แทน
ท่ีมาจากการเลือกตัง้จากประชาชน แสดงวา่ผู้ปกครองบคุคลนัน้ได้รับฉันทานุมตัิ หรือได้รับความ
ยินยอมจากประชาชน เมื่อนักการเมืองบุคคลนัน้เข้าไปท างาน ประชาชนจึงมีอ านาจในการ
ควบคมุ ก ากบัดแูล และตรวจสอบผู้ปกครองท่ีเขาเลือกตัง้ขึน้มาให้ท าหน้าท่ีแทนเขา หากไมไ่ด้เป็น
เช่นนีก้็เท่ากบัวา่นกัการเมืองบุคคลนัน้มิได้มาจากการเลือกตัง้จากประชาชน หมายความว่า ไม่
ได้มาจากความประสงค์ หรือ ความเห็นพ้องต้องกันของคนในสังคมท่ีจะให้เขาท าหน้าท่ีแทน
ประชาชน ปรากฏการณ์เช่นนีไ้มอ่าจเรียกได้วา่เป็นระบอบประชาธิปไตยท่ีแท้จริง หลกัแห่งอ านาจ
อธิปไตยของปวงชนสะท้อนตรรกะท่ีเรียบง่ายแห่งวิถีชีวิตของมนุษย์ กล่าวคือ เมื่อประชาชน
ต้องการชีวิตท่ีดีและมีความสขุ ประชาชนก็จะใช้อ านาจอธิปไตยเลือกผู้น าทางการเมืองท่ีมีความรู้
ความสามารถและคณุธรรมเพียงพอท่ีจะสนองตอบเป้าหมายของประชาชนให้บรรลผุล 

2. หลกัเสรีภาพ (Liberty) 
ปรัชญาของระบอบประชาธิปไตยยึดมัน่วา่เกิดมาพร้อมกบัเสรีภาพ คณุคา่ของ 

มนุษย์อยู่ท่ีเสรีภาพ ดงัท่ีรุสโซกล่าวว่า มนุษย์ถ้าปราศจากเสรีภาพก็ปราศจากความเป็นมนุษย์
เน่ืองจากเสรีภาพมีคุณค่าส าคญัย่ิงส าหรับชีวิตมนุษย์ ดงันัน้ มนุษย์จึงร่วมกันจัดตัง้ประชาคม
ทางการเมืองเพ่ือปกป้องคุ้มครองเสรีภาพของตนเอง ด้วยเหตนีุ ้หลกัแห่งเสรีภาพของประชาชนจึง
เป็นเป้าหมายของระบอบประชาธิปไตยในฐานะท่ีเป็นระบบการเมือง หลกัเสรีภาพของประชาชน
จึงเป็นเป้าหมายของระบอบประชาธิปไตยในฐานะท่ีเป็นระบบการเมือง หลักเสรีภาพของ
ประชาชนจึงเป็นเป้าหมายของระบอบประชาธิปไตยในฐานะท่ีเป็นระบบการเมือง หลกัเสรีภาพใน
ระบอบประชาธิปไตยเป็นการประกาศถึงเจตจ านงเสรีชนท่ียึดมัน่ในคณุค่าแห่งเสรีภาพ เพราะถือ
ว่าเสรีภาพ คือพลังแห่งมนุษย์จะเป็นชีวิตท่ีดีและสมบูรณ์จะต้องประกอบด้วยพลงัแห่งความ
สร้างสรรค์ ดงันัน้ระบอบประชาธิปไตยจึงสง่เสริมและให้หลกัประกนัตอ่การใช้เสรีภาพอย่างเสมอ
ภาคของมนษุย์ 
  เสรีภาพของประชาชนในระบอบประชาธิปไตย สามารถจ าแนกแยกแยะออกได้
หลายด้าน ดงัตอ่ไปนี ้

2.1 เสรีภาพทางการเมือง 
ในระบอบประชาธิปไตยประชาชนจะต้องมีเสรีภาพทางการเมืองอย่างเสมอภาค

ทัว่หน้ากนั การใช้เสรีภาพทางการเมืองเป็นการแสดงออกถึงการเป็นเจ้าของอ านาจอธิปไตยของ
ประชาชน เสรีภาพทางการเมืองท่ีส าคญัมีหลายประการ ได้แก่ 
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2.1.1 เสรีภาพในการใช้สิทธิเลือกตัง้หรือถอดถอนผู้ปกครองหรือผู้น าทาง
การเมืองในระบอบประชาธิปไตย 

ประชาชนท่ีบรรลนิุติภาวะแล้วจะต้องมีเสรีภาพอย่างเสมอภาคและเท่าเทียมกัน
ทัง้ในการเลือกตัง้และถอดถอนผู้ปกครอง หรือผู้น าทางการเมือง การใช้เสรีภาพในการก าหนดตวั
ผู้ปกครองด้วยความเป็นเหตุเป็นผล ด้วยความรู้และความเข้าใจถึงภารกิจของผู้ ท่ีจะมาเป็น
ผู้ปกครอง มิใช่เลือกด้วยอามิสสินจ้างเพราะความโลภและความไมรู้่ถึงความส าคญัของผู้ปกครอง
ท่ีมีต่อประชาชน จะท าให้ประชาชนมีโอกาสท่ีจะได้ผู้ น าท่ีดีมาท าหน้าท่ีแทนประชาชนเพ่ือ
สนองตอบประโยชน์สขุของประชาชนได้อย่างแท้จริง 
  การใช้เสรีภาพในการก าหนดตวัผู้ปกครองของประชาชนจะย่ิงมีคณุภาพมาก
ย่ิงขึน้ถ้าหากวา่ประชาชนได้รับโอกาสในการพฒันาทกัษะในการใช้เหตผุลอย่างกว้างขว้างและเท่า
เทียมกนั การปิดกัน้มิให้ประชาชนมีโอกาสพฒันาทกัษะในการใช้เหตใุช้ผลของตนก็เท่ากบัเป็นการ
ปิดกัน้มิให้การใช้เสรีภาพในการก าหนดตวัผู้ปกครองเป็นไปอย่างมีคณุภาพ ผู้ปกครองในระบอบ
เผด็จการนิยมใช้มาตรการนีเ้พ่ืออ้างความไม่พร้อมของประชาชนในการใช้เสรีภาพก าหนดตัว
ผู้ปกครองเพ่ือสืบทอดอ านาจเผดจ็การของตนตอ่ไปดงันัน้ วิญญชูนท่ีเชิดชปูระชาธิปไตยจึงไม่ควร
ตกเป็นเหย่ือของเผดจ็การอ านาจนิยมด้วยเลห์่กลอนัฉาบฉวยเหลา่นี ้

2.1.2 เสรีภาพในการเป็นสมาชิกองค์กรทางการเมือง 
ระบอบประชาธิปไตยสง่เสริมให้มีการแขง่ขนัทางการเมืองอย่างเสรีเพ่ือให้องค์กร 

ทางการเมืองทัง้หลายได้มีโอกาสน าเสนอนโยบายและแนวทางในการสร้างสรรค์สงัคมท่ีดีให้แก่
ประชาชน และประชาชนมีเสรีภาพท่ีจะเข้าร่วมเป็นสมาชิกองค์กรทางการเมืองใดก็ได้ท่ีตนนิยม
หรือเห็นด้วย นอกจากเสรีภาพในการเข้าร่วมเป็นสมาชิกแล้วประชาชนยังมีเสรีภาพท่ีเข้า ร่วม
กิจกรรมขององค์กรทางการเมืองเพ่ือเผยแพร่ความนิยมในหมูป่ระชาชนให้กว้างขวางย่ิงขึน้อีกด้วย 
อาทิการเป็นสมาชิกพรรคการเมืองหรือชมรมทางการเมือง ตลอดจนกลุ่มอิทธิพลและกลุ่ม
ผลประโยชน์ตา่งๆ เป็นต้น 

2.1.3 เสรีภาพในการวิพากษ์วิจารณ์ทางการเมือง 
เสรีภาพในความหมายนี ้หมายถึงเสรีภาพในการพดู การเขียนและการเผยแพร่ 

ผ่านสื่อต่าง ๆ อาจกล่าวได้ว่า เสรีภาพในการวิพากษ์วิจารณ์เป็นกลไกส าคญัของประชาชนใน
ระบอบประชาธิปไตยท่ีท าการควบคมุ ก ากบัและตรวจสอบผู้ปกครอง ลกัษณะเช่นนีไ้มอ่าจเรียกได้
วา่เป็นการปกครองในระบอบประชาธิปไตยแตเ่ป็นระบอบเผดจ็การอ านาจนิยมโดยแท้ 
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  เสรีภาพในการวิพากษ์วิจารณ์ทางการเมืองนี ้มีความหมายครอบคลุมไปถึง
เสรีภาพในการขุดคุ้ ย  และเปิดโปงพฤติกรรมอันไม่เหมาะสมของผู้ น าทางการเมืองอีกด้วย             
ดงัได้กลา่วแล้ววา่ประชาชนมีอ านาจในการควบคมุ ก ากับ และตรวจสอบผู้ปกครองตามระบอบ
ประชาธิปไตย ดงันัน้ การขดุคุ้ยเปิดโปงพฤติกรรมท่ีไมช่อบมาพากล หรือ พฤติกรรมท่ีไม่สจุริตนัน้
เป็นสิ่งท่ีคนในสงัคมควรกระท า เป็นการเข้ามีส่วนร่วมในการตรวจสอบ ติดตามดแูลการท างาน
ของผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง เพ่ือก ากบัให้นกัการเมืองจะต้องมีคณุธรรม และมีจริยธรรม ด ารง
ตนเป็นแบบอย่างท่ีดีของคนในสงัคมได้อย่างภาคภมูิ กล่าวได้ว่า มาตรการในการขดุคุ้ยและเปิด
โปงพฤติกรรมท่ีไมเ่หมาะสมของผู้น าทางการเมืองจะเป็นกลไกส าคญัในการก ากับทางการเมือง
เพ่ือด ารงรักษาคณุธรรมและจริยธรรมทางการเมืองไว้อย่างมัน่คง ผู้น าทางการเมืองคนใดละเว้น 
หรือไม่ใส่ใจ ย่อมหมายถึงการสิน้สุดอนาคตทางการเมือง เพราะผู้น าทางการเมืองในระบอบ
ประชาธิปไตยจะด ารงอยู่ได้อย่างมัน่คง ขึน้อยู่กบัศรัทธาจากประชาชนเป็นส าคญั ดงันัน้ในระบอบ
ประชาธิปไตยจึงมัน่ใจว่าภายใต้กระบวนการในการใช้เสรีภาพทางการเมืองของประชาชนนัน้      
ย่ิงประชาชนมีความรู้ ความเข้าใจการเมืองมากขึน้เพียงใด โอกาสท่ีประชาชนจะกลัน่กรองและ
ควบคมุให้สงัคมมีผู้น าทางการเมืองท่ีดี ย่ิงจะมีมากขึน้ 
  2.1.4 เสรีภาพในการชมุนมุและเคลื่อนไหวทางการเมือง 
  ในระบอบประชาธิปไตยถือวา่ เสรีภาพการชมุนมุ และเสรีภาพในการเคลื่อนไหว
ทางการเมืองเป็นเสรีภาพพืน้ฐานของประชาชน กล่าวคือ ประชาชนย่อมมีเสรีภาพท่ีจะนัดชุมนุม
และร่วมกนัเคลื่อนไหวทางการเมืองเพ่ือแสดงออกตอ่รัฐบาลซึ่งเป็นผู้ปกครอง ทัง้การแสดงออกใน
ทิศทางสง่เสริมสนบัสนนุ และการแสดงออกในทิศทางคดัค้านนโยบาย และคดัค้านการกระท าของ
รัฐบาล เสรีภาพเหลา่นีถื้อวา่ เป็นการแสดงออกทางการเมืองท่ีจะต้องได้รับการเคารพ และได้รับ
การยอมรับจากผู้น ารัฐบาล ตราบเท่าท่ีการชุมนุม และการเคลื่อนไหวทางการเมืองเป็นไปตาม
ครรลองแห่งกฎหมายท่ีเป็นประชาธิปไตย หมายความวา่ ผู้ใดหรือบคุคลใดจะใช้อ านาจในการปิด
กัน้ หรือยับยัง้มิให้ประชาชนได้แสดงออกมิได้ ทัง้นี ้เพราะการท่ีประชาชนแสดงออกซึ่งความ
คิดเห็นและความต้องการของเขาล้วนเป็นกลไกส าคญัในการพัฒนาประเทศ เน่ืงอจากประชาชน
เป็นเจ้าของอ านาจอธิปไตย ค าว่า “ประชาชนเป็นเจ้าของอ านาจอธิปไตย” หมายความว่า 
ประชาชนมีอ านาจในการก าหนดตวั “ผู้ปกครอง” ตลอดจนการควบคมุก ากับ และตรวจสอบการ
ท าหน้าท่ีบริหารของผู้ปกครอง ระบอบนีไ้ด้ออกแบบให้ประชาชนได้มีส่วนร่วมในการสรรหา
ผู้ปกครองท่ีตนเห็นว่าเหมาะสม และให้อ านาจประชาชนสามารถผลกัดนัให้มีการเปลี่ยนแปลง
ผู้น าทางการเมืองได้ 



 

 
 

30 

2.2 เสรีภาพในทรัพย์สิน 
ระบอบประชาธิปไตยถือว่าประชาชนมีเสรีภาพในการเป็นเจ้าของกรรมสิทธ์ิใน

ทรัพย์สินท่ีได้มาโดยชอบด้วยกฎหมาย เสรีภาพในทรัพย์สินเป็นปัจจยัสง่เสริมก่อให้เกิดการพฒันา
ทัง้ทางด้านเศรษฐกิจและสงัคม ผู้ ท่ีมีความสามารถในการขยายทรัพย์สินของตนให้มากขึน้ย่อม
ก่อให้เกิดการจ้างงาน การขยายการสร้างงานก่อให้เกิดการกระจายรายได้ ดงันัน้ ความสามารถใน
การเพ่ิมพนูทรัพย์สินจึงเป็นพลงังานในการสร้างสรรค์ชีวิตท่ีมีคณุภาพให้แก่ประชาชน 
  นอกจากนี ้เสรีภาพในทรัพย์สินยงัเป็นพลงัท่ีก่อให้เกิดความสร้างสรรค์นวตักรรม
แก่สงัคมมนษุย์ มนษุย์นัน้เกิดขึน้มาพร้อมกับธรรมชาติของความรู้สึกเป็นเจ้าของการให้มนุษย์มี
เสรีภาพในการเป็นเจ้าของกรรมสิทธ์ิในทรัพย์สินจึงส่งเสริมให้มนุษย์แสดงออกซึ่งพลังของการ
สร้างสรรค์อย่างไม่มีขีดจ ากัด ปัญหาต่างๆของสงัคมมนุษย์สามารถเอาชนะได้ด้วยเทคโนโลยีท่ี
เกิดจากพลงัการสร้างสรรค์ในตวัมนษุย์นัน่เอง ด้วยเหตนีุเ้สรีภาพในทรัพย์สินท่ีได้มาโดยชอบธรรม
ในระบอบประชาธิปไตยจึงเป็นพลงัส าคญัในการเสริมสร้างความอดุมสมบรูณ์และคณุภาพชีวิตท่ีดี
ของประชาชน 

3. หลกัความเสมอภาค (Equality) 
หลักความเสมอภาคในระบอบประชาธิปไตยเป็นหลักการท่ีอยู่ควบคู่กับหลัก

เสรีภาพของประชาชน กลา่วคือ มนุษย์จะต้องมีทัง้เสรีภาพ และมีความเสมอภาค ค าว่า มีความ
เสมอภาคในระบอบประชาธิปไตย ไมใ่ช่ความเสมอภาคในเร่ืองความสามารถ เพราะมนษุย์เกิดมา
มีความสามารถและความถนัดท่ีแตกต่างกัน ความสามารถท่ีแตกต่างกันของมนุษย์จะไม่ท าให้
มนษุย์แตล่ะคนมีความได้เปรียบ หรือมีความเหนือกว่าบุคคลอ่ืน ถ้าหากมนุษย์ได้รับโอกาสท่ีจะ
พฒันาความสามารถและความถนดัของตนเองอย่างเท่าเทียมกนั ดงันัน้ ความเสมอภาคในระบอบ
ประชาธิปไตยจึงหมายถึงความเสมอภาคในโอกาส สมาชิกของประชาคมทางการเมืองในระบอบ
ประชาธิปไตยจะต้องได้รับโอกาสท่ีเสมอภาคและทัดเทียมกันทัง้ในทางการเมือง  ทางเศรษฐกิจ
และทางสงัคม 
  ความเสมอภาคในทางการเมือง ได้แก่ ความเสมอภาคท่ีประชาชนแตล่ะคนจะใช้
สิทธิ และใช้เสรีภาพในการเลือกบคุคลท่ีเข้าไปท าหน้าท่ีในสภาผู้แทนราษฎร หรือในเวทีอ่ืน ตาม
แนวคิดนี ้ประชาชนผู้ ท่ีบรรลนิุติภาวะ ไมจ่ ากดัเพศ ศาสนา และฐานะทางเศรษฐกิจ สงัคม จะต้อง
ได้รับโอกาสอย่างเท่าเทียมกันในการเป็นผู้ ก าหนดผู้ปกครอง และการเป็นสมาชิกองค์กรทาง
การเมือง ไมว่า่ประชาชนบคุคลนัน้จะมีฐานะทางเศรษฐกิจท่ีดี หรือมีฐานะไม่ดี เขาก็ย่อมมีความ
เสมอภาคในการใช้สิทธิของเขา ทัง้สิทธิในการเลือกผู้แทนราษฎร และสิทธิในการเข้าถึงประโยชน์ท่ี
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ภาครัฐจดัสรรให้กบัพลเมืองในประเทศนัน้ หากรัฐจัดสรรประโยชน์ให้กับประชาชนไม่เสมอภาค 
ประชาชนก็ย่อมมีสิทธิท่ีจะวิพากษ์วิจารณ์การแสดงบทบาทของรัฐ ตลอดจนชุมนุมเรียกร้องให้รัฐ
ตระหนกัถึงความเสมอภาคในมิติด้านตา่ง ๆ  
  ความเสมอภาคในทางเศรษฐกิจ ได้แก่ ความเสมอภาคในการเลือกประกอบ
อาชีพ การประดิษฐ์คิดค้น และการผลิตในด้านต่าง ๆ เพ่ือส่งเสริม และสร้างความมัง่คัง่ให้แก่
ตนเอง ภายใต้กรอบของกฎหมายท่ีก าหนดไว้อย่างเท่าเทียมกัน ระบบเศรษฐกิจแห่งระบอบ
ประชาธิปไตยจึงเปิดโอกาสให้ประชาชนหลากหลายสถานภาพได้มีการแข่งขันกันอย่างเสรี 
หมายความวา่ ไมใ่ห้มีการผกูขาด หรือไมใ่ห้อภิสิทธ์ิแก่คนกลุม่ใดกลุม่หนึ่งในสงัคมเป็นการเฉพาะ 
ความเสมอภาคในทางเศรษฐกิจจะสง่เสริมให้เกิดการกระจายความมัน่คง และกระจายความอดุม
สมบรูณ์แก่ประชาชนอย่างทัว่หน้า 
  ความเสมอภาคทางสังคม หมายถึง ประชาชนจะต้องได้รับโอกาสท่ีจะได้รับ
บริการจากรัฐ ทัง้ในเร่ืองการศกึษา การรักษาพยาบาล การพฒันาทกัษะอย่างเสมอภาคเท่าเทียม
กนั โดยเฉพาะอย่างย่ิงความเสอมภาคในโอกาสท่ีจะได้รับการศึกษาเพ่ือพัฒนาสมรรถนะของตน
ให้ปลอดพ้นจากการเอารัดเอาเปรียบของผู้ อ่ืนเป็นสิ่งส าคัญอย่างย่ิง อาจจะกล่าวได้ว่าถ้า
ประชาชนได้รับโอกาสในการศกึษาเท่าเทียมกนัแล้ว ประชาชนจะสามารถแสวงหาความเท่าเทียม
ในโอกาสด้านอ่ืนๆ จากรัฐบาลได้ไมย่าก 

4. หลกักฎหมาย (Rule of Law) 
กฎหมายเป็นสิ่งจ าเป็นส าหรับการอยู่ร่วมกันของมนุษย์ในสังคม การใช้หลัก

กฎหมายท าให้มนุษย์สามารถเอาชนะข้อบกพร่องตามกฎแห่งธรรมชาติ ท าให้เกิดกระบวนดาร
พัฒนาไปสู่ความศิวิไลซ์ รุสโซ่กล่าวว่า กฎหมายคือรูปธรรมของเจตจ านงทั่วไปของประชาชน 
ดงันัน้หลกักฎหมายในระบอบประชาธิปไตยจึงต้องมีหลกัการส าคญั คือ 

4.1 กฎหมายต้องมีท่ีมาชอบธรรม 
ดงัท่ีปราชญ์กลา่วไว้วา่ ชนชัน้ใดบญัญตัิกฎหมายย่อมเพ่ือประโยชน์ของชนชัน้นัน้

ดงันัน้ หากในสงัคมให้ทรราชย์เป็นผู้บญัญัติกฎหมาย ก็จะเป็นไปเพ่ือประโยชน์ของทรราชย์และถ้า
ให้อ านาจการบญัญัติกฎหมายเป็นไปเพ่ือประโยชน์ของประชาชนจะต้องให้อ านาจประชาชนเป็นผู้
บัญญัติกฎหมายเพราะไม่มีประชาชนคนใดท่ีจะบัญญัติกฎหมายเพ่ือท าลายผลประโยชน์ของ
ตนเองด้วยเหตนีุ ้ระบอบประชาธิปไตยจึงก าหนดให้ผู้แทนของประชาชนท่ีได้รับฉันทานุมตัิโดย
กระบวนการเลือกตัง้จากประชาชนเป็นผู้ท าหน้าท่ีบญัญัติกฎหมาย โดยให้อ านาจนิติบัญญัติเป็น
อ านาจสงูสดุแตต่ ่ากว่าอ านาจอธิปไตยของปวงชน เพราะปวงชนมีอ านาจท่ีจะถอดถอนผู้แทนท่ี
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เข้ามาท าหน้าท่ีนิติบัญญัติได้ปรากฏว่าผู้แทนมิได้บัญญัติกฏหมายเพ่ือประโยชน์ของประชาชน 
ดงันัน้กฎหมายท่ีชอบธรรมในระบอบประชาธิปไตยจะต้องเป็นกฎหมายท่ีมาจากฝ่ายนิติบัญญัติท่ี
ได้รับเลือกตัง้จากประชาชนเท่านัน้ 

4.2 การบงัคบัใช้กฎหมายจะต้องเสมอภาคเท่าเทียมกนั 
หลักกฎหมายท่ีส าคัญในระบอบประชาธิปไตยท่ีส าคัญอีกประการหนึ่งคือ 

ประชาชน ไมว่า่จะยากดีมีจน ไมว่า่จะมีเชือ้ขาติแบะนบัถือศาสนาใดจะต้องอยู่ภายใต้บทบัญญัติ
แห่งกฎหมายอย่างเสมอภาคเท่าเทียมกนั การเลือกปฏิบตัิใดๆ จึงขดัต่อหลกัการกฎหมายภายใต้
ระบอบประชาธิปไตยทัง้สิน้ ลักษณะของการเลือกปฏิบัติ คือ ลกัษณะของกฎหมายในระบอบ  
เผดจ็การ 

4.3 ประชาชนจะต้องได้รับความคุ้มครองจากกระบวนการยุติธรรมอย่างเสมอ
ภาค เท่าเทียมกนั ประชาชนทกุหมูเ่หลา่ในระบอบประชาธิปไตย ไม่ว่าจะเป็นเพศใด หรือมีฐานะ
ทางเศรษฐกิจอย่างไร จะต้องได้รับความคุ้มครองจากกระบวนการยุติธรรมอย่างเสมอภาคกัน  
กลา่วคือ ประชาชนจะต้องมีสิทธิท่ีจะแต่งตัง้ทนายเพ่ือท่ีจะคุ้มครองความเป็นธรรมให้แก่ตนเมื่อ
เกิดคดีตา่งๆ ขึน้ ไมว่า่จะเป็นโจทย์หรือจ าเลยก็ตาม ประชาชนทกุคนจะต้องมีสิทธิท่ีจะได้รับความ
คุ้มครองจากกระบวนการยุติธรรมครบถ้วนสมบูรณ์ทัง้ในศาลชัน้ต้น ศาลอทุธรณ์และศาลฎีกา 
กล่าวโดยสรุป หลักกฎหมายในระบอบประชาธิปไตยท่ีแท้จริงคือ เจตจ านงของประชาชน              
มีความส าคญัในฐานะท่ีเป็นกลไกในการด ารงรักษาสิทธิและเสรีภาพของประชาชนอย่างเสมอภาค
เท่าเทียมกนั 

5. หลกัเสียงข้างมาก 
การปกครองในระบอบประชาธิปไตยเป็นการปกครองเพ่ือผลประโยชน์ของ

ประชาชนดงันัน้ ในการตดัสินใจของประชาชนในการก าหนดตวัผู้ปกครองหรือการตดัสินใจของ
ฝ่ายนิติบญัญัติฝ่ายบริหารและฝ่ายตลุาการเมื่อมีความคิดเห็นแตกตา่งกนั ให้ถือเสียงข้างมากเป็น
เกณฑ์ ทัง้นีเ้พ่ือให้แน่ใจว่าการตดัสินใจเหล่านัน้สะท้อนถึงความต้องการของคนส่วนใหญ่อย่าง
แท้จริง ถ้าเป็นเร่ืองส าคญัมากจะต้องพยายามให้มีเสียงข้างมากจ านวนมากจริงๆ แต่ถ้าเป็นเร่ือง
ทัว่ไปก็ให้ได้เสียงข้างมากธรรมดาเป็นเกณฑ์การตดัสินใจ เมื่อความจ าเป็นท่ีจะต้องใช้เสียงข้าง
มากเป็นเพราะการใช้มติหรือเสียงเอกฉันท์นัน้เกิดขึน้ได้น้อยหรือเกิดได้ยากมาก ถ้ายึดเสียงเอก
ฉนัท์คงไมส่ามารถด าเนินการได้อย่างไรได้ ด้วยเหตนีุจ้ึงต้องใช้เสียงข้างมากมาเป็นเกณฑ์ ทัง้นี ้
เพราะการใช้เสียงข้างมากเป็นเกณฑ์ในการตดัสินใจอย่างน้อยก็จะสะท้อนให้เห็นถึงความต้องการ
ของคนสว่นใหญ่ 
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อย่างไรก็ตาม ถึงแม้ระบอบประชาธิปไตยจะยึดหลกัเสียงข้างมากเป็นเกณฑ์แต่
จะต้องให้ความเคารพและคุ้มครองเสียงข้างน้อยด้วย ทัง้นีเ้พ่ือเป็นหลกัประกันว่าฝ่ายเสียงข้าง
มากจะไมใ่ช้มติแบบพวกมากลากไปจึงต้องให้ฝ่ายเสียงข้างน้อยมีสิทธิในการแสดงความคิดเห็น
เพ่ือเป็นการควบคมุ ก ากบั และตรวจสอบเจตนารมณ์ในการตดัสินใจของฝ่ายเสียงข้างมากว่าจะ
เป็นไปเพ่ือปะโยชน์ของประชาชนอย่างแท้จริงหรือไม่ อีกทัง้ยังจะต้องให้สิทธ์ิท่ีฝ่ายเสียงข้างน้อย
จะมีโอกาสเป็นฝ่ายเสียงข้างมากในอนาคตได้อีก 
  อาจมีผู้ เห็นว่าการใช้หลกัเสียงข้างมากจะท าให้เกิดความชักช้า ไม่ทันต่อความ
ต้องการแก้ไขปัญหาของประชาชน ซึ่งในประเดน็นีถื้อเป็นข้ออ้างหลกัของผู้ ท่ีนิยมระบอบเผดจ็การ
หรือนิยมระบอบ “อ านาจนิยม” แตโ่ดยความเป็นจริงนัน้ การตดัสินใจใด ๆ ก็ตาม ถ้าให้คนหนึ่งคน
ใดเป็นผู้คิด และเป็นผู้ตดัสินใจเพียงคนเดียวอาจจะท าได้รวดเร็ว แตท่วา่ อาจจะเกิดผลเสียตามมา
จากการตดัสินใจนัน้ เพราะคน ๆ หนึ่งท่ีตดัสินใจนัน้อาจจะขาดข้อมลูรอบด้าน หรือมีข้อมลูด้านใด
ด้านหนึ่งมากกว่า ตรงกันข้าม ถ้าหากเปิดโอกาสให้คนในสงัคมจ านวนมากช่วยกันคิด ช่วยกัน
พิจารณา แตล่ะคน แตล่ะกลุม่ทางสงัคมซึ่งมีประสบการณ์ และมีมมุมองท่ีแตกต่างกันจะช่วยปรุง
แตง่ ลดข้อบกพร่อง และเพ่ิมพนูความรัดกมุให้มีความสมบูรณ์มากขึน้ ดงันัน้ ถึงแม้การตดัสินใจ
ด้วยเสียงข้างมากอาจจะก่อให้เกิดความล่าช้าบ้าง แต่เมื่อพิจารณาถึงความรอบคอบรัดกุมจาก
การตดัสินใจต้องนบัวา่เป็นสิ่งท่ีคุ้มคา่มาก 
  ถ้าหากพิจารณาให้ลึกซึ ง้ถึงผลลัพท์ในระยะยาว  อาจจะกล่าวได้ว่ามี
ประสิทธิภาพและความรวดเร็วมากกว่าการตดัสินใจโดยคน ๆ เดียว เพราะการตดัสินใจโดยคน
เพียงคนเดียวอาจรู้สึกว่ารวดเร็วในระยะแรก แต่เมื่อน าไปใช้แล้วเกิดข้อบกพร่อง เกิดปัญหา
ตามมา ซึ่งจะต้องหาหนทางแก้ไขปัญหาท่ีเกิดขึน้นัน้ การให้คนตดัสินใจเพียงคนเดียวจึงย่ิงท าให้
เกิดความลา่ช้ามากขึน้ เพราะไมส่ามารถปฏิบตัิได้จริง เมื่อเกิดปัญหาขึน้จ าต้องน ามาหาทางแก้ไข
ปัญหากนัใหม ่ก็จะย่ิงท าให้เสียเวลามากขึน้ รวมความแล้วอาจจะท าให้สญูเสียทัง้ทรัพยากรและ
เวลาโดยไมคุ่้มคา่เมื่อเปรียบเทียบกบัการตดัสินใจด้วยเสียงข้างมากท่ีมีความรอบคอบและรัดกุม
มากกวา่ 
  ส าหรับข้อสงสยัท่ีว่าหลกัเสียงข้างมากแตกต่างจากเผด็จการเสียงข้างมากหรือ
เผด็จการรัฐสภาอย่าง กรณีนีอ้าจพิจารณาได้อย่างชัดเจนว่าระหว่างเสียงข้างมากกับเผด็จการ
รัฐสภาถ้านบัจ านวนเสียงแล้วมีลกัษณะเหมือนกนั คือ ต้องมีเสียงเกินคร่ึงขึน้ไปแตค่วามแตกตา่งท่ี
ส าคญัคือจดุประสงค์ของการใช้เสียงเพ่ือลงมติ เผด็จการรัฐสภานัน้จะใช้เสียงข้างมากเพ่ือลงมติ
สนับสนุนผลประโยชน์ส่วนตนของผู้ปกครองหรือของพรรคพวกโดยไม่ค านึงถึงประโยชน์ของ
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ประชาชนสว่นหลกัเสียงข้างมากในระบอบประชาธิปไตยถือว่าจุดประสงค์ของการใช้เสียงเพ่ือลง
มติจะต้องเป็นไปเพ่ือประโยชน์ของประชาชนสว่นใหญ่ มิใช่ประโยชน์สว่นตนและพรรคพวก ความ
แตกตา่งระหวา่งจดุประสงค์ของการใช้เสียงในการตดัสินจะสะท้อนให้เห็นว่าการตดัสินใจใดเป็น
การตดัสินใจท่ีมีลกัษณะเผดจ็การรัฐสภาและการตดัสินใจใดเป็นการตดัสินตามหลกัเสียงข้างมาก
ในระบอบประชาธิปไตย 
  ในกรณีท่ีเกิดการบิดเบือนจากผู้ปกครองโดยผู้ปกครองพยายามใช้เสียงข้างมาก
ตัดสินเพ่ือประโยชน์ส่วนตนและพรรคพวก เป็นการขัดต่อเจตจ านงทั่วไปของคนในสังคม 
ประชาชนสามารถใช้อ านาจอธิปไตยของตนปฏิเสธมติคดัค้านหรือการแสดงพลงัชุมชนคดัค้านท่ี
เรียกว่าพลงันอกสภาก็ได้ เมื่อใดก็ตาม ท่ีผู้ปกครองบิดเบือนอ านาจอธิปไตยของประชาชนเพ่ือ
ประโยชน์สว่นตน ประชาชนในฐานะเจ้าของอ านาจอธิปไตยย่อมมีสิทธิโดยสมบูรณ์ท่ีจะโค่นล้ม
ผู้ปกครอง แม้จะต้องกระท าด้วยความรุนแรงก็ตามเพราะผู้ ท่ีบิดเบือนเจตจ านงทัว่ไปของประชาชน
แท้จริงก็คือ เผดจ็การอ านาจนิยมท่ีประชาชนจะต้องก าจดัให้หมดไปเพ่ือด ารงไว้ซึ่งอ านาจอธิปไตย
ของปวงชน 
  หลกัส าคญัของระบอบประชาธิปไตยทัง้ 5 ประการดงักล่าวคือ หลกัการท่ีถือว่า
เป็นแก่นแท้ของระบอบประชาธิปไตยสูง การจะ พิจารณาว่าสังคมใดมีระดับความเป็น
ประชาธิปไตยสงู หรือต ่า มากหรือน้อย สามารถวินิจฉัยได้จาก 5 ประการ กล่าวคือ ถ้าสงัคมใด
ระบบการเมืองมีองค์ประกอบของหลกัการ 5 ประการของระบอบประชาธิปไตยในระดบัสงู แสดง
ว่าสังคมนัน้มีความเป็นประชาธิปไตยสูง แต่ถ้าสังคมใดแม้จะอ้างว่าปกครองด้วยระบอบ
ประชาธิปไตย แต่เมื่อพิจารณาจากหลกั 5 ประการแล้วปรากฏว่ามีอยู่ในระดบัต ่าย่อมแสดงว่า
สงัคมนัน้มีความเป็นประชาธิปไตยในระดบัต ่า 
  หลกัการประชาธิปไตย 5 ประการ กลา่วได้วา่เป็นหลกัสากล สามารถน าไปใช้ได้
กบัทกุคน เพราะธรรมชาติมนษุย์ทัว่โลกมีลกัษณะสอดคล้องหรือพฒันาไปสูส่งัคมประชาธิปไตยได้
ทัง้สิน้ ดงันัน้ การกลา่ววา่ระบอบประชาธิปไตยเป็นระบบการเมืองของสงัคมตะวนัตกจึงเป็นการ
บิดเบือนโดยปราศจากความเข้าใจและความเป็นการแสดงทัศนคติของผู้ นิยมเผด็จการอ านาจ
นิยมอย่างชดัเจน กลา่วโดยสรุป หลกัของระบอบประชาธิปไตยเป็นหลกัสากลท่ีสอดคล้องกับการ
พฒันาการของสงัคมมนษุย์ท่ีมีความศิวิไลซ์ มิใช่หลกัการท่ีมีความเหมาะสมเฉพาะของสงัคมหนึ่ง
สงัคมใด หรืออาจกลา่วให้ชดัเจนวา่หลกัการประชาธิปไตยเป็นหลกัการของสงัคมโลกทัง้มวลท่ีจะ
น าพามวลมนษุย์ไปสูค่วามศิวิไลซ์ท่ีแท้จริง 
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  จากแนวคิดเก่ียวกับการปกครองระบอบประชาธิปไตย ซึ่งให้ความส าคัญกับ
อ านาจอธิปไตยเป็นของปวงชน สิทธิ เสรีภาพ ความเสมอภาค กฎหมาย และเสียงข้างมาก ผู้ วิจัย
น าเอาแนวคิดนีม้าประยุกต์อธิบายปรากฏการณ์ท่ีเกิดขึน้ โดยเฉพาะอธิบายผลการวิจัย และใช้
แนวคิดนีใ้นการอภิปรายผลการวิจยั  

งานวจิัยท่ีเก่ียวข้อง 
จากการทบทวนวรรณกรรมท่ีเก่ียวข้องกบัการวิจยัเร่ือง “การเปิดรับขา่วสารกับความ

คิดเห็นทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลัยบูรพา ในยุครัฐบาล พล.อ. ประยุทธ์ จันทร์โอชา: 
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กทส.โทรคมนาคม” งานชิน้นีม้ีวตัถุประสงค์ เพ่ือศึกษาการเปิดรับสื่อ การรับรู้ และความคิดเห็น
เก่ียวกบัแนวทางการปฏิบตัิงานของพนักงานใน บมจ. กทส. โทรคมนาคม งานชิน้นีเ้ป็นการวิจัย
เชิงส ารวจ (Survey Research) โดยใช้แบบสอบถาม (Questionnaires) เป็นเคร่ืองมือในการเก็บ
รวบรวมข้อมลูจากพนกังานในแตล่ะแผนก จ านวน 400  คน ผลการวิจัยพบว่า กลุ่มตวัอย่างส่วน
ใหญ่มีอายอุยู่ระหวา่ง 21-30 ปี มีระดบัการศกึษาอยู่ระดบัปริญญาตรี สว่นใหญ่มีประสบการณ์ใน
การท างานระหวา่ง 5-10 ปี ในสว่นของการเปิดรับสื่อ ส่วนใหญ่เปิดรับสื่อจากวารสาร CAT Club 
มากท่ีสดุ ผลการวิจยัเก่ียวกบัความคิดเห็นท่ีมีตอ่การปฏิบตัิงาน คือ เห็นด้วยกับค าขวญัใหม่มาก
ท่ีสดุ ค าขวญันัน้คือ “สนุทรียภาพแห่งการส่ือสาร “ โดยระบวุา่ค าขวญันีเ้ป็นสโลแกนท่ีดี เข้าใจง่าย
และจดจ าได้ง่าย  

งานวิจยัเร่ืองถัดมาเป็นของ จักรีรัตน์ แสงวารี. (2557). ศึกษาเร่ือง “พฤติกรรมการ
เปิดรับสื่อ การรับรู้ และความสนใจเก่ียวกับโทรทัศน์ดิ จิตอลกับความคิดเห็นต่อการเปลี่ยน
เคร่ืองรับสญัญาณโทรทัศน์” ผู้ วิจัยได้ก าหนดวตัถุประสงค์การวิจัยไว้ เพ่ือศึกษาความสัมพันธ์
ระหว่างพฤติกรรมการเปิดรับสื่อ การรับรู้ และความสนใจโทรทัศน์ดิจิตอลของประชาชนในเขต
กรุงเทพมหานคร โดยศกึษาเปรียบเทียบกบัความคิดเห็นท่ีมตีอ่การเปลี่ยนเคร่ืองสญัญาณโทรทศัน์ 
การวิจัยเ ร่ืองนี เ้ ป็นการวิจัยเ ชิ งปริมาณ กลุ่มตัวอย่างคือ ประชาชนท่ีอาศัยอยู่ ใน เขต
กรุงเทพมหานคร จ านวน 400 คน ผลการวิจัยพบว่า การรับรู้เ ก่ียวกับโทรทัศน์ดิ จิตอลมี
ความสมัพนัธ์กบัความคิดเห็นตอ่การเปลี่ยนเคร่ืองรับสญัญาณโทรทัศน์ อย่างมีนัยส าคญัท่ีระดบั 
.05 ความสนใจเก่ียวกับโทรทัศน์ดิจิตอลมีความสมัพันธ์กับความคิดเห็นต่อการเปลี่ยนเคร่ืองรับ
สญัญาณโทรทศัน์ อย่างมีนยัส าคญัท่ี .05 
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งานวิจยัเร่ืองตอ่มาเป็นของ เจรุนนัท์ สวสัดิ์วาทิน (2559) ศึกษาเร่ือง “ความคิดเห็น
ตอ่พฤติกรรมใช้สื่อสงัคมออนไลน์ในการมีสว่นร่วมทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยับรูพา วิทยา
เขตบางแสน จงัหวดัชลบุรี” ผู้ วิจัยก าหนดวตัถุประสงค์ เพ่ือศึกษาความคิดเห็นท่ีมีต่อพฤติกรรม
การใช้สื่อสงัคมออนไลน์ในการมีสว่นร่วมทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยับูรพา งานชิน้นีเ้ป็น
การวิจยัเชิงปริมาณ ก าหนดกลุม่ตวัอย่าง จ านวน 400 คน  ผลการวิจยัพบวา่ นิสิตท่ี เพศ อายุ ชัน้
ปีท่ีศกึษา ศาสนา ท่ีแตกตา่งกนั มีความคิดเห็นตอ่พฤติกรรมการใช้สื่อสงัคมออนไลน์ในการมีส่วน
ร่วมทางการเมืองไม่แตกต่างกัน ทว่า นิสิตท่ีสงักัดคณะท่ีต่างกันจะมีความคิดเห็นต่อพฤติกรรม
การใช้สื่อสังคมออนไลน์ในการมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกัน อย่างมีนัยส าคัญทางสติ                   
ท่ีระดบั .05 

งานวิจัยเร่ืองต่อมาเป็นของ อนุชา ช านาญมนต์ (2560) ศึกษาเร่ือง “ทัศนคติทาง
การเมืองของนกัเรียนหลกัสตูรเสนาธิการทหารเรือ รุ่นท่ี 76 ตอ่การรัฐประหารโดยคณะรักษาความ
สงบแห่งชาติ (คสช.) เมื่อวนัท่ี 22 พฤษภาคม พ.ศ. 2557” ผู้ วิจัยต้องการศึกษาปัจจัยท่ีมีผลต่อ
ทศันคติทางการเมืองของนกัเรียนหลกัสตูรเสนาธิการทหารเรือรุ่นท่ี 76 ต่อการรัฐประหาร โดยใช้
แบบสอบถาม เป็นเคร่ืองมือในการเก็บรวบรวมข้อมลูจากนกัเรียนหลกัสตูรเสนาธิการทหารเรือ รุ่น
ท่ี 76  ผลการศกึษาพบวา่ นกัเรียนหลกัสตูรเสนาธิการทหารเรือรุ่นท่ี 76 เห็นด้วยตอ่การรัฐประหาร 
โดยคณะรักษาความสงบแห่งชาติ พ.ศ. 2557  ส่วนของลักษณะทางประชากร ได้แก่ อาย ุ           
อายรุาชการ เหลา่ทพั ระดบัการศกึษาสงูสดุ และภมูิส าเนาท่ีแตกตา่งกนัไม่มีผลต่อความคิดเห็นท่ี
แตกตา่งกนั 

งานวิจัยชิน้ต่อมาเป็นของ พรรณวดี ข าจริง (2552) ศึกษาเร่ือง “การรับรู้ข้อมูล
ข่าวสารทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลยัเทคโนโลยีราชมงคลอีสาน” เป็นการวิจัยเชิง
ส ารวจ ใช้แบบสอบถามเป็นเคร่ืองมือในการเก็บรวบรวมข้อมลู ผลการศึกษาพบว่า นักศึกษาส่วน
ใหญ่รับรู้ขา่วสารทางการเมืองในระดบัท่ีถือวา่ “ผา่นเกณฑ์” จ านวน 206 คน คิดเป็นร้อยละ 54.80      
มีการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองในระดบัท่ีถือว่า “ไม่ผ่านเกณฑ์” จ านวน 164 คน คิดเป็นร้อยละ 
43.60  

งานวิจยัเร่ืองตอ่มาเป็นของ อนกุลู จินตรักษ์ (2560) ศึกษาเร่ือง “การรับรู้และการมี
สว่นร่วมทางการเมืองการปกครองของนกัเรียนชัน้มธัยมศกึษาปีท่ี 6 ในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ” 
ผู้ วิจัยก าหนดวัตถุประสงค์ไว้ เพ่ือศึกษาการรับรู้ทางการเมืองการปกครองของนักเรียนชัน้
มธัยมศกึษาปีท่ี 6 ใช้แบบสอบถามเป็นเคร่ืองมือในการเก็บรวบรวมข้อมลู ซึ่งแบบสอบถามมี 24 
ข้อค าถาม ผลการศกึษาพบวา่ กลุ่มตวัอย่างร้อยละ 11.70 มีประสบการณ์การใช้สิทธ์ิเลือกตัง้ใน
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ระดบัตา่ง ๆ โดยนกัเรียนหญิงเคยใช้สิทธ์ิ เลือกตัง้มากกวา่นกัเรียนชาย นกัเรียนสว่นใหญ่ตดัสินใจ
เลือกผู้สมคัรรับเลือกตัง้เป็นสมาชิกผู้แทนราษฎร โดยพิจารณาจากนโยบายของพรรคการเมือง   
เป็นส าคญั 

งานวิจัยเร่ืองถัดมาเป็นของ สิงห์ สิงห์ขจร (2556) ศึกษาเร่ือง “พฤติกรรมการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมืองจากสื่อมวลชน และการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชน กรณีศึกษา
จงัหวดัเชียงราย” ผู้ วิจยัก าหนดวตัถปุระสงค์ในการวิจยัไว้ เพ่ือศกึษาพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองจากสื่อมวลชนของประชาชนในจังหวดัเชียงราย และเพ่ือศึกษาปัญหา อปุสรรคใน
การเปิดรับขา่วสารทางการเมืองจากสื่อมวลชน งานวิจยัชิน้นีเ้ป็นการวิจยัเชิงส ารวจ ก าหนดขนาด
ตัวอย่าง คือประชาชนท่ีอาศัยอยู่ในขังหวัดเชียงราย จ านวน 400 คน ใช้แบบสอบถามเป็น
เคร่ืองมือในการเก็บรวบรวมข้อมลู โดยใช้สถิติในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ค่าความถ่ี ร้อยละ 
ผลการวิจัยพบว่า  กลุ่มตัวอย่างเปิดรับสื่อโทรทัศน์มากท่ีสุด เพราะเ ป็นช่องทางท่ี มีทั ง้
ภาพเคลื่อนไหวและมีเสียงประกอบในเวลาเดียวกนั รองมาคือวิทยกุระจายเสียง และหนังสือพิมพ์
ตามล าดบั  

งานชิน้ต่อมาเป็นของ ปิยะรัตน์ ช่วยเรือง (2557) ศึกษาเร่ือง “การเปิดรับ ทัศนคติ          
และแนวโน้มพฤติกรรมบุคคลต่อการสื่อสารทางการเมืองบนเฟซบุ๊ก”  งานชิน้นีเ้ป็นการวิจัยเชิง
ปริมาณ  ใช้แบบสอบถามเป็นเคร่ืองในการเก็บรวบรวมข้อมลูจากกลุ่มตวัอย่าง ซึ่งเป็นบุคคลท่ีมี
อายุตัง้แต่ 18-50 ปี ท่ีสื่อสารผ่านเฟซบุ๊ กในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2556 - 2557 โดยก าหนดขนาด
ตวัอย่าง จ านวน 300 คน ผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง มีอายุอยู่
ระหวา่ง 24 - 35 ปี สว่นใหญ่จบการศกึษาระดบัปริญญาตรี ส่วนใหญ่เป็นพนักงานบริษัทเอกชน 
ผลการวิจยัพบวา่ สว่นใหญ่สื่อสารผา่นเฟซบุ๊ก น้อยกวา่ 10 ครัง้/สปัดาห์ และใช้เวลาเฉลี่ยในการ
สื่อสารผา่นเฟซบุ๊ก น้อยกวา่ 1 ชม. /ครัง้ สว่นใหญ่มีเหตผุลในการเปิดรับเพ่ือติดตามสถานการณ์
ความเคลื่อนไหวทางการเมืองมากท่ีสดุ มีความช่ืนชอบข้อความหรือสถานะ Like มากท่ีสดุ และมี
ปฏิกิริยาตอบกลบัตอ่การสื่อสารทางการเมืองท่ีไมส่อดคล้องกบัความคิดเห็นเดิมของตน โดยยงัคง
สถานะความเป็นเพ่ือนมากท่ีสดุ ในขณะท่ีจะท าการบลอ็คผู้สื่อสารท่ีมีความคิดเห็นท่ีแตกต่างกัน
น้อยท่ีสดุ  

งานวิจยัชิน้ตอ่มาเป็นของ ชศูกัดิ์ เพรสคอท์ (2555) ศกึษาเร่ือง “การเปิดรับข้อมลูข่าวสาร
และอิทธิพลของสื่อต่อแนวความคิดทางการเมืองของนักศึกษาระดบัปริญญาตรี หลกัสตูรนิเทศ  
ศาสตรบณัฑิตชองสถาบนัอดุมศกึษาในจังหวดัสงขลา” ผู้ วิจัยก าหนดวตัถุประสงค์ไว้ เพ่ือศึกษา
พฤติกรรมการเปิดรับข้อมลูขา่วสาร และอิทธิพลของสื่อท่ีมีต่อแนวคิดทางการเมืองของนักศึกษา
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ระดับปริญญาตรี หลักสูตรนิเทศศาสตรบัณฑิตของสถาบันอุดมในจังหวัดสงขลา และเพ่ือ
เปรียบเทียบอิทธิพลของสื่อตอ่แนวความคิดทางการเมืองท่ีผา่นการรับรู้จากสื่อหลัก กลุ่มตวัอย่าง
ในการวิจัยชิน้นี ้ได้แก่ นักศึกษาท่ีก าลงัศึกษาอยู่ในหลกัสตูรนิเทศศาสตรบัณฑิต มหาวิทยาลยั
หาดใหญ่ ชัน้ปีท่ี 1-4 จ านวน 197 คน มหาวิทยาลยัราชภฎัสงขลา ชัน้ปีท่ี 1-4 จ านวน 186 คน 
รวมทัง้สิน้ศกึษาจากกลุ่มตวัอย่างจ านวน 383 คน โดยใช้แบบสอบถามเป็นเคร่ืองมือในการเก็บ
ข้อมลู 

ผลจากการวิจัยพบว่า กลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่เปิดรับข้อมลูข่าวสารทางการเมืองผ่านสื่อ
อินเทอร์เน็ตมากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 55.4 โดยมีการเปิดรับอย่างสม ่าเสมอ รองลงมาคือ             
การเปิดรับจากสื่อโทรทัศน์ คิดเป็นร้อยละ 54 นักศึกษาส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่าสื่อสิ่งพิมพ์       
สื่อวิทยโุทรทศัน์ และสื่ออินเทอร์เน็ตมีอิทธิพลตอ่แนวคิดทางการเมืองอยู่ในระดบัมาก ในส่วนของ
สื่อวิทยุกระจายเสียงนัน้ กลุ่มตวัอย่างเห็นว่าวิทยุมีอิทธิพลต่อแนวความคิดทางการเมืองอยู่ใน
ระดบัปานกลาง ไม่มากนัก นักศึกษาหญิงเห็นว่าสื่อวิทยุกระจายเสียง และโทรทัศน์มีอิทธิพล
ในทางการเมืองมากกวา่ความคิดเห็นของนกัศกึษาชาย ระดบัชัน้ปีท่ีศึกษามีผลต่อความแตกต่าง
ทางความคิด โดยนกัศกึษาชัน้ปีท่ี 4 มีความเห็นวา่ สื่อวิทยกุระจายเสียงมีอิทธิพลตอ่แนวความคิด
ทางการเมืองสงูกวา่นกัศกึษาชัน้ปีท่ี 3 
 งานชิน้ตอ่มาเป็นของ เปรมมณี สินจงเจริญกิจ (2559) ศกึษาเร่ือง “การเปิดรับสื่อ ความรู้ 
ทัศนคติ เก่ียวกับสภานิติบัญญัติแห่งชาติ พ.ศ. 2557 และการมีส่วนร่วมทางการเมืองของ
ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร” ผู้ วิจยัก าหนดวตัถปุระสงค์ไว้ เพ่ือศึกษาการเปิดรับสื่อ ความรู้ 
ทัศนคติ เก่ียวกับสภานิติบัญญัติแห่งชาติ และการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนในเขต
กรุงเทพมหานคร และศกึษาความสมัพนัธ์ระหวา่งการเปิดรับสื่อ กับความรู้ ทัศนคติเก่ียวกับสภา
นิติบญัญัติแห่งชาติ และการมีสว่นร่วมทางการเมืองของประชาชน การวิจัยชิน้นีเ้ป็นการวิจัยเชิง
ปริมาณ ใช้แบบสอบถามเป็นเคร่ืองมือในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากประชาชนในเขต
กรุงเทพมหานคร จ านวน 400 คน ผลวิการวิจยัพบวา่ กลุม่ตวัอย่างสว่นใหญ่เป็นเพศหญิง จ านวน 
255 คน มีอายอุยู่ในช่วง 30 -39 ปีมากท่ีสดุ คือ 166 คน ส่วนใหญ่มีระดบัการศึกษาปริญญาตรี
จ านวน 221 คน โดยประกอบอาชีพ ข้าราชการ/พนักงานราชการ/ลกูจ้างของรัฐ/รัฐวิสาหกิจมาก
ท่ีสดุ มีรายได้เฉล่ียตอ่เดือนระหวา่ง 15,001 บาท – 30,000 บาท สว่นใหญ่เปิดรับสื่อเก่ียวกับสภา
นิติบัญญัติแห่งชาติเพราะต้องการมีความรู้ทางการเมือง เพ่ือจะได้รับรู้ข่าวสารทันเหตกุารณ์      
กลุม่ตวัอย่างส่วนใหญ่มีความรู้เก่ียวกับสภานิติบัญญัติแห่งชาติอยู่ในระดบัน้อย ส่วนใหญ่ตอบ
ค าถามเก่ียวกับอักษรย่อ สนช. ถูกต้องมากท่ีสดุ  จ านวน 310 คน คิดเป็นร้อยละ 77.5  ระดับ
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การศกึษา อาชีพ และรายได้ ล้วนมีผลตอ่ระดบัความรู้เก่ียวกบัสภานิติบญัญัติแห่งชาติทัง้สิน้ ส่วน
ใหญ่มีทศันคติตอ่บทบาทหน้าท่ีของสภานิติบญัญัติแห่งชาติอยู่ในทิศทางบวก มีคา่เฉล่ีย 3.34  
 
กรอบแนวคดิการวจิยั 

จากการทบทวนวรรณกรรมเก่ียวกบัแนวคิดลกัษณะทางประชากร แนวคิดการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมือง และแนวคิดเก่ียวกับการเมือง ผู้ วิจัยได้น าเอาแนวคิดดงักล่าวมาประยุกต์ 
พฒันากรอบแนวคิดการวิจยั ดงัภาพ 2.1 

ภาพ 2 .1 แสดงกรอบแนวคิดการวิจยั 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ลักษณะทางประชากรศาสตร์ 

- เพศ 

- กลุม่สาขาวิชา 

- ชัน้ปีการศกึษา 

- เกรดเฉลีย่ 

- ระดบัความสนใจการเมือง 

พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร 

- ช่องทางในการเปิดรับข่าวสาร 

- ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสาร 

- ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสาร 

- ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสาร 

ความคิดเห็นทางการเมืองในยุค 

พล.อ.ประยุทธ์ จนัทร์โอชา 

- ด้านการบริหารประเทศ 

- ด้านการท าหน้าที่รัฐสภา 

- ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสทิธิ 

เสรีภาพ 

- ด้านการท าหน้าที่องค์กรอิสระ 
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บทที่ 3 

ระเบียบวิธีวิจยั 

การวิจยัเร่ือง “การเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นของนิสิตมหาวิทยาลยัในยคุรัฐบาล 
พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา: กรณีศกึษา มหาวิทยาลยัแห่งหนึ่งในภาคตะวนัออก”  เป็นการวิจัยเชิง
ปริมาณ (Quantitative Research) ผู้ วิจยัใช้แบบสอบถาม (Questionnaire) เป็นเคร่ืองมือในการ
เก็บรวบรวมข้อมลูจากนิสิตท่ีก าลงัศกึษาอยู่ชัน้ปีท่ี1 – 4 โดยมีรายละเอียดวิธีการศกึษาดงัตอ่ไปนี ้

3.1 ประชากร กลุม่ตวัอย่าง และวิธีสุม่ตวัอย่าง 
3.2 เคร่ืองมือท่ีใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมลู 
3.3 การทดสอบความน่าเช่ือถือของเคร่ืองมือท่ีใช้ในการเกบ็รวบรวมข้อมลู 
3.4 การเก็บรวบรวมข้อมลู  
3.5 การวิเคราะห์ข้อมลู 

ประชากร 
ประชากรในการวิจยัชิน้นีค้ือ นิสิตระดบัปริญญาตรีท่ีก าลงัศกึษาอยู่ จ านวน 17 คณะ 

กับ 1 วิทยาลยั (วิทยาลยันานาชาติ) มีจ านวนนิสิตทัง้สิน้ 26,801 คน (สถิติจ านวนนิสิตวนัท่ี 3 
กนัยายน พ.ศ.2561) ซึ่งก าลงัศกึษาอยู่ชัน้ปีท่ี 1 – 4  ทัง้ภาคพิเศษและภาคปกติ  
จากข้อบงัคบัมหาวิทยาลยัวา่ด้วยสภาวิชาการ พ.ศ.2561 ก าหนดกลุม่สาขาวิชาคณะตา่ง ๆ ใน
ระดบัปริญญาตรี ท่ีเปิดการเรียนการสอนในมหาวิทยาลยั ไว้ 3 กลุม่ ดงัตาราง 1 

ตารางท่ี 1 แสดงกลุม่คณะตา่งๆ ท่ีเปิดการเรียนการเรียนในระดบัปริญญาตรี 
กลุ่มมนุษยศาสตร์ 
และสังคมศาสตร์ 

กลุ่มวทิยาศาสตร์สุขภาพ กลุ่มวทิยาศาสตร์ 
และเทคโนโลย ี

คณะการจดัการ 
และการท่องเท่ียว 

คณะแพทย์แผนไทย 
อภยัภเูบศร 

คณะวิศวกรรมศาสตร์ 

คณะดนตรีและการแสดง คณะพยาบาลศาสตร์ คณะโลจิสตกิส ์
คณะมนษุยศาสตร์ 
และสงัคมศาสตร์ 

คณะเภสชัศาสตร์ คณะวิทยาการสารสนเทศ 

คณะรัฐศาสตร์และนิติศาสตร์ คณะวิทยาศาสตร์การกีฬา คณะวิทยาศาสตร์ 
คณะศิลปกรรมศาสตร์ คณะสหเวชศาสตร์  
คณะศกึษาศาสตร์ คณะสาธารณสขุศาสตร์  
วิทยาลยันานาชาต ิ คณะแพทย์ศาสตร์  
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ก าหนดขนาดกลุ่มตวัอย่างตามแนวคิดของทาโร่ ยามาเน่ (Taro Yamane, 1973) 

และก าหนดคา่ความเช่ือมัน่ท่ีระดบัร้อยละ 95 และระดบัความคลาดเคลื่อนท่ี 5 % โดยมีสตูรการ
ค านวณหากลุม่ตวัอย่างดงันี ้ 

                 
n = จ านวนกลุม่ตวัอย่าง 
N = จ านวนประชากร 26,801 คน 
e  = คา่ความคลาดเคลื่อนทัง้หมดท่ียอมให้มีได้ ( e = .05 )   
 การศึกษาครัง้นี ้มีจ านวนกลุ่มประชาชนเป้ายหมาย 26,801 คน เลือกกลุ่ม

ตวัอย่างและก าหนดคา่ความเช่ือมัน่ท่ีระดบัร้อยละ 95 และความระดบัความคลาดเคลื่อนท่ี 5%  
แทนสตูรดงันี ้     n =       26,801   

                1 + 26,801 (0.05)*2 

        n =       399.98 
ในการวิจยัครัง้นี ้ผู้ วิจยัได้ปรับเป็นจ านวน 400 คน  

กลุ่มตัวอย่าง และวธีิการสุ่มตัวอย่าง 
ผู้ วิจยัใช้วิธีการสุ่มตวัอย่างแบบผสมผสานวิธี เป็นการสุ่มตวัอย่างแบบอาศยัความ

น่าจะเป็น (Probability Sampling) กับไม่อาศยัความน่าจะเป็น (Non-Probability Sampling)  
จากนัน้ใช้การสุม่ตวัอย่างแบบแบ่งชัน้ภมูิ (Stratified Random Sampling) โดยใช้คณะเป็นชัน้ภมูิ 
ซึ่งมีทัง้สิน้ 18 คณะ 1 วิทยาลยั และแบ่งสดัส่วนตามขนาดประชากร (Proportional To Size)    
(อาธง สทุธาศาสตร์, 2527) ดงันี ้
 

คณะการจดัการและท่องเท่ียว  2,961 x 400 = 42 คน 
          26,801 
คณะการแพทย์แผนไทยอภยัภเูบศร์  375 x 400 =  5 คน 
         26,801 
คณะพยาบาลศาสตร์   783 x 400 = 11 คน 
        26,801 
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คณะแพทยศาสตร์    290 x 400 =  4 คน 
         26,801 
คณะเภสชัศาสตร์    744 x 400 = 11 คน 
         26,801 
คณะมนษุยศาสตร์และสงัคมศาสตร์  4,638x 400 = 69 คน 
          26,801 
คณะรัฐศาสตร์และนิติศาสตร์  3,175 x 400 = 47 คน 
          26,801 
คณะโลจิสติกส์    1,653x 400 = 24 คน 
          26,801 
คณะวิทยาการสารสนเทศ   1,586 x 400 = 23 คน 
          26,801 
คณะวิทยาศาสตร์    1,778 x 400 = 26 คน 
          26,801 
คณะวิทยาศาสตร์การกีฬา   855 x 400 = 12 คน 
          26,801 
คณะวิศวกรรมศาสตร์   2,047 x 400 = 30 คน 
          26,801 
คณะศิลปกรรมศาสตร์   944 x 400 = 14 คน 
          26,801 
คณะศกึษาศาสตร์    1,838 x 400 = 27 คน 
          26,801 
คณะสหเวชศาสตร์    814 x 400 = 12 คน 
          26,801 
คณะสาธารณสขุศาสตร์   724 x 400 = 10 คน 
          26,801 
คณะดนตรีและการแสดง   494  x 400 =  7 คน 
          26,801 
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วิทยาลยันานาชาติ    1,102 x 400 = 16 คน 
          26,801  

                        รวมทัง้สิน้                 390  คน 

 จากจ านวนนิสิต 17 คณะ และ 1 วิทยาลยั จ านวน 390 คน ผู้ วิจยัได้น าเสนอเป็นตาราง
แสดงคณะ จ านวนประชากร และกลุม่ตวัอย่าง ดงัตาราง 2 

ตารางงที่ 2 แสดงจ านวนคณะ ประชากร และกลุม่ตวัอย่าง 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
     

            คณะ จ านวนประชากร กลุ่มตัวอย่าง 
คณะการจดัการและท่องเท่ียว 2,961 42 
คณะการแพทย์แผนไทยอภยัภเูบศร์ 375 5 
คณะพยาบาลศาสตร์ 783 11 
คณะแพทยศาสตร์ 290 4 
คณะเภสชัศาสตร์ 744 11 
คณะมนษุยศาสตร์และสงัคมศาสตร์ 4,638 69 
คณะรัฐศาสตร์และนิติศาสตร์ 3,175 47 
คณะโลจิสตกิส ์ 1,653 24 
คณะวิทยาการสารสนเทศ 1,586 23 
คณะวิทยาศาสตร์ 1,778 26 
คณะวิทยาศาสตร์การกีฬา 855 12 
คณะวิศวกรรมศาสตร์ 2,047 30 
คณะศิลปกรรมศาสตร์ 944 14 
คณะศกึษาศาสตร์ 1,838 27 
คณะสหเวชศาสตร์ 814 12 
คณะสาธารณสขุศาสตร์ 724 10 
คณะดนตรีและการแสดง 494 7 
วิทยาลยันานาชาต ิ 1,102 16 
         รวม                                         26,801                     390 
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จากตาราง 3.1 เมื่อแบ่งนิสิตออกตามคณะท่ีสงักดัแล้ว ขัน้ตอนตอ่มาผู้ วิจยัใช้การสุ่ม
ตวัอย่างแบบบังเอิญ (Accidental sampling) ตามท่ีระบุไว้ในตารางท่ี 3.1 จากนัน้การเก็บ
เพ่ิมเติม จนครบจ านวนทัง้สิน้ 400 ชดุ 

เคร่ืองมือท่ีใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล 
ผู้ วิจยัใช้แบบสอบถามเป็นเคร่ืองมือในการเก็บรวบรวมข้อมลู เนือ้หาในแบบสอบถาม

ประกอบด้วย 4 สว่น ดงันี ้
ส่วนท่ี 1 เป็นค าถามเก่ียวกับลกัษณะทางประชากรของกลุ่มตวัอย่าง ได้แก่ เพศ 

คณะท่ีสงักดั ชัน้ปีท่ีศกึษา เกรดเฉล่ียสะสม รายได้ของครอบครัว ความสนใจทางการเมือง 
ส่วนท่ี 2 เป็นค าถามเก่ียวกบัการเปิดรับขา่วสารของนิสิตมหาวิทยาลยัในยุครัฐบาล 

พล.อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ประกอบด้วยค าถามเก่ียวกบัความถ่ีในการเปิดรับขา่วสาร ช่วงเวลาใน
การเปิดรับข่าวสาร สถานท่ีในการเปิดรับข่าวสาร ระยะเวลาท่ีเปิดรับข่าวสาร เหตุผลท่ีเปิดรับ
ขา่วสาร 

ส่วนท่ี 3 เ ป็นค าถามเ ก่ียวกับความคิดเห็นทางการเมืองท่ีมีต่อรัฐบาล                     
พล.อ. ประยุทธ์ จันทร์โอชา ทัง้นี ้แบบสอบถามท่ีผู้ วิจัยสร้างขึน้เป็นแบบสอบถามแบบส ารวจ
รายการ (Check List) แบบเรียงล าดบัความส าคญัจากอนัดบั 1 ถึง 5 แบบมาตราส่วนประเมินค่า 
(Rating Scale) 5 ระดบั 

เกณฑ์การพิจารณาระดบัความคิดเห็น 5 ตวัเลือก คือ มากท่ีสดุ มาก ปานกลาง น้อย 
น้อยท่ีสดุ มีเกณฑ์ในการให้คะแนน ดงันี ้

เห็นด้วยอย่างย่ิง    ให้ 5  คะแนน 
เห็นด้วย     ให้ 4  คะแนน 
ไมแ่น่ใจ     ให้ 3  คะแนน 
ไมเ่ห็นด้วย    ให้ 2  คะแนน 
ไมเ่ห็นด้วยอย่างย่ิง   ให้ 1  คะแนน 

ส าหรับการสร้างเกณฑ์การตีความ/ แปลความหมายแบบสอบถามนัน้ ผู้ วิจัยจะใช้
เกณฑ์แบบช่วงไมเ่ท่าระหวา่งช่วงตา่ง ดงันี ้(เติมศกัดิ์ สขุวิบลูย์,2552,น.3) 

คะแนนเฉล่ีย    ระดบัความเห็น 
1.00 – 1.50    ไมเ่ห็นด้วยอย่างย่ิง 
1.51 – 2.50     ไมเ่ห็นด้วย 
2.51 – 3.50     ไมแ่น่ใจ 
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3.51 – 4.50    เห็นด้วย 
4.51 – 5.00     เห็นด้วยอย่างย่ิง 

ส่วนท่ี 4 เป็นค าถามปลายเปิดให้นิสิตมหาวิทยาลยัเขียนข้อความแสดงความคิดเหน็ 

การทดสอบความน่าเชื่อถือของแบบสอบถาม 
ผู้ วิจัยได้หาความเท่ียงตรง (Validity) ของแบบสอบถาม โดยการศึกษาแนวคิด 

ทฤษฎีท่ีเก่ียวข้อง น ามาจัดท าแบบสอบถาม และน าไปปรึกษาอาจารย์ท่ีปรึกษางานวิจัยได้
ตรวจสอบแล้ว ผู้ วิจยัได้น ากลบัมาปรับปรุงตามค าชีแ้นะของอาจารย์ท่ีปรึกษา  

การวิจัยในครัง้นีใ้ช้แบบสอบถามเป็นเคร่ืองมือในการเก็บรวบรวมข้อมูล ผู้ วิจัยได้
ตรวจความน่าเช่ือถือของแบบสอบถามด้วยการน าเอาแบบสอบถามให้อาจารย์ท่ีปรึกษาได้
ตรวจสอบความถูกต้องด้านเนือ้หาและความเหมาะสมของภาษา เพ่ือขอค าแนะน าในการ
ตรวจสอบแก้ไขปรับปรุงเนือ้หาแบบสอบถามก่อนการน าไปเก็บข้อมูล เพ่ือให้แบบสอบถาม
สามารถสื่อความหมายได้ตรงตามท่ีผู้ วิจยัต้องการ 

ผู้ วิจยัน าแบบสอบถามให้ผู้ทรงคณุวฒุิตรวจสอบความถูกต้องเชิงเนือ้หา (Content 
Validity) โดยให้เกณฑ์ในการตรวจสอบพิจารณาข้อค าถามดงันี ้

ให้คะแนน 1 ถ้าแน่ใจวา่ข้อค าถามเหมาะสม วดัได้ตรงตามวตัถปุระสงค์ 
ให้คะแนน 0 ถ้าไมแ่น่ใจวา่ข้อค าถามวดัได้ตามวตัถปุระสงค์ 
ให้คะแนน -1 ถ้าแน่ใจวา่ข้อค าถามไมเ่หมาะสม วดัได้ไมต่รงตามวตัถปุระสงค์ 
ผู้ วิจัยน าการประเมินจากผู้ ทรงคุณวุฒิมาหาค่าดัชนี ชี ว้ัดความสอดคล้อง               

(IOC: Index of item objective congruence) ข้อค าถามท่ีมีค่า IOC ตัง้แต่ 0.50 ขึน้ไป มีค่า
ความเท่ียงตรง ข้อค าถาม IOC ท่ีมีค่า IOC น้อยกว่า 0.50 ต้องปรับปรุง ซึ่งจากการประเมินของ
ผู้ทรงคณุวฒุิทัง้ 3 ท่าน ได้แก่  

1.  ผศ.ดร. มนตรี วิวาห์สขุ อาจารย์สาขาวิชาไทยศึกษา คณะมนุษยศาสตร์และ
สงัคมศาสตร์ มหาวิทยาลยับรูพา 

2.  ดร.เทียนแก้ว เลี่ยมสวุรรณ ผู้ช่วยคณบดีฝ่ายวิชาการ วิทยาลยัการบริหารรัฐกิจ 
มหาวิทยาลยับรูพา 

3.  ดร.มาริษา สจิุตวนิช อาจารย์ประจ าสาขาวิชานิเทศศาสตร์ คณะวิทยาการจดัการ 
มหาวิทยาลยัราชภฎันครปฐม 
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ผลการประเมินข้อค าถามการเปิดรับสื่อและข้อค าถามความคิดเห็นทางการเมือง ใน
ยุครัฐบาล พล.อ. ประยุทธ์ จันทร์โอชา ได้ค่ามากกว่า 0.50 จึงถือว่าผ่านเกณฑ์ และปรับแก้ข้อ
ค าถามตามค าแนะน าของผู้ทรงคณุวฒุิ 

การหาความเช่ือมั่น (Reliability) หรือเรียกว่า การทดสอบความน่าเช่ือถือของ
แบบสอบถาม ผู้ วิจัยได้น าแบบสอบถามท่ีจะใช้ในงานวิจัย จ านวน 30 ชุด ไปทดลองใช้กับนิสิต
ระดบัปริญญาตรี ซึ่งมีลกัษณะใกล้เคียงกบักลุม่ตวัอย่างท่ีจะเก็บข้อมลูจริง เพ่ือตรวจสอบเนือ้หาดู
วา่มีข้อค าถามใดท่ีก ากวม อา่นเข้าใจยาก เมื่อเก็บแบบสอบถามจ านวน 30 ชดุกลบัมาได้ครบถ้วน
แล้ว ผู้ วิจัยได้น าแบบสอบถามนัน้มาหาค่าสัมประสิทธ์ิแอลฟาตามหลักวิธีการของครอนบัค 
(Cronbach) ดงัสตูร 
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เมื่อ      ∞  แทน  ความเช่ือมัน่ของเคร่ืองมือวดั 
S2    แทน ความแปรปรวนของข้อค าถามในแบบสอบถาม 
SZ  แทน ความแปรปรวนของคะแนนรวมของแบบสอบถาม (เคร่ืองมือวดั) 
K แทน จ านวนแบบสอบถามทัง้หมด 
ผู้ วิจยัได้หาคา่ความเช่ือมัน่ของแบบสอบถาม โดยใช้วิธีการของครอนบัค หากพบว่า

ได้คา่คะแนนสงูกวา่ 0.75 ถือวา่สามารถใช้เก็บข้อมลูจริงได้ ผลการหาคา่คะแนนพบว่า มีค่าความ
เช่ือมัน่ 0.82 ซึ่งเป็นคา่คะแนนท่ีได้รับการยอมรับวา่สามารถน ามาเก็บรวบรวมข้อมลูได้ 

การเกบ็รวบรวมข้อมูล 
การเก็บรวบรวมข้อมลู ผู้ วิจยัด าเนินการตามขัน้ตอน ดงันี ้
1. ผู้ วิจยัได้ท าหนงัสือขอความอนเุคราะห์ เพ่ือขออนญุาตให้ผู้ วิจยัได้เข้าไปใช้สถานท่ี

ในการเก็บข้อมลูกบันิสิต 18 คณะ 1 วิทยาลยั โดยท าจดหมายออกจากคณะฯ ไปยังคณบดีแต่ละ
คณะ ได้รับการตอบกลบัให้อนญุาตเก็บข้อมลูจากนิสิตได้ 

2. ผู้ วิจยัด าเนินการแจกแบบสอบถามกบักลุม่ตวัอย่างด้วยตนเอง จ านวน 400 ฉบับ 
ตามอาคารสถานท่ีตา่ง ๆ ในมหาวิทยาลยั โดยเก็บรวบรวมข้อมลูในช่วงเวลาพักเท่ียง หรือเวลา
เลิกเรียนของนิสิต ก่อนท่ีจะแจกแบบสอบถามให้นิสิตท านัน้ ผู้ วิจยัได้อธิบายจดุประสงค์ในการท า
วิจยัชิน้นีใ้ห้นิสิตได้รับรู้ และขอให้ช่วยตอบแบบสอบถาม 
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3. หลงัจากท าการแจกแบบสอบถามจากกลุม่ตวัอย่าง และได้แบบสอบถามกลบัมา
ครบจ านวน 400 ชดุ แล้ว ผู้ วิจยัตรวจสอบการท าแบบสอบถามทันทีเพ่ือให้มัน่ใจว่ากลุ่มตวัอย่าง
ตอบค าถามได้ครบถ้วน สมบรูณ์ 

4. จากนัน้ผู้ วิจัยได้น าแบบสอบถามท่ีได้ไปประมวลผล โดยใช้โปรแกรม SPSS 
(Statistical Package for the Social Science for Windows)  

การวเิคราะห์ข้อมูล 

1. วิเคราะห์หาคา่ความถ่ี ร้อยละ คา่มชัณิมเลขคณิต (Mean) ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
(Standard deviation)  

2. วิเคราะห์เปรียบเทียบลกัษณะประชากรศาสตร์กับความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิต โดยใช้สถิติ (T-Test) 

3. วิเคราะห์เปรียบเทียบการเปิดรับขา่วสาร ประกอบด้วย ช่องทางการเปิดรับขา่วสาร 
ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสาร ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสาร ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสาร
ทางการเมือง กบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต โดยวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว 
(One-Way ANOVA) 

4. วิเคราะห์ความสมัพนัธ์ระหวา่งลกัษณะทางประชากร อนัได้แก่ เพศ ชัน้ปีท่ีศึกษา 
เกรดเฉลี่ย กลุ่มสาขาวิชา ระดบัความสนใจทางการเมือง กับการช่องทางการเปิดรับข่าวสาร 
ช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสาร ความถ่ีในการเปิดรับขา่วสาร และระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสาร 
โดยใช้สถิติ ไค สแควร์ (Chi-square) 

การน าเสนอข้อมูลการวจัิย 

การน าเสนอผลการวิจยัชิน้นี ้เรียงล าดบัการน าเสนอเป็นรายบท ตัง้แตบ่ทท่ี 1 – 5  
พร้อมภาคผนวก ดงัตอ่ไปนี ้

บทท่ี 1 บทน า 
บทท่ี 2 แนวคิด ทฤษฎี และวรรณกรรมท่ีเก่ียวข้อง 
บทท่ี 3 ระเบียบวิธีการวิจยั 
บทท่ี 4 น าเสนอผลการวิจยัในรูปแบบตาราง และอธิบายเนือ้หาจากตารางท่ีได้จาก

การวิจยัเชิงส ารวจ 
บทท่ี 5 น าเสนอเนือ้หาในส่วนสรุปผลการวิจัย อภิปรายผลการวิจัย ตัง้ข้อสงัเกต     

และข้อเสนอแนะการวิจยั 
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บทที่ 4 

ผลการวิจัย 

  การศึกษาเร่ือง “การเปิดรับข่าวสารกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต
มหาวิทยาลยัในยคุรัฐบาล พล.อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา: กรณีศกึษา มหาวิทยาลยัแห่งหนึ่งในภาค
ตะวนัออก” ผู้ วิจยัมีวิธีการศกึษา ดงันี ้
  ตอนท่ี 1  วิเคราะห์ลกัษณะประชากร 
  ตอนท่ี 2  วิเคราะห์การเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 
  ตอนท่ี 3 วิเคราะห์ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตในยุครัฐบาล พล.อ. 
ประยทุธ์ จนัทร์โอชา 
  ตอนท่ี 4 วิเคราะห์ความสมัพันธ์ระหว่างตามลกัษณะประชากรกับการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 
  ตอนท่ี 5 วิเคราะห์เปรียบเทียบลกัษณะประชากรกับความคิดเห็นทางการเมือง
ของนิสิต 
  ตอนท่ี 6 วิเคราะห์เปรียบเทียบการเปิดรับสื่อกับความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิต 
 
ตอนท่ี 1 การวเิคราะห์ตามลักษณะทางประชากร 
  จากผลการวิเคราะห์ลกัษณะทางประชากรของนิสิตมหาวิทยาลยั ผลการศึกษามี
ดงัตอ่ไปนี ้
 
ตารางท่ี  3 แสดงจ านวน และร้อยละจ าแนกตามเพศ 
 
     เพศ                                          จ านวน                                         ร้อยละ 
      ชาย                                                        175                                                     43.80                                                             
      หญิง                                                       225                                                     56.30 
      รวม                                                       400                                          100.00 
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จากตารางท่ี 3 จะเห็นว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง จ านวน 225 คน        
คิดเป็นร้อยละ 56.30 รองลงมาคือ เพศชาย จ านวน 175 คน คิดเป็นร้อยละ  43.80 
 
ตารางท่ี  4 แสดงจ านวน และร้อยละจ าแนกตามชัน้ปีท่ีศกึษา 
 
    ชัน้ปีท่ีศึกษา                             จ านวน                                          ร้อยละ 
ปี 1                                                          120                                                      30.00 
ปี 2                                                          181                                                      45.30 
ปี 3                                                            71                                                      17.80   
ปี 4                                                            28                                                      7.00 
      รวม                                                  400                                          100.00 

 
จากตารางท่ี 4 จะเห็นวา่ กลุม่ตวัอย่างสว่นใหญ่ก าลงัศกึษาอยู่ชัน้ปีท่ี 2 จ านวน 181 

คน คิดเป็นร้อยละ 45.3 รองลงมาคือ นิสิตท่ีก าลงัศึกษาอยู่ชัน้ปีท่ี 1 จ านวน 120 คน คิดเป็นร้อย
ละ 30 ล าดับท่ีสาม คือ นิสิตท่ีก าลังศึกษาอยู่ชัน้ปีท่ี 3 จ านวน 71 คน คิดเป็นร้อยละ 17.8 
ตามล าดบั 
 
ตารางท่ี  5 แสดงจ านวน และร้อยละจ าแนกตามเกรดเฉล่ียสะสม 
 
     เกรดเฉล่ียสะสม                        จ านวน                                            ร้อยละ 
   2.01 – 2.50                                             232                                                        58.00 
   2.51 – 3.00                                             101                                                        25.30 
   3.01 ขึน้ไป                                                67                                                         16.80 
      รวม                                                     400                                            100.00 

  
จากตารางท่ี 5 จะเห็นวา่ กลุม่ตวัอย่างสว่นใหญ่มีเกรดเฉล่ียสะสมอยู่ระหว่าง 2.00 – 

2.50 มีจ านวน 232 คน คิดเป็นร้อยละ 58.00 รองลงมาคือ นิสิตท่ีมีเกรดเฉลี่ยสะสมอยู่ระหว่าง 
2.51 – 3.00 จ านวน 101 คน คิดเป็นร้อยละ 25.30  ล าดบัท่ีสาม คือ นิสิตมหาวิทยาลยัท่ีมีเกรด
เฉล่ียสะสม 3.01 ขึน้ไป จ านวน 67 คน คิดเป็นร้อยละ 16.80 ตามล าดบั  
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ตารางท่ี  6 แสดงจ านวน และร้อยละจ าแนกตามรายได้ของครอบครัว 
 
     รายได้ของครอบครัว/เดือน        จ านวน                                                ร้อยละ 
ไมเ่กิน 30,000 บาท                                  221                                                            55.30                              
30,001 – 60,000 บาท                             155                                                            38.80   
60,001 บาทขึน้ไป                                      24                                                             6.00 
      รวม                                         400                                               100.00 

 
จากตารางท่ี 6 จะเห็นว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีรายได้ของครอบครัวต่อเดือน         

ไม่เกิน 30,000 บาท จ านวน 221 คน คิดเป็นร้อยละ 55.30 รองลงมา คือ นิสิตท่ีมีรายได้ของ
ครอบครัวต่อเดือนอยู่ระหว่าง 30,001 – 60,000 บาท จ านวน 155 คน คิดเป็นร้อยละ  38.80 
ล าดบัท่ีสาม คือ นิสิตท่ีมีรายได้ของครอบครัวต่อเดือนเกิน 60,001 บาท ขึน้ไป จ านวน 24 คน      
คิดเป็นร้อยละ 6.0 ตามล าดบั 
  
ตารางท่ี  7 แสดงจ านวน และร้อยละจ าแนกตามคณะท่ีสงักดั 
 
     คณะท่ีศึกษา                            จ านวน                                        ร้อยละ 
ดนตรีและการแสดง                                     8                                                       2.00
มนษุยศาสตร์และสงัคมศาสตร์                   68                                                     17.00 
พยาบาลศาสตร์                                        12                                                        3.00
วิศวกรรมศาสตร์                                       31                                                        7.80  
การจดัการและการท่องเท่ียว                      44                                                      11.00   
เภสชัศาสตร์                                             12                                                         3.00 
ศิลปกรรมศาสตร์                                      15                                                         3.80 
แพทยศาสตร์                                             5                                                         1.30
ศกึษาศาสตร์                                            28                                                        7.00 
สาธารณสขุศาสตร์                                    12                                                        3.00 
โลจิสติกส์                                                 24                                                        6.00 
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รัฐศาสตร์และนิตศิาสตร์                            47                                                       11.80 
วิทยาการสารสนเทศ                                 24                                                         6.00 
สหเวชศาสตร์                                          12                                                           3.00 
 วิทยาลยันานาชาติ                                  16                                                          4.00   
วิทยาศาสตร์การกีฬา                               12                                                           3.00 
วิทยาศาสตร์                                            25                                                          6.30 
การแพทย์แผนไทยอภยัภเูบศร์                    5                                                          1.30     

          รวม                                   400                                           100.00 

 
จากตารางท่ี 7 จะเห็นว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่สังกัดคณะมนุษยศาสตร์และ

สงัคมศาสตร์มากท่ีสุด จ านวน 68 คน คิดเป็นร้อยละ 17.00 รองลงมา คือ นิสิตท่ีสังกัดคณะ
รัฐศาสตร์และนิติศาสตร์ จ านวน 47 คน คิดเป็นร้อยละ 11.80 ล าดบัท่ีสาม คือ นิสิตท่ีสงักัดคณะ
การจดัการและการท่องเท่ียว จ านวน 44 คน คิดเป็นร้อยละ 11.00 ตามล าดบั ล าดบัท่ีสี่ คือ นิสิตท่ี
สงักดัคณะวิศวกรรมศาสตร์ จ านวน 31 คน คิดเป็นร้อยละ 7.80 ล าดบัท่ีห้า คือ นิสิตท่ีสงักัดคณะ
ศกึษาศาสตร์ จ านวน 28 คน คิดเป็นร้อยละ 7.00  

 
ตารางท่ี  8 แสดงจ านวน และร้อยละจ าแนกตามกลุม่สาขาท่ีสงักดั 
  

กลุ่มคณะ           จ านวน  ร้อยละ 
กลุม่มนษุยศาสตร์และสงัคมศาสตร์ 226 56.50 
กลุม่วิทยาศาสตร์สขุภาพ 70 17.50 
กลุม่วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี 104 26.00 

รวม 400 100.00 
 
จากตารางท่ี 8 จะเห็นวา่ กลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่สงักัดกลุ่มสาขามนุษยศาสตร์และ

สังคมศาสตร์ จ านวน 220 คน คิดเป็นร้อยละ 55.00 รองลงมาคือ นิสิตท่ีสังกัดกลุ่มสาขา
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี จ านวน 118 คน คิดเป็นร้อยละ 29.50 ล าดบัท่ีสาม ได้แก่ นิสิตท่ีสงักดั
กลุม่วิทยาศาสตร์สขุภาพ จ านวน 62 คน คิดเป็นร้อยละ 15.50 ตามล าดบั 
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ตารางท่ี  9 แสดงจ านวน และร้อยละจ าแนกตามความสนใจทางการเมือง 
 
   ความสนใจทางการเมือง                 จ านวน                                          ร้อยละ 
สนใจมากท่ีสดุ                                           26                                                            6.50 
สนใจมาก                                             232                                                        58.00 
สนใจปานกลาง                                      97                                                        24.30 
สนใจน้อย                                              45                                                        11.30 

       รวม                                          400                                             100.00 

   
จากตารางท่ี 9 จะเห็นว่า กลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่สนใจทางการเมืองในระดับมาก       

มีจ านวนมากท่ีสดุ คือ 232 คน คิดเป็นร้อยละ 58.00 รองลงมา คือ นิสิตท่ีสนใจการเมืองระดับ
ปานกลาง จ านวน 97 คน คิดเป็นร้อยละ 24.30 ล าดบัท่ีสามคือ นิสิตท่ีสนใจการเมืองระดบัน้อย 
จ านวน  45 คน คิดเป็นร้อยละ 11.30 ตามล าดบั 

ตอนท่ี 2 การเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลัยในยุครัฐบาล            
พล.อ. ประยุทธ์ จันทร์โอชา 

จากการศกึษาการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั ผู้ วิจัยน าเสนอ
ผลการศกึษาเรียงล าดบัประเดน็ ดงันี ้ช่องทางท่ีเปิดรับขา่วสาร ประเดน็ท่ีเปิดรับขา่วสาร ช่วงเวลา
ท่ีเปิดรับข่าวสาร สถานท่ีในการเปิดรับข่าวสาร ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสาร ระยะเวลาในการ
เปิดรับขา่วสาร และเหตผุลท่ีเปิดรับขา่วสาร ดงัตอ่ไปนี ้
 
ตารางท่ี  10 แสดงจ านวน และร้อยละจ าแนกตามช่องทางการเปิดรบัขา่วสารทางการเมือง 
 

ช่องทางการเปิดรับ จ านวน ร้อยละ 
โทรทศัน์ 24 6.00 
เวบ็ไซต ์ 223 55.80 
สื่อสงัคม (Social media) 153 38.30 

รวม 400 100.00 
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จากตารางท่ี 10 จะเห็นว่า กลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่เปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่าน
ช่องทางเว็บไซต์มากท่ีสดุ จ านวน 223 คน คิดเป็นร้อยละ 55.80 รองลงมาคือ เปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองผา่นช่องทางสื่อสงัคม (Social Media) จ านวน 153 คน คิดเป็นร้อยละ 38.30 ล าดบั
ท่ีสาม เปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านช่องทางโทรทัศน์ จ านวน 24 คน คิดเป็นร้อยละ 6.00 
ตามล าดบั 
 
ตารางท่ี  11 แสดงประเดน็ขา่วสารทางการเมืองท่ีนิสิตเปิดรับ 
 

ประเดน็ในการเปิดรบั อบัดบั1 อนัดบั 2 อนัดบั 3 อนัดบั 4 อนัดบั 5 
การด าเนินงานของรัฐบาล 260 

(25.00) 
100 

(25.00) 
20 

(5.00) 
- 20 

(5.00) 
กิจกรรมและการเคลื่อนไหวของพรรค
การเมือง นกัการเมือง และองค์กร
ทางการเมือง 

140 
(35.00) 

80 
(20.00) 

60 
(15.00) 

20 
(5.00) 

60 
(15.00) 

การกลา่วหา ความขดัแย้งระหวา่ง
บคุคลและกลุม่ทางการเมือง 

- 160 
(40.00) 

100 
(25.00) 

- 60 
(15.00) 

การสร้างความร่วมมือทางการเมือง - 20 
(5.00) 

100 
(25.00) 

120 
(30.00) 

20 
(5.00) 

 เร่ืองสว่นบคุคลของนกัการเมือง เชน่
เร่ืองชู้สาว ท าผิดศีลธรรม 

- 20 
(5.00) 

60 
(15.00) 

140 
(35.00) 

120 
(30.00) 

การรายงานเก่ียวกบัรสนิยม บคุลิกภาพ
ของนกัการเมือง 

- - 20 
(5.00) 

40 
(10.00) 

80 
(20.00) 

ความคิดเหน็ ปฏิกิริยาท่าทางของ
ประชาชนตอ่รัฐบาล 

- 20 
(5.00) 

40 
(10.00) 

80 
(20.00) 

40 
(10.00) 

รวม 400 
(100.00) 

400 
(100.00) 

400 
(100.00) 

400 
(100.00) 

400 
(100.00) 

   
จากตารางท่ี 11 ผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตวัอย่างเปิดรับข่าวสารทางการเมืองใน

ประเด็น การด าเนินงานของรัฐบาลมากท่ีสดุ จ านวน 260 คน คิดเป็นร้อยละ 25 รองลงมาคือ     
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การเปิดรับขา่วสารเก่ียวกบัการกลา่วหา ความขดัแย้งระหวา่งบคุคลและกลุม่ทางการเมือง จ านวน 
160 คน คิดเป็นร้อยละ 40.00 ล าดบัท่ีสาม คือ การเปิดรับขา่วสารเก่ียวกับการสร้างความร่วมมือ
ทางการเมือง จ านวน 100 คน คิดเป็นร้อยละ 25.00   

 
ตารางท่ี  12 แสดงจ านวน และร้อยละจ าแนกตามช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมือง 
 
   ช่วงเวลาในการเปิดรับ                     จ านวน                                    ร้อยละ 
06.01 – 12.00 น.                                              13                                               3.30 
12.01 – 18.00 น.                                              37                                               9.30 
18.01 – 24.00 น.                                            350                                              73.80 
          รวม                                          400                                    100.00 

 
จากตารางท่ี 12 จะเห็นได้ว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เปิดรับข่าวสารทางการเมือง

เก่ียวกบัรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ในช่วงเวลา 18.01 – 24.00 น. จ านวน 350 คน คิดเป็น
ร้อยละ 87.50 รองลงมาคือ นิสิตเปิดรับข่าวสารทางการเมืองในช่วงเวลา 12.01 – 18.00 น. 
จ านวน 37 คน คิดเป็นร้อยละ 9.30 ล าดบัท่ีสาม นิสิตเปิดรับข่าวสารทางการเมืองในช่วงเวลา 
06.01 – 12.00 น. จ านวน 13 คน คิดเป็นร้อยละ 3.30 ตามล าดบั 

 
ตารางท่ี  13 แสดงจ านวน และร้อยละจ าแนกตามสถานท่ีในการเปิดรับขา่วสารทางการเมือง 
  
   สถานท่ีในการเปิด                       จ านวน                                         ร้อยละ 
บ้าน / หอพกั                                               318                                                    79.50 
ในชัน้เรียน / มหาวิทยาลยั                             55                                                     13.80 
อ่ืน ๆ .. เช่น ท่ีท างาน , ห้างสรรพสินค้า          27                                                        6.80 
          รวม                                      400                                         100.00 

 
จากตารางท่ี 13 จะเห็นได้ว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เปิดรับข่าวสารทางการเมือง

เก่ียวกบัรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ท่ีบ้าน หรือท่ีหอพักมากท่ีสดุ จ านวน 318 คน คิดเป็น
ร้อยละ 79.50 รองลงมาคือ เปิดรับข่าวสารทางการเมืองในมหาวิทยาลยั จ านวน 55 คน คิดเป็น
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ร้อยละ 13.80 ล าดบัท่ีสาม เปิดรับขา่วสารทางการเมืองในท่ีท างาน หรือ ห้างสรรพสินค้า จ านวน 
14 คน คิดเป็นร้อยละ 3.50  
 
ตารางท่ี  14 แสดงจ านวน และร้อยละจ าแนกตามความถ่ีในการเปิดรับขา่วสารทางการเมือง 

 
   ความถ่ีในการเปิดรับ                      จ านวน                                        ร้อยละ 
ทกุวนั                                                           132                                                    33.00 
สปัดาห์ละมากกวา่ 3 วนั                                160                                                    40.00   
สปัดาห์ละครัง้                                                 81                                                    20.30 
ไมร่ับขา่วสารทางการเมือง                               27                                                      6.80 
          รวม                                        400                                         100.00 

 
จากตารางท่ี 14 จะเห็นได้ว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เปิดรับข่าวสารทางการเมือง 

มากกว่า 3 วนัต่อสัปดาห์ จ านวน 160 คน คิดเป็นร้อยละ 4.00 รองลงมาคือ เปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองเป็นประจ าทกุวนั จ านวน 132 คน คิดเป็นร้อยละ 33.00 ล าดบัท่ีสาม เปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองสปัดาห์ละครัง้ จ านวน 81 คน คิดเป็นร้อยละ 20.30 ตามล าดบั 
 
ตารางท่ี  15 แสดงจ านวน และร้อยละจ าแนกตามระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมือง 
 
   ระยะเวลาในการเปิดรับ                จ านวน                                            ร้อยละ 
ต ่ากวา่ 15 นาที                                           173                                                        43.30 
15 – 30 นาที                                              174                                                        43.50 
มากกวา่ 30 นาทีขึน้ไป                                  53                                                        13.30 
          รวม                                      400                                             100.00 

   
จากตารางท่ี 15 จะเห็นได้วา่ กลุม่ตวัอย่างเปิดรับขา่วสารทางการเมืองเป็นระยะเวลา 

15 -30 นาที มากท่ีสดุ จ านวน 174 คน คิดเป็นร้อยละ 43.50 รองลงมาคือ นิสิตเปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองในแต่ละครัง้ ใช้ระยะเวลาต ่ากว่า 15 นาที จ านวน 173 คน คิดเป็นร้อยละ 43.30 
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ล าดบัท่ีสาม นิสิตใช้เวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองมากกว่า 30 นาที ขึน้ไป จ านวน 53 
คน คิดเป็นร้อยละ 13.30 ตามล าดบั 
 
ตารางท่ี  16 แสดงจ านวน และร้อยละจ าแนกตามเหตผุลท่ีนิสิตเปิดรับขา่วสารทางการเมือง 
 
เหตุผลท่ีนิสิตเปิดรับข่าวสารทางการเมือง                  จ านวน ร้อยละ 

ต้องการทราบประเด็น 
และปัญหาของสังคม/เหตุการณ์ท่ีเกดิขึน้ 

144 36.00 

น าเร่ืองราวท่ีเปิดรับ 
ไปสนทนาพดูคุยกับผู้อ่ืน 

97 24.30 

เพื่อช่วยในการตัดสินใจ 
ในการด าเนินชีวติประจ าวัน 

76 19.00 

เพื่อเพิ่มพูนความรู้ 105 26.30 
ใช้เวลาว่างให้เป็นประโยชน์ 113 28.20 

 
 จากตารางท่ี 16  เหตผุลท่ีนิสิตมหาวิทยาลยัเปิดรับข่าวสารทางการเมือง นิสิตต้องการ
ทราบประเด็น และทราบปัญหาของสงัคม / เหตกุารณ์ท่ีเกิดขึน้ประจ าวนัมากท่ีสดุ จ านวน 144 
คน คิดเป็นร้อยละ 36.00 รองลงมาคือ เปิดรับขา่วสารทางการเมือง เพราะต้องการใช้เวลาว่างให้
เป็นประโยชน์ จ านวน 113 คน คิดเป็นร้อยละ 28.20 ล าดบัท่ีสาม คือ เปิดรับขา่วสารทางการเมือง
เพราะต้องการเพ่ิมพนูความรู้ จ านวน 105 คน คิดเป็นร้อยละ 26.30 ตามล าดบั 

 

ตอนท่ี 3 ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลัยในยุครัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ 
จันทร์โอชา 

จากการศึกษาความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั ผู้ วิจัยน าเสนอผล
การศกึษาเรียงล าดบัประเดน็ความคิดเห็นตอ่การบริหารประเทศของรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จันทร์
โอชา ความคิดเห็นตอ่การท าหน้าท่ีของรัฐสภา ความคิดเห็นตอ่ความเป็นประชาธิปไตย และสิทธิ 
เสรีภาพ ของประชาชน และความคิดเห็นต่อการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ                   
ดงัตอ่ไปนี ้
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ตารางท่ี  17 ความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ 
 
ความคดิเหน็ทางการ

เมืองของนิสิต 
เหน็
ด้วย

อย่างยิ่ง 

เหน็
ด้วย 

ไม่
แน่ใจ 

ไม่เหน็
ด้วย 

ไม่เหน็
ด้วย

อย่างยิ่ง 

X̅ SD แปลผล 

ด้านการบริหาร
ประเทศ 

        

รัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ ฯ 
มุง่ท างานเพ่ือประชาชน
อย่างแท้จริง 

- - 163 
(40.80) 

78 
(19.50) 

159 
(39.80) 

2.01 0.89 ไมเ่ห็นด้วย 

รัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ ฯ 
มีความจงรักภกัดีตอ่
สถาบนัพระมหากษัตริย์ 

41 
(10.30) 

134 
(33.50) 

159 
(39.80) 

40 
(10.00) 

26 
(6.50) 

3.31 1.00 ไมแ่น่ใจ 

รัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ ฯ 
มุง่ด าเนินนโยบายลด
ความเลื่อมล า้ทางสงัคม 

- - 67 
(16.80) 

 

174 
(43.50) 

159 
(39.80) 

1.77 0.71 ไมเ่ห็นด้วย 

รัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ ฯ 
บริหารประเทศมี
ประสิทธิภาพด ี

- - 54 
(13.50) 

79 
(19.80) 

267 
(66.80) 

1.47 0.72 ไมเ่ห็นด้วย
อย่างย่ิง 

รัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ ฯ 
ท าให้เศรษฐกิจตกต ่า 

171 
(42.80) 

122 
(30.50) 

67 
(16.80) 

13 
(3.30) 

27 
(6.80) 

2.01 1.15 เห็นด้วย 

รัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ ฯ 
ท างานอย่างสจุริต 

- - 160 
(40.00) 

107 
(26.80) 

133 
(33.30) 

2.07 0.85 ไมเ่ห็นด้วย 

ท่านเช่ือวา่รัฐบาล พล.อ.
ประยทุธ์ ฯ  มีปัญหาเร่ือง
การทจุริต ประพฤติมิ
ชอบ 

14 
(3.50) 

14 
(3.50) 

95 
(23.80) 

131 
(32.80) 

146 
(36.50) 

2.05 1.02 เห็นด้วย 

พล.อ.ประยทุธ์ ฯ เป็นผู้มี
วิสยัทศัน์กว้างไกล 

- - 69 
(17.30) 

118 
(29.50) 

213 
(53.30) 

1.64 0.76 ไมเ่ห็นด้วย 

 พล.อ.ประยทุธ์ ฯ ขาด 54 13 68 67 198 2.15 1.41 เห็นด้วย 
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วิสยัทศัน์ในการบริหาร
ประเทศไทย 

(13.50) (3.30) (17.00) (16.80) (49.5) 

รัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ ฯ 
มุง่ใช้อ านาจท าลาย
คูแ่ขง่ทางการเมืองมาก
จนเกินไป 

27 
(6.8) 

- 41 
(10.30) 

120 
(30.00) 

212 
(53.00) 

1.78 1.09 เห็นด้วย 

รวม      2.02 0.58 เชงิลบ 
 

จากตาราง จะเห็นได้วา่ กลุม่ตวัอย่างสว่นใหญ่มีความคิดเห็นต่อการบริหารประเทศ
ของรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ในเชิงลบ โดยเห็นวา่ พล.อ.ประยุทธ์ มีความจงรักภกัดีต่อ
สถาบนัพระมหากษัตริย์ อยู่ในระดบั “ไม่แน่ใจ” มากท่ีสดุ จ านวน 159 คน คิดเป็นร้อยละ 39.80 
รองลงมาคือ นิสิตเห็นว่า พล.อ.ประยุทธ์ ขาดวิสัยทัศน์ในการบริหารประเทศ จ านวน 198 คน      
คิดเป็นร้อยละ 49.50 ล าดบัท่ีสาม นิสิตเห็นว่า รัฐบาลของ พล.อ. ประยุทธ์ จันทร์โอชา ท างาน
อย่างซ่ือสตัย์ สจุริต จ านวน 160 คน  

กลา่วได้วา่ นิสิตเห็นวา่รัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา บริหารประเทศ โดยรวมอยู่

ในระดบัไมเ่ห็นด้วย  ( X̅  = 2.02 ) หมายความวา่ นิสิตมหาวิทยาลยัมองการบริหารประเทศของ
รัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา ในเชิงลบ และเห็นว่ารัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ ฯ มีความ

จงรักภกัดีตอ่สถาบนัพระมหากษัตริย์ อยู่ในระดบัไมแ่น่ใจ ( X̅  = 3.31 ) กล่าวได้ว่า นิสิตมีความ
คิดเห็นตอ่ความจงรักภกัดีของรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ ในระดบั “กลาง” รองลงมาคือ เห็นวา่รัฐบาล
ของ พล.อ.ประยุทธ์ ฯ ขาดวิสัยทัศน์ในการบริหารประเทศไทย โดยมองการบริหารประเทศของ

รัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ ในเชิงลบ ( X̅  = 2.15 ) และมีความคิดเห็นต่อประเด็นรัฐบาล พล.อ.

ประยทุธ์ ฯ ท างานอย่างสจุริต อยู่ในระดบั ไม่เห็นด้วย ( X̅  = 2.07 ) หมายความว่า นิสิตไม่เห็น
ด้วยวา่รัฐบาลของ พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ค านึงถึงความสจุริตเป็นส าคญั 
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ตารางท่ี  18 แสดงความคิดเห็นทางการเมืองด้านการท าหน้าท่ีของรัฐสภา 
 
ความคิดเห็นทางการเมือง

ของนิสิต 
เห็นด้วย
อย่างยิ่ง 

เห็น
ด้วย 

ไม่
แน่ใจ 

ไม่เห็น
ด้วย 

ไม่เห็น
ด้วยอย่าง

ยิ่ง 

X̅ SD แปลผล 

ด้านการท าหน้าที่ของ
รัฐสภา 

        

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรใน
ยคุรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ฯ 
กระตือรือร้นท างานเพื่อ
ประชาชน 

- 26 
(6.50) 

149 
(37.30) 

105 
(26.30) 

120 
(30.00) 

2.20 0.94 ไม่เห็นด้วย 

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรใน
ยคุรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ฯ 
เป็นบคุคลที่มีความรู้
ความสามารถ 

- 
 

13 
(3.30) 

175 
(43.50) 

81 
(20.30) 

131 
(32.80) 

2.18 0.93 ไม่เห็นด้วย 

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรใน
ยคุรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ฯ มี
วิสยัทัศน์ในการพฒันา
ประเทศให้ก้าวหน้าทดัเทียม
นานาประเทศ 

- 27 
(6.80) 

121 
(30.30) 

106 
(26.50) 

146 
(36.50) 

2.07 0.96 ไม่เห็นด้วย 

สมาชิกวฒุิสภา ในรัฐบาล
พล.อ. ประยทุธ์ฯ ท าหน้าที่
สนบัสนนุรัฐบาลมากเกินไป 

27 
(6.80) 

26 
(6.50) 

134 
(33.50) 

93 
(23.30) 

120 
(30.00) 

2.37 1.17 เห็นด้วย 

สมาชิกวฒุิสภา ในรัฐบาล
พล.อ. ประยทุธ์ฯ เป็นบคุคลที่
มีวิสยัทศัน์ในการพฒันา
ประเทศ 

- - 122 
(30.50) 

118 
(29.50) 

160 
(40.00) 

1.91 0.83 ไม่เห็นด้วย 

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรซึง่
เป็นฝ่ายค้านมกัโจมตีรัฐบาล
อย่างไม่เป็นธรรม 

120 
(30.00) 

82 
(20.50) 

119 
(29.80) 

53 
(13.30) 

26 
(6.5) 

3.54 1.22 เห็นด้วย 

รวม      2.38 0.55 เชิงลบ 
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จะเห็นได้ว่า กลุ่มตวัอย่างมีความคิดเห็นต่อการท าหน้าท่ีของรัฐสภาในยุครัฐบาล 

พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา โดยรวมอยู่ในระดบั “ไมเ่ห็นด้วย” ( X̅  = 2.38 ) หมายความว่า นิสิตมี
ความคิดเห็นต่อการหน้า ท่ีรัฐสภาของรัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์  ในเ ชิงลบ และ เห็นว่า
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร ซึ่งเป็นฝ่ายค้านมกัโจมตีรัฐบาลอย่างไมเ่ป็นธรรม อยู่ในระดบั “เห็นด้วย” 

( X̅  = 3.54 ) รองลงมา คือ นิสิตมองการท าหน้าท่ีของสมาชิกวุฒิสภาในยุครัฐบาล พล.อ.

ประยทุธ์ ฯ ในเชิงลบ (อยู่ในระดบัไมเ่ห็นด้วย  X̅  = 2.37) และเห็นวา่สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรใน
ยคุรัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ ฯ มีความกระตือรือร้นในการท างาน เพ่ือประชาชนไม่มากนัก (อยู่ใน

ระดบัไมเ่ห็นด้วย  X̅  = 2.20 )  
 
ตารางท่ี 19 แสดงความคิดเหน็ทางการเมืองด้านความเป็นประชาธิปไตย 
 
ความคิดเห็นทางการเมือง

ของนิสิต 
เห็นด้วย
อย่างยิ่ง 

เห็น
ด้วย 

ไม่
แน่ใจ 

ไม่เห็น
ด้วย 

ไม่เห็น
ด้วยอย่าง

ยิ่ง 

X̅ SD แปลผล 

ด้านความเป็น
ประชาธิปไตย 

        

ประเทศจ าเป็นต้องมีการ
ปกครองระบอบประชาธิปไตย
อนัมีพระมหากษัตริย์เป็น
ประมขุ 

80 
(20.00) 

13 
(3.30) 

187 
(46.80) 

81 
(20.30) 

39 
(9.80) 

2.97 1.19 ไม่แน่ใจ 

การปกครองระบอบ
ประชาธิปไตยแบบอื่น เช่น 
รูปแบบที่มีประธานาธิบดีเป็น
ประมขุไม่เหมาะส าหรับ
สงัคมไทย 

39 
(9.80) 

40 
(10.00) 

214 
(53.50) 

68 
(17.00) 

39 
(9.80) 

3.07 1.02 ไม่แน่ใจ 

ประเทศไทยไม่จ าเป็นจะต้องมี
การปกครองแบบ
ประชาธิปไตย 

- 14 
(3.50) 

81 
(20.30) 

 

145 
(36.30) 

160 
(40.00) 

4.13 0.85 ไม่เห็นด้วย 

ระบอบประชาธิปไตยใน
ประเทศไทยน ามาสูค่วาม
วุ่นวายทางการเมือง จงึไม่ควร
สนบัสนนุแนวคิด 

- 27 
(6.80) 

68 
(17.00) 

92 
(23.00) 

213 
(53.30) 

4.23 0.96 ไม่เห็นด้วย 
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“ประชาธิปไตย” 
ตลอดว่าที่ผ่านมารัฐบาล
ทหารบริหารประเทศดีกว่า
รัฐบาลที่มาจากการเลอืกตัง้ 

- 14 
(3.5) 

53 
(13.3) 

53 
(13.3) 

280 
(70.00) 

4.50 0.85 ไม่เห็นด้วย 

ผู้น าประเทศต้องมาจากการ
เลอืกตัง้ 

213 
(53.30) 

148 
(37.00) 

39 
(9.80) 

- - 4.44 0.66 เห็นด้วย 

ท่านเชื่อว่ารัฐบาลทหารทุจริต 
ประพฤติมิชอบมากกว่า
รัฐบาลที่มากจากการเลอืกตัง้ 

107 
(26.80) 

133 
(33.30) 

120 
(30.00) 

27 
(6.80) 

13 
(3.30) 

2.27 1.03 เห็นด้วย 

ท่านเชื่อว่ารัฐบาลที่มาจาก
การเลอืกตัง้ทุจริตมากกว่า
รัฐบาลทหาร 

13 
(3.30) 

54 
(13.50) 

240 
(60.00) 

67 
(16.80) 

26 
(6.50) 

2.90 0.82 ไม่แน่ใจ 

รัฐบาลทหารท าเพื่อประชาชน
มากกว่ารัฐบาลที่มาจากการ
เลอืกตัง้ 

- - 
 

120 
(30.00) 

121 
(30.30) 

 

159 
(39.80) 

4.10 0.83 ไม่เห็นด้วย 

นกัการเมืองไทยมุ่งแสวงหา
ประโยชน์สว่นตนและพวก
พ้องกนัมากกว่า จงึท าให้
ประเทศไทยยังไม่เป็น
ประชาธิปไตยที่แท้จริง 

160 
(40.00) 

119 
(29.80) 

67 
(16.80) 

27 
(6.80) 

27 
(6.80) 

2.11 1.19 เห็นด้วย 

รวม      3.47 0.30 เป็นกลาง 

 
 จะเห็นได้ว่า นิสิตมหาวิทยาลัยมีความคิดเห็นทางการเมืองต่อความเป็น
ประชาธิปไตยในยคุรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ในระดบัเป็นกลาง กล่าวคือ ไม่แน่ใจว่าใน
ยุคของ พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา ท่ีบริหารประเทศนัน้มีความเป็น “ประชาธิปไตย” หรือไม ่        

(ไม่แน่ใจ  X̅  = 3.47) และนิสิตไม่เห็นด้วยกับค าว่า “รัฐบาลทหารบริหารประเทศดีกว่ารัฐบาล

ท่ีมาจากการเลือกตัง้” ( X̅  = 4.50 ) นอกจากนี ้นิสิตยังเห็นว่า ผู้น าประเทศจะต้องมาจากการ

เลือกตัง้ (เห็นด้วย  X̅  = 4.44) และไมเ่ห็นด้วยกบัค ากล่าวท่ีว่า ระบอบประชาธิปไตยในประเทศ

ไทยน ามาสูค่วามวุน่วายทางการเมือง ( X̅  = 4.28 ) 
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ตารางท่ี  20 แสดงความคิดเห็นทางการเมืองด้านสิทธิ เสรีภาพ ของประชาชน 
 
ความคดิเหน็ทางการ

เมืองของนิสิต 
เหน็
ด้วย

อย่างยิ่ง 

เหน็
ด้วย 

ไม่
แน่ใจ 

ไม่เหน็
ด้วย 

ไม่เหน็
ด้วย

อย่างยิ่ง 

X̅ SD แปลผล 

ด้านสิทธิ เสรีภาพ         
สื่อมวลชนไมค่วรน าเสนอ
ขา่วเก่ียวกบัการชมุนมุ
ประท้วงรัฐบาล เพราะ
กระทบตอ่ภาพลกัษณ์
ประเทศไทย 

13 
(3.30) 

27 
(6.80) 

68 
(17.00) 

92 
(23.00) 

213 
(53.30) 

3.93 1.06 ไมเ่ห็นด้วย 

ควรมีการจ ากดัเสรีภาพ
ของสื่อมวลชนในการ
รายงานขา่วและการ
ตรวจสอบรัฐบาลเพราะสื่อ
เป็นต้นเหตหุนึ่งของความ
ขดัแย้งในสงัคม 

40 
(10.00) 

122 
(30.50) 

93 
(23.30) 

80 
(20.00) 

65 
(16.30) 

3.02 1.24 ไมแ่น่ใจ 

ในยคุรฐับาล พล.อ. 
ประยทุธ์ฯ ประชาชนมี
เสรีภาพในการ
วิพากษ์วิจารณ์รฐับาล
มาก 

- 27 
(6.80) 

79 
(19.80) 

 

106 
(26.50) 

188 
(47.00) 

1.86 0.96 ไมเ่ห็นด้วย 

ในยคุรฐับาลพล.อ.
ประยทุธ์ ประชาชนมี
เสรีภาพในการชมุนมุโดย
สงบและปราศจากอาวธุ 

13 
(3.30) 

14 
(13.50) 

144 
(36.00) 

121 
(30.30) 

108 
(27.00) 

2.26 0.99 ไมเ่ห็นด้วย 

ในยคุรฐับาล พล.อ.
ประยทุธ์ ประชาชนได้รับ
การคุ้มครองทางด้าน
กฎหมายเท่าเทียมกนัไม่

- - 106 
(26.50) 

94 
(23.5) 

200 
(50.00) 

1.77 0.84 ไมเ่ห็นด้วย 
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วา่จะรวยหรือจน 
สื่อมวลชนในยคุรฐับาล
พล.อ.ประยทุธ์ฯมีเสรีภาพ
ในการน าเสนอขา่วสาร 

14 
(3.50) 

13 
(3.30) 

80 
(20.00) 

134 
(33.50) 

159 
(39.80) 

1.97 1.02 ไมเ่ห็นด้วย 

รวม      2.47 0.55 เชงิลบ 
 
 จะเห็นได้ว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มองว่าประชาชนในยุครัฐบาล พล.อ.

ประยุทธ์ จันทร์โอชา นัน้ มีสิทธิและเสรีภาพน้อย (ไม่เห็นด้วย  X̅  = 2.47) และมีความคิดเห็น
สนบัสนนุค ากล่าวท่ีว่า สื่อมวลชนควรจะน าเสนอข่าวเก่ียวกับการชุมนุมประท้วงรัฐบาล โดยไม่
เห็นว่า การท่ีสื่อมวลชนน าเสนอข่าวการประท้วงรัฐบาลจะท าให้ภาพลักษณ์ของประเทศไทย
เสียหาย กลา่วอีกนยัหนึ่ง นิสิตสนบัสนนุการท่ีสื่อมวลชนจะน าเสนอขา่วการชมุนมุประท้วงรัฐบาล 
โดยมองว่า กรณีท่ีมีประชาชนออกมาประท้วงรัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ นัน้ ไม่ได้ท าให้ชาว
ตา่งประเทศมองประเทศไทยในทิศทางลบแตอ่ย่างใด ประเด็นต่อมาคือ นิสิตเห็นว่าประชาชนใน

ยคุรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ ยงัมีเสรีภาพในการชมุนมุประท้วงรัฐบาลอยู่ ( X̅  = 2.26 ) 
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ตารางท่ี   21 แสดงความคิดเห็นทางการเมืองด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ  
 
ความคิดเห็นทางการเมือง

ของนิสิต 
เห็นด้วย
อย่างยิ่ง 

เห็น
ด้วย 

ไม่
แน่ใจ 

ไม่เห็น
ด้วย 

ไม่เห็น
ด้วยอย่าง

ยิ่ง 

X̅ SD แปลผล 

ด้านการท าหน้าที่ของ
องค์กรอิสระตาม
รัฐธรรมนูญ 

        

ในปัจจบุนัส านกังาน
คณะกรรมการป้องกนัและ
ปราบปรามการทจุริตแห่งชาติ 
(ป.ป.ช.)ท างานตรงไปมา น่า
ชื่นชน 

- 13 
(3.30) 

187 
(46.80) 

95 
(23.80) 

105 
(23.80) 

2.27 0.88 ไม่เห็นด้วย 

คณะกรรมการการเลอืกตัง้  
ค่อนข้างจะสนบัสนนุพรรค
พลงัประชารัฐมากกว่า 
พรรคอื่น 

173 
(43.30) 

120 
(30.00) 

79 
(19.80) 

14 
(3.50) 

14 
(3.50) 

1.94 1.04 เห็นด้วย 

ในปัจจบุนัในสงัคมขาดความ
น่าเชื่อถือองค์กรส านกังาน
คณะกรรมการป้องกนัและ
ปราบปรามทจุริตแห่งชาติ 
(ป.ป.ช.) 

148 
(37.00) 

146 
(36.50) 

80 
(20.00) 

 

13 
(3.30) 

13 
(3.30) 

1.99 0.99 เห็นด้วย 

ทัง้องค์กร ปปช. และกกต. ใน
ปัจจบุนัไม่น่าเชื่อถือ 

174 
(43.50) 

161 
(40.30) 

52 
(13.00) 

13 
(3.30) 

- 1.76 0.79 เห็นด้วย 

คณะกรรมการการเลอืกตัง้ ใน
ปัจจบุนั ปฏิบติัอย่างมี
ประสทิธิภาพน่าเชื่อถือ 

- - 81 
(20.30) 

119 
(29.80) 

200 
(50.00) 

1.70 0.78 ไม่เห็นด้วย 

องค์กรกรรมการสทิธิมนษุยชน
แห่งชาติในปัจจบุนัท างาน
ตรงไปตรงมา 

- 27 
(6,80) 

161 
(40.30) 

65 
(16.30) 

147 
(36.80) 

2.17 1.00 ไม่เห็นด้วย 

องค์กรกรรมการสทิธิมนษุยชน
แห่งชาติมีผลงานปรากฏสู่
สาธารณชนน้อยมาก 

54 
(13.50) 

160 
(40.00) 

159 
(39.80) 

- 27 
(6.80) 

2.47 0.96 เห็นด้วย 

องค์กรกรรมการสทิธิมนษุยชน 106 95 185 - 14 2.30 0.97 เห็นด้วย 
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ในปัจจบุนัไม่น่าเชื่อถือ เพราะ
เลอืกปฏิบติั 

(26.50) (23.80) (46.30) (3.50) 

รวม      2.09 0.71 เชิงลบ 

 
จะเห็นได้ว่า กลุ่มตวัอย่างไม่ได้ช่ืนชมการแสดงบทบาทของคณะกรรมการป้องกัน

และปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) ในยุครัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา นิสิตส่วน
ใหญ่เห็นด้วยกบัความคิดท่ีวา่ คณะกรรมการการเลือกตัง้ (ก.ก.ต.) ค่อนข้างสนับสนุนพรรคพลงั
ประชารัฐ มากกวา่พรรคการเมืองอ่ืน  

ส่วนประเด็นความคิดเห็นท่ีมีต่อความเช่ือถือต่อองค์กรส านักงานคณะกรรมการ
ป้องกนัและปราบปรามการทจุริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) สรุปได้ว่า นิสิตเห็นด้วยท่ีว่าองค์กรดงักล่าวนี ้
ขาดความน่าเช่ือถือต่อสังคม ส่วนความคิดเห็นท่ีมีต่อความน่าเช่ือถือขององค์กร ป.ป .ช.             

และ ก.ก.ต. พบว่า นิสิตไม่เช่ือถือในการแสดงบทบาทของทัง้สององค์กรมากนัก ( X̅  = 1.76 ) 
ด้านความคิดเห็นท่ีมีตอ่ความมีประสิทธิภาพในการท างานของ ก.ก.ต. ผลการศกึษาพบวา่ นิสิตไม่
เห็นด้วยกับค ากล่าวท่ีว่า ก.ก.ต.ในยุครัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ ท างานมีประสิทธิภาพ คือ เห็นว่า
ท างานขาดประสิทธิภาพ ส่วนความคิดเห็นท่ีมีต่อการท างานของกรรมการสิทธิมนุษยชน พบว่า 
นิสิตไมป่ระทบัใจกบัการท างานของคณะกรรมการสิทธิมนษุยชนในยคุ พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา 

( X̅  = 2.17 ) ส่วนความคิดเห็นท่ีมีต่อผลงานขององค์กรกรรมการสิทธิมนุษชนแห่งชาติ                
ผลการศึกษาพบว่า นิสิตเห็นว่าองค์กรดังกล่าวมีผลงานออกสู่สาธารณชนน้อยกว่าท่ีควรเป็น     
ส่วนความคิดเห็นในประเด็นความน่าเช่ือถือขององค์กรกรรมการสิทธิมนุษยชน ในช่วงท่ี          
พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา เป็นหัวหน้าคณะรัฐบาล ผลการศึกษาพบว่า นิสิตเ ห็นว่าองค์กร

ดงักลา่วนีม้ีความน่าเช่ือถือไมม่ากนกั ( X̅  = 2.30)  
ในส่วนตารางต่อไปนี  ้เป็นการน าเสนอผลการวิจัยในภาพรวม ประกอบด้วย         

ความคิดเห็นด้านการบริหารประเทศ ด้านการท าหน้าท่ีของรัฐสภา ด้านความเป็นประชาธิปไตย         
ด้านสิทธิ เสรีภาพ และด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ผลการศกึษาเป็นไปดงัตาราง 20 
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ตารางท่ี  22 แสดงความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม 
 

ความคดิเหน็ทางการเมือง 
ของนิสิต 

X̅ SD แปลผล 

ด้านการบริหารประเทศ 2.02 0.58 เชิงลบ 
ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 2.38 0.55 เชิงลบ 
ด้านความเป็นประชาธิปไตย 3.47 0.31 เป็นกลาง 
ด้านสิทธิ เสรีภาพ 2.47 0.56 เชิงลบ 
ด้านการท าหน้าท่ีองค์กรอิสระตามรัฐธรรมนญู 2.08 0.63 เชิงลบ 

ภาพรวม 2.48 0.36 เชงิลบ 
 

จะเห็นได้ว่า กลุ่มตัวอย่างมีความคิดเห็นในเชิงลบต่อรัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์        
จนัทร์โอชา กลา่วคือ ไม่เห็นด้วย ไม่ช่ืนชม การบริหารประเทศของรัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์

โอชา    ( X̅  = 2.48 ) สว่นด้านการท าหน้าหน้าท่ีของรัฐสภา ในยุคท่ี พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา             
เป็นหัวหน้าคณะรัฐบาล พบว่า นิสิตไม่เห็นด้วย ไม่ช่ืนชมการแสดงบทบาทของรัฐสภา                   

( X̅  = 2.38 ) ส่วนด้านความเป็นประชาธิปไตย ผลการศึกษาพบว่า นิสิตเห็นว่าในยุครัฐบาล 
พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา นัน้ ประเทศไทยมีความเป็นประชาธิปไตยไม่มากนัก นิสิตต้องการให้
สงัคมไทยมีความเป็นประชาธิปไตยมากกวา่นี ้ดงัจะเห็นได้จากนิสิตเห็นวา่ผู้น าประเทศจะต้องมา
จากการเลือกตัง้จากประชาชน สว่นด้านสิทธิ เสรีภาพ ของประชาชนในยคุรัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ 

จนัทร์โอชา ผลการศึกษาพบว่า นิสิตเห็นว่าในยุคนีป้ระชาชนมีสิทธิ เสรีภาพน้อย ( X̅  = 2.47 ) 
สว่นการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ พบว่า นิสิตเห็นว่าองค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญในยุครัฐบาล 
พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา มีความน่าเช่ือถือไมม่ากนัก ดงัจะเห็นได้จากความคิดเห็นท่ีว่าองค์กร
กรรมการสิทธิมนุษยชนมีผลงานปรากฏในสังคมไม่มากนัก ประกอบกับนิสิตเห็นว่าการแสดง
บทบาทขององค์กร ป.ป.ช. และ ก.ก.ต. ในช่วงท่ี พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา เป็นหัวหน้าคณะ
รัฐบาลนัน้ มีความน่าเช่ือถือไมม่ากนกั 

ตอนท่ี 4 การทดสอบสมมุติฐานการวจิัย 

สมมติฐานข้อท่ี 1 ลักษณะทางประชากรมีความสัมพันธ์กับการเปิดรับ
ข่าวสารทางการเมือง 
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สมมติฐานข้อท่ี 1.1 เพศมีความสัมพันธ์กับช่องทางการเปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองของนิสิต 
 
ตารางท่ี  23 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งเพศกบัช่องทางการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 

 
 
เพศ 

ช่องทางการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 
โทรทศัน์ เวบ็ไซต ์ สื่อสงัคม 

(Social media) 
รวม X2 P 

ชาย 10 97 68 175 0.07 0.96 
 (5.70) (55.40) (38.9) (100.00) 

หญิง 14 126 85 225 
 (6.20) (56.00) (37.00) (100.00) 

รวม 24 223 153 400 
 (6.00) (55.80) (38.30) (100.00) 

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสมัพนัธ์ระหวา่งด้านเพศ กับ ช่องทางการเปิดรับข่าวสารของนิสิต 

โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบวา่  (X2   = 0.07) คา่ p – value = 0.96 ซึ่งมากกว่า
ระดบันัยส าคัญทางสถิติท่ี .05 แสดงว่า เพศไม่มีความสัมพันธ์กับช่องทางการเปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีวา่เพศมีความสมัพนัธ์กบัช่องทางการเปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.2 เพศกับช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมือง      
ของนิสิต 
 
ตารางท่ี  24 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งเพศกบัช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของ
นิสิต 
 

 
 

เพศ 

ช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 
06.00-

12.00 น. 
12.00-

18.00 น. 
18.01-

24.00 น. 
รวม X2 P 

ชาย 9 14 152 175 3.97 0.13 
 (5.10) (8.00) (86.90) (100.00) 

หญิง 4 23 198 225 
 (1.80) (10.20) (88.00) (100.00) 

รวม 13 37 350 400   
 (3.30) (9.30) (38.30) (100.00) 

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสมัพันธ์ระหว่างด้านเพศ กับ ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารของ

นิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบว่า  (X2   = 3.97) ค่า p – value = 0.13           
ซึ่งมากกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี .05 แสดงว่า เพศไม่มีความสมัพันธ์กับช่วงเวลาในการ
เปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีวา่เพศมีความสมัพันธ์กับช่วงเวลาใน
การเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.3 เพศมีความสัมพันธ์กับความถ่ีในการเปิดรับข่าวสาร

ทางการเมืองของนิสิต 
 
ตารางท่ี  25 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งเพศกบัความถ่ีในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของ
นิสิต 
 

 
 

เพศ 

ความถ่ีในการเปิดรบัขา่วสารทางการเมืองของนิสติ 
ทกุวนั สปัดาห์ละ

มากกวา่ 3 
ครัง้ 

สปัดาห์
ละครัง้ 

ไมเ่ปิดรับ รวม X2 P 

ชาย 59 75 33 8 175 3.16 0.36 
 (33.70) (42.90) (18.90) (4.60) (100.00) 

หญิง 73 85 48 19 225 
 (32.40) (37.80) (21.30) (8.40) (100.00) 

รวม 132 160 81 27 400   
 (33.00) (40.00) (20.30) (6.80) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างด้านเพศ กับ ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารของนิสิต     

โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบวา่  (X2   = 3.16) คา่ p – value = 0.36 ซึ่งมากกว่า
ระดบันัยส าคญัทางสถิติท่ี .05 แสดงว่า เพศไม่มีความสมัพันธ์กับความถ่ีในการเปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีว่าเพศมีความสัมพันธ์กับความถ่ีในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.4 เพศมีความสัมพันธ์กับระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองของนิสิต 
 
ตารางท่ี  26 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งเพศกบัระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของ
นิสิต 
 

 
 
 

เพศ 

ระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 
 

ต ่ากวา่ 15 
นาที 

16 – 30 
นาที 

มากกวา่  
30 นาที 

รวม X2 P 

ชาย 72 80 23 175 0.67 
 
 

0.71 
 (41.10) (45.70) (13.10) (100.00) 

หญิง 101 94 30 225 
 (44.90) (41.80) (13.30) (100.00) 

รวม 173 174 53 400   
 (43.30) (43.50) (13.30) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสมัพนัธ์ระหวา่งด้านเพศ กับ ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารของ

นิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบว่า  (X2   = 0.67) ค่า p – value = 0.71            
ซึ่งมากกว่าระดบันัยส าคญัทางสถิติท่ี .05 แสดงว่า เพศไม่มีความสมัพันธ์กับระยะเวลาในการ
เปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีว่าเพศมีความสมัพันธ์กับระยะเวลา
เวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.5 ชัน้ปีท่ีศึกษามีความสัมพันธ์กับช่องทางการเปิดรับ
ข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 
 
ตารางท่ี  27 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งชัน้ปีท่ีศกึษากบัชอ่งทางการเปิดรบัขา่วสารทางการเมือง
ของนิสิต 
 

 
 

ชัน้ปีท่ีศกึษา 

ช่องทางการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 
 

โทรทศัน์ เว๊บไซต ์ สื่อสงัคม รวม X2 P 

ชัน้ปี 1 6 75 39 120 5.44 0.48 
 (5.00) (62.50) (32.50) (100.00)   

ชัน้ปี 2 10 98 73 181 
 (5.50) (54.10) (40.30) (100.00) 

 ชัน้ปี 3  7 35 29 71   
 (3.60) (49.30) (40.80) (100.00)   

ชัน้ปี 4 1 15 12 28   
 (3.60) (53.60) (42.90) (100.00)   

รวม 24 223 153 400   
 (6.00) (55.80) (38.30) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสมัพนัธ์ระหวา่งด้านชัน้ปีการศกึษา กบั ช่องทางการเปิดรับขา่วสาร

ของนิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบว่า  (X2   = 5.44) ค่า p – value = 0.48    
ซึ่งมากกวา่ระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 แสดงว่า ชัน้ปีการศึกษาไม่มีความสมัพันธ์กับช่องทาง
การเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีว่าชัน้ปีการศึกษามีความสมัพันธ์
กบัช่องทางการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.6 ชัน้ปีการศึกษามีความสัมพันธ์กับช่วงเวลาในการเปิดรับ
ข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 
 
ตารางท่ี  28 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งชัน้ปีท่ีศกึษากบัชว่งเวลาในการเปิดรบัขา่วสารทางการ
เมืองของนิสิต 
 

 
 

ชัน้ปีท่ีศกึษา 

ช่วงเวลาในการเปิดรับสื่อทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั 
 

06.00-
12.00 น. 

12.00-
18.00 น. 

18.01-
24.00 น. 

รวม X2 P 

ชัน้ปี 1 5 11 104 120 5.27 0.50 
 (4.20) (9.20) (86.70) (100.00)   

ชัน้ปี 2 5 18 158 181 
 (2.80) (9.90) (87.30) (100.00) 

 ชัน้ปี 3  2 3 66 71   
 (2.80) (4.20) (93.00) (100.00)   

ชัน้ปี 4 1 5 22 28   
 (3.60) (17.90) (78.60) (100.00)   

รวม 13 37 350 400   
 (6.00) (55.80) (38.30) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสมัพันธ์ระหว่างด้านชัน้ปีการศึกษา กับ ช่วงเวลาในการเปิดรับ

ขา่วสารของนิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบวา่  (X2   = 5.27) ค่า p – value = 
0.50 ซึ่งมากกว่าระดบันัยส าคัญทางสถิติท่ี .05 แสดงว่า ชัน้ปีการศึกษาไม่มีความสัมพันธ์กับ
ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีว่าชัน้ปีการศึกษามี
ความสมัพนัธ์กบัช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.7 ชัน้ปีการศึกษามีความสัมพันธ์กับความถ่ีในการเปิดรับ
ข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 
 
ตารางท่ี  29 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งชัน้ปีท่ีศกึษากบัความถ่ีในการเปิดรับขา่วสารทางการเมือง
ของนิสิต 
 

 
 

ชัน้ปีท่ีศกึษา 

ความถ่ีในการเปิดรบัขา่วสารทางการเมืองของนิสติ 
 

 

ทกุวนั สปัดาห์ละ
มากกวา่ 3 

ครัง้ 

สปัดาห์
ละครัง้ 

ไมเ่ปิดรับ
ขา่วสารนี ้

รวม X2 P 

ชัน้ปี 1 48 40 22 10 120 9.00 0.43 
 (40.00) (33.30) (18.30) (8.30) (100.00)   

ชัน้ปี 2 59 71 39 12 181   
 (32.60) (39.20) (21.50) (6.60) (100.00)   

ชัน้ปี 3 17 36 15 3 71   
 (23.90) (50.70) (21.10) (4.20) (100.00)   

ชัน้ปี 4 8 13 5 2 28   
 (28.60) (46.40) (17.90) (7.10) (100.00)   

รวม 132 160 81 27 400   
 (33.00) (40.00) (20.30) (6.80) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างด้านชัน้ปีการศึกษา กับ ความถ่ีในการเปิดรับ

ขา่วสารของนิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบวา่  (X2   = 9.00) ค่า p – value = 
0.43 ซึ่งมากกว่าระดบันัยส าคัญทางสถิติท่ี .05 แสดงว่า ชัน้ปีการศึกษาไม่มีความสัมพันธ์กับ
ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีว่าชัน้ปีการศึกษามี
ความสมัพนัธ์กบัความถ่ีในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.8 ชัน้ปีท่ีศึกษามีความสัมพันธ์กับระยะเวลาในการเปิดรับ
ข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 
 
ตารางท่ี  30 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งชัน้ปีท่ีศกึษากบัระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการ
เมืองของนิสิต 
 

 
 

ชัน้ปีท่ีศกึษา 

ระยะเวลาการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 
ต ่ากวา่ 
15 นาที 

16 – 30 
นาที 

มากกวา่ 
30 นาที 

รวม X2 P 

ชัน้ปี 1 54 48 18 120 3.99 0.67 
 (45.00) (40.00) (15.00) (100.00)   

ชัน้ปี 2 82 75 24 181 
 (43.30) (41.40) (13.30) (100.00) 

 ชัน้ปี 3  27 37 7 71   
 (38.00) (52.10) (9.90) (100.00)   

ชัน้ปี 4 10 14 4 28   
 (35.70) (50.00) (14.30) (100.00)   

รวม 173 174 53 400   
 (43.30) (43.50) (13.30) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสมัพันธ์ระหว่างด้านชัน้ปีการศึกษา กับ ระยะเวาลในการเปิดรับ

ขา่วสารของนิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบวา่  (X2   = 3.99) ค่า p – value = 
0.67 ซึ่งมากกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี .05 แสดงว่า ชัน้ปีการศึกษาไม่มีความสมัพันธ์กับ
ระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีว่าชัน้ปีการศึกษามี
ความสมัพนัธ์กบัระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  

 
 
 



 

 
 

75 

สมมติฐานข้อท่ี 1.9 เกรดเฉล่ียสะสมมีความสัมพันธ์กับช่องทางการเปิดรับ
ข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 
 
ตารางท่ี  31 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งเกรดเฉล่ียสะสมกบัช่องทางการเปิดรับขา่วสารทางการ
เมืองของนิสิต 
 

 
 

เกรดเฉล่ีย 

ช่องทางการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 
โทรทศัน์ เวบ็ไซต ์ สื่อสงัคม 

(Social Media) 
รวม X2 P 

2.00 – 2.50 14 
(6.00) 

130 
(56.00) 

88 
(37.90) 

232 
(100.00) 

6.84 0.14 

2.51 – 3.00 9 
(8.90) 

49 
(48.50) 

43 
(42.60) 

101 
(100.00) 

  

3.01 ขึน้ไป 1 
(1.50) 

44 
(65.70) 

22 
(32.80) 

67 
(100.00) 

  

รวม 24 223 153 400   
 (6.00) (55.80) (38.30) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสมัพันธ์ระหว่างเกรดเฉลี่ยสะสม กับ ช่องทางการเปิดรับข่าวสาร

ของนิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบว่า  (X2   = 6.84) ค่า p – value = 0.14     
ซึ่งมากกวา่ระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 แสดงวา่ เกรดเฉล่ียสะสมไมม่ีความสมัพันธ์กับช่องทาง
การเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีวา่เกรดเฉล่ียสะสมมีความสมัพนัธ์
กบัช่องทางการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.10 เกรดเฉล่ียสะสมมีความสัมพันธ์กับช่วงเวลาในการ
เปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 
 
ตารางท่ี   32 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งเกรดเฉล่ียสะสมกบัช่วงเวลาในการเปิดรบัขา่วสาร
ทางการเมืองของนิสิต 
 

 
 

เกรดเฉล่ีย 

ช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 
06.00-

12.00 น. 
12.00-

18.00 น. 
18.01-

24.00 น. 
รวม X2 P 

2.00 – 2.50 7 
(3.00) 

24 
(10.30) 

201 
(86.60) 

232 
(100.00) 

1.37 0.84 

2.51 – 3.00 3 
(3.00) 

7 
(6.90) 

91 
(90.10) 

101 
(100.00) 

  

3.01 ขึน้ไป 3 
(3.30) 

6 
(9.00) 

58 
(86.60) 

67 
(100.00) 

  

รวม 13 37 350 400   
 (3.30) (9.30) (87.50) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างเกรดเฉลี่ยสะสม กับ ช่วงเวลาในการเปิดรับ

ขา่วสารของนิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบวา่  (X2   = 1.37) ค่า p – value = 
0.84    ซึ่งมากกวา่ระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 แสดงว่า เกรดเฉลี่ยสะสมไม่มีความสมัพันธ์กับ
ช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีว่าเกรดเฉลี่ยสะสมมี
ความสมัพนัธ์กบัช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.11 เกรดเฉล่ียสะสมมีความสัมพันธ์กับความถ่ีในการ
เปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 

 
ตารางท่ี  33 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งเกรดเฉล่ียสะสมกบัความถ่ีในการเปิดรับขา่วสารทางการ
เมืองของนิสิต 
 

 
 

เกรดเฉล่ีย 

ความถ่ีในการเปิดรบัขา่วสารทางการเมืองของนิสติ  
ทกุวนั สปัดาห์ละ

มากกวา่ 3 
ครัง้ 

สปัดาห์
ละครัง้ 

ไมเ่ปิดรับ
ขา่วสารนี ้

รวม X2 P 

2.00 – 2.50 79 90 48 15 232 1.15 0.97 
 (34.10) (38.80) (20.70) (6.50) (100.00)   

2.51 – 3.00 30 42 21 8 101   
 (29.70) (41.60) (20.80) (7.90) (100.00)   

3.01 ขึน้ไป 23 28 12 4 67   
 (34.30) (41.80) (17.90) (6.00) (100.00)   

รวม 132 160 81 27 400   
 (33.00) (40.00) (20.30) (6.80) (100.00)   

(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 
เมื่อทดสอบความสมัพนัธ์ระหวา่งเกรดเฉล่ียสะสม กบั ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสาร

ของนิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบว่า  (X2   = 1.15) ค่า p – value = 0.97    
ซึ่งมากกวา่ระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 แสดงวา่ เกรดเฉลี่ยสะสมไม่มีความสมัพันธ์กับความถ่ี
ในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีว่าเกรดเฉลี่ยสะสมมี
ความสมัพนัธ์กบัความถ่ีในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.12 เกรดเฉล่ียสะสมมีความสัมพันธ์กับระยะเวลาในการ
เปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 
 
ตารางท่ี  34 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งเกรดเฉล่ียสะสมกบัระยะเวลาในการเปิดรบัขา่วสาร
ทางการเมืองของนิสิต 
 

 
 

เกรดเฉล่ีย 

ระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต  
ต ่ากวา่ 
15 นาที 

16 – 30 
นาที 

มากกวา่ 
30 นาที 

รวม X2 P 

2.00 – 2.50 109 96 27 232 1.15 0.97 
 (47.00) (41.40) (11.60) (100.00)   

2.51 – 3.00 39 48 14 101   
 (38.60) (47.50) (13.90) (100.00)   

3.01 ขึน้ไป 25 30 12 67   
 (37.30) (44.80) (17.90) (100.00)   

รวม 173 174 53 400   
 (43.30) (43.50) (13.30) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างเกรดเฉลี่ยสะสม กับ ระยะเวลาในการเปิดรับ

ขา่วสารของนิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบวา่  (X2   = 1.15) ค่า p – value = 
0.97 ซึ่งมากกว่าระดบันัยส าคญัทางสถิติท่ี .05 แสดงว่า เกรดเฉลี่ยสะสมไม่มีความสมัพันธ์กับ
ระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีวา่เกรดเฉลี่ยสะสมมี
ความสมัพนัธ์กบัระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.13 กลุ่มคณะท่ีสังกัดมีความสัมพันธ์กับช่องทางการเปิดรับ
ข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 
  
ตารางท่ี 35 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งกลุม่คณะกบัช่องทางการเปิดรับขา่วารทางการเมืองของ
นิสิต 
 

 
 

กลุม่คณะ 

ช่องทางการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 
โทรทศัน์ เวบ็ไซต ์ สื่อสงัคม รวม X2 P 

มนษุยศาสตร์
และสงัคมศาสตร์ 

8 
(3.60) 

121 
(55.00) 

91 
(41.40) 

220 
(100.00) 

6.44 0.16 

กลุม่วิทยาศาสตร์
สขุภาพ 

6 
(3.70) 

37 
(59.70) 

19 
(23.70) 

62 
(100.00) 

  

กลุม่วิทยาศาสตร์
และเทคโนโลยี 

10 
(8.50) 

65 
(55.10) 

43 
(36.40) 

118 
(100.00) 

  

รวม 24 223 153 400   
 (6.00) (55.80) (38.30) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

 เมื่อทดสอบความสมัพนัธ์ระหวา่งกลุม่คณะ กับ ช่องทางการเปิดรับข่าวสารของ

นิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบว่า  (X2   = 6.44) ค่า p – value = 0.16           
ซึ่งมากกว่าระดบันัยส าคญัทางสถิติท่ี .05 แสดงว่า กลุ่มคณะไม่มีความสมัพันธ์กับช่องทางการ
เปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีว่ากลุ่มคณะมีความสัมพันธ์กับ
ช่องทางการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.14 กลุ่มคณะมีความสัมพันธ์กับช่วงเวลาในการเปิดรับ
ข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 

   
ตารางท่ี  36 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งกลุม่คณะกบัช่วงเวลาในการเปิดรบัขา่วสารทางการเมือง
ของนิสิต 
 

 
 

กลุม่คณะ 

ช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 
06.00-

12.00 น. 
12.00-

18.00 น. 
18.01-24.00 

น. 
รวม X2 P 

มนษุยศาสตร์
และสงัคมศาสตร์ 

7 
(3.20) 

24 
(10.90) 

189 
(85.90) 

220 
(100.00) 

3.22 0.52 

กลุม่วิทยาศาสตร์
สขุภาพ 

1 
(1.60) 

3 
(4.80) 

58 
(93.50) 

62 
(100.00) 

  

กลุม่วิทยาศาสตร์
และเทคโนโลยี 

5 
(4.20) 

10 
(8.50) 

103 
(87.30) 

118 
(100.00) 

  

รวม 13 37 350 400   
 (3.30) (9.30) (87.50) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสมัพนัธ์ระหวา่งกลุ่มคณะ กับ ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารของ

นิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบว่า  (X2   = 3.22) ค่า p – value = 0.52           
ซึ่งมากกวา่ระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 แสดงวา่ กลุม่คณะไมม่ีความสมัพนัธ์กบัช่วงเวลาในการ
เปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีว่ากลุ่มคณะมีความสัมพันธ์กับ
ช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.15 กลุ่มคณะมีความสัมพันธ์กับความถ่ีในการเปิดรับ
ข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 

 
ตารางท่ี  37 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งกลุม่คณะกบัความถ่ีในการเปิดรบัขา่วสารทางการเมือง
ของนิสิต 
 

 
 

กลุม่คณะ 

ความถ่ีในการเปิดรบัขา่วสารทางการเมืองของนิสติ 
 

 

ทกุวนั สปัดาห์ละ
มากกวา่ 3 

ครัง้ 

สปัดาห์
ละครัง้ 

ไมเ่ปิดรับ
ขา่วสารนี ้

รวม X2 P 

มนษุยศาสตร์
และสงัคมศาสตร์ 

75 
(34.10) 

84 
(38.20) 

46 
(20.90) 

15 
(6.80) 

220 
(100.00) 

2.07 0.91 

กลุม่วิทยาศาสตร์
สขุภาพ 

19 
(30.60) 

24 
(38.70) 

15 
(24.20) 

4 
(6.50) 

62 
(100.00) 

  

กลุม่วิทยาศาสตร์
และเทคโนโลยี 

38 
(32.20) 

52 
(44.10) 

20 
(16.90) 

8 
(6.80) 

118 
(100.00) 

  

รวม 132 160 81 27 400   
 (33.00) (40.80) (20.30) (6.80) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสมัพันธ์ระหว่างกลุ่มคณะ กับ ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารของ

นิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบว่า  (X2   = 2.07) ค่า p – value = 0.91            
ซึ่งมากกวา่ระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 แสดงวา่ กลุ่มคณะไม่มีความสมัพันธ์กับความถ่ีในการ
เปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีวา่กลุม่คณะมีความสมัพนัธ์กบัความถ่ี
ในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.16 กลุ่มคณะมีความสัมพันธ์กับระยะเวลาในการเปิดรับ
ข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 
   
ตารางท่ี  38 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งกลุม่คณะกบัระยะเวลาในการเปิดรบัขา่วสารทางการ
เมืองของนิสิต 

 
 
 

กลุม่คณะ 

ระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต  
ต ่ากวา่ 
15 นาที 

16 – 30 
นาที 

มากกวา่  
30 นาที 

รวม X2 P 

มนษุยศาสตร์
และสงัคมศาสตร์ 

94 
(42.70) 

98 
(44.50) 

28 
(12.70) 

220 
(100.00) 

0.36 0.98 

กลุม่วิทยาศาสตร์
สขุภาพ 

27 
(45.20) 

26 
(41.90) 

8 
(12.90) 

62 
(100.00) 

  

กลุม่วิทยาศาสตร์
และเทคโนโลยี 

51 
(43.20) 

50 
(42.40) 

17 
(14.40) 

118 
(100.00) 

  

รวม 173 174 53 400   
 (43.00) (43.50) (13.30) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสมัพนัธ์ระหวา่งกลุม่คณะ กบั ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารของ

นิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบว่า  (X2   = 0.36) ค่า p – value = 0.98            
ซึ่งมากกวา่ระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 แสดงว่า กลุ่มคณะไม่มีความสมัพันธ์กับระยะเวลาใน
การเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีว่ากลุ่มคณะมีความสมัพันธ์กับ
ระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.17 ความสนใจทางการเมืองมีความสัมพันธ์กับช่องทางการ
เปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 

 
ตาราง  39 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งความสนใจทางการเมืองกบัช่องทางการเปิดรับขา่วสาร
ทางการเมืองของนิสิต 
 
 
ความสนใจ 
ทางการเมือง 

ช่องทางการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 
โทรทศัน์ เวบ็ไซต ์ สื่อสงัคม รวม X2 P 

สนใจมากท่ีสดุ 0 
(0.00) 

18 
(69.20) 

8 
(30.80) 

26 
(100.00) 

6.44 0.16 

สนใจมาก 13 
(5.60) 

133 
(57.30) 

86 
(37.10) 

232 
(100.00) 

  

สนใจปานกลาง 7 
(7.20) 

47 
(48.50) 

43 
(44.30) 

97 
(100.00) 

  

สนใจน้อย 4 
(8.90) 

25 
(55.60) 

16 
(35.60) 

45 
(100.00) 

  

รวม 24 223 153 400   
 (6.00) (55.80) (38.30) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสมัพันธ์ระหว่างความสนใจทางการเมือง กับ ช่องทางการเปิดรับ

ขา่วสารของนิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบวา่  (X2   = 6.44) ค่า p – value = 
0.16 ซึ่ งมากกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติ ท่ี  . 05 แสดงว่า ความสนใจทางการเมืองไม่มี
ความสมัพนัธ์กบัช่องทางการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีว่าความ
สนใจทางการเมืองมีความสัมพันธ์กับช่องทางการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต
มหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.18 ความสนใจทางการเมืองมีความสัมพันธ์กับช่วงเวลาใน
การเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 

 
ตารางท่ี  40 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งความสนใจทางการเมืองกบัช่วงเวลาในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมืองของนิสิต  
 

 
 

ความสนใจทาง
การเมือง 

ช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 
06.00-

12.00 น. 
12.00-

18.00 น. 
18.01-

24.00 น. 
รวม X2 P 

สนใจมากท่ีสดุ 1 
(3.80) 

3 
(11.50) 

22 
(84.60) 

26 
(100.00) 

3.48 0.74 

สนใจมาก 10 
(4.30) 

22 
(21.50) 

200 
(86.20) 

232 
(100.00) 

  

สนใจปานกลาง 1 
(1.00) 

7 
(7.20) 

89 
(91.80) 

97 
(100.00) 

  

สนใจน้อย 1 
(2.20) 

5 
(11.10) 

39 
(86.70) 

45 
(100.00) 

  

รวม 13 37 350 400   
 (3.30) (9.30) (87.50) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างความสนใจทางการเมือง กับ ช่วงเวลาในการ

เปิดรับข่าวสารของนิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบว่า  (X2   = 3.48)                 
คา่ p – value = 0.74 ซึ่งมากกวา่ระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 แสดงวา่ ความสนใจทางการเมือง
ไมม่ีความสมัพนัธ์กบัช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐาน
ท่ีวา่ความสนใจทางการเมืองมีความสมัพันธ์กับช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของ
นิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.19 ความสนใจทางการเมืองมีความสัมพันธ์กับความถ่ีใน
การเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 
   
ตารางท่ี  41 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งความสนใจทางการเมืองกบัความถ่ีในการเปิดรบัขา่วสาร
ทางการเมืองของนิสิต 
 

 
 

ความสนใจทาง
การเมือง 

 ความถ่ีในการเปิดรบัขา่วสารทางการเมืองของนิสติ 
ทกุวนั สปัดาห์ละ

มากกวา่ 3 
ครัง้ 

สปัดาห์
ละครัง้ 

ไมเ่ปิดรับ
ขา่วสารนี ้

รวม X2 P 

สนใจมากท่ีสดุ 7 
(26.90) 

13 
(50.00) 

5 
(19.20) 

1 
(3.80) 

26 
(100.00) 

12.37 0.19 

สนใจมาก 80 
(34.50) 

89 
(38.40) 

50 
(21.60) 

13 
(5.60) 

232 
(100.00) 

  

สนใจปานกลาง 34 
(5.10) 

40 
(41.20) 

12 
(12.40) 

11 
(11.30) 

97 
(100.00) 

  

สนใจน้อย 11 
(24.40) 

18 
(40.00) 

14 
(31.10) 

2 
(4.40) 

 45 
(100.00) 

  

รวม 132 160 81 27 400   
 (33.00) (40.00) (20.30) (6.80) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสมัพนัธ์ระหวา่งความสนใจทางการเมือง กบั ความถ่ีในการเปิดรับ

ขา่วสารของนิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบว่า  (X2   = 12.37) ค่า p – value 
= 0.19 ซึ่งมากกว่าระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ี .05 แสดงว่า ความสนใจทางการเมืองไม่มี
ความสมัพันธ์กับความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีว่า
ความสนใจทางการเมืองมีความสัมพันธ์กับความถ่ีการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต
มหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 1.20 ความสนใจทางการเมืองมีความสัมพันธ์กับระยะเวลา
ในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต 

 
ตาราง 42 แสดงความสมัพนัธ์ระหวา่งความสนใจทางการเมืองกบัระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสาร
ทางการเมืองของนิสิต 
 

 
 

ความสนใจทาง
การเมือง 

ระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต 
ต ่ากวา่ 
15 นาที 

16 – 30 
นาที 

มากกวา่  
30 นาที 

รวม X2 P 

สนใจมากท่ีสดุ 12 
(46.20) 

10 
(38.50) 

4 
(15.40) 

26 
(100.00) 

3.57 0.73 

สนใจมาก 100 
(43.10) 

107 
(46.10) 

25 
(10.80) 

232 
(100.00) 

  

สนใจปานกลาง 42 
(43.30) 

39 
(40.20) 

16 
(16.50) 

97 
(100.00) 

  

สนใจน้อย 19 
(42.20) 

18 
(40.00) 

8 
(17.80) 

45 
(100.00) 

  

รวม 173 174 53 400   
 (43.30) (43.50) (13.30) (100.00)   

 
(ในวงเลบ็ = คา่ร้อยละ) 

เมื่อทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างความสนใจทางการเมือง กับ ระยะเวลาในการ

เปิดรับข่าวสารของนิสิต โดยใช้ สถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) พบว่า  (X2   = 3.57)                 
คา่ p – value = 0.73 ซึ่งมากกวา่ระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 แสดงวา่ ความสนใจทางการเมือง
ไมม่ีความสมัพนัธ์กบัระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองของนิสิต จึงปฏิเสธสมมติฐาน
ท่ีวา่ความสนใจทางการเมืองมีความสมัพนัธ์กบัระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของ
นิสิตมหาวิทยาลยั  
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สมมติฐานข้อท่ี 2 การวิเคราะห์เปรียบเทียบตามลักษณะประชากรกับ
ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลัย ในยุครัฐบาล พล.อ. ประยุทธ์              
จันทร์โอชา 

สมมติฐานข้อท่ี 2.1 เพศท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง         
โดยภาพรวมแตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.2 เพศท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง        
ด้านการบริหารประเทศ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.3 เพศท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง         
ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภาแตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.4 เพศท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง         
ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.5 เพศท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง        
ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกตา่งกนั 

 
สมมติฐานข้อท่ี 2.1 เพศท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง               

โดยภาพรวมแตกตา่งกนั 
 
ตารางท่ี  43 เปรียบเทียบตวัแปรเพศกบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยัใน
ภาพรวม 
 
  ภาพรวมความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต 

เพศ จ านวน  X̅ SD   t P 
ชาย 175 2.50 0.36 1.30 0.19 
หญิง 225 2.46 0.36   

p >.05  
 จากตารางท่ี 43  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งลกัษณะทางประชากรด้านเพศกบัความ
คิดเห็นทางการเมืองของนิสิตโดยภาพรวม ด้วยสถิติการทดสอบความแตกตา่ง ( Student’ t-Test ) 
พบว่า (p >.05 ) เพศท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมืองด้านการบริหารประเทศ           
ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.2 เพศท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 

ด้านการบริหารประเทศ แตกต่างกัน 
ตารางท่ี 47  

ตารางท่ี  44 เปรียบเทียบตวัแปรเพศกบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยัด้านการ
บริหารประเทศ 
 
  ความคิดเหน็ทางการเมือง 

ของนิสิตด้านการบริหารประเทศ 
เพศ จ านวน  X̅ SD   t P 
ชาย 175 2.06 0.57 1.08 0.27 
หญิง 225 2.00 0.59   

p >.05  
จากตารางท่ี  44  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างลกัษณะทางประชากรด้านเพศกับ

ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการบริหารประเทศ ด้วยสถิติการทดสอบความแตกต่าง               
( Student’ t-Test ) พบว่า (p >.05 ) เพศท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมืองด้านการ
บริหารประเทศ ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
 

สมมติฐานข้อท่ี 2.3 เพศท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง      
ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภาแตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  45 เปรียบเทียบตวัแปรเพศกบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตด้านการท าหน้าท่ี
รัฐสภา 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 
เพศ จ านวน  X̅ SD  t P 
ชาย 175 2.39 0.56 0.29 0.76 
หญิง 225 2.37 0.53   

p >.05  
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 จากตารางท่ี 45  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งลกัษณะทางประชากรด้านเพศกบัความ
คิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ด้วยสถิติการทดสอบความแตกต่าง            
( Student’ t-Test ) พบวา่ (p >.05 ) เพศท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมืองด้านการท า
หน้าท่ีรัฐสภาไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
 

สมมติฐานข้อท่ี 2.4 เพศท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง      
ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกต่างกัน 

ตารางท่ี 49 
ตารางท่ี  46 เปรียบเทียบตวัแปรเพศกบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตด้านความเป็น
ประชาธิปไตยและสทิธิ เสรีภาพ 
 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ 
เพศ จ านวน  X̅ SD   t P 
ชาย 175 3.12 0.27 2.05* 0.04 
หญิง 225 3.07 0.25   

*p <.05  
 จากตารางท่ี 46  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างลักษณะทางประชากรด้านเพศ            
กบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตในด้านความเป็นประชาธิปไตย และสิทธิ เสรีภาพ โดยใช้
สถิติการทดสอบความแตกต่าง (Student’ t-Test ) พบว่า (*p <.05 ) ผลการทดสอบยอมรับ
สมมตุิฐานท่ีก าหนดไว้ อธิบายได้วา่เพศท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมืองด้านความ
เป็นประชาธิปไตย และสิทธิ เสรีภาพแตกต่างกัน จึงยอมรับสมมติฐานท่ีตัง้ไว้ โดยท่ีเพศหญิงมี
ความคิดเห็นทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ ในอยู่ในระดบัไม่แน่ใจ
มากกวา่เพศชาย 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.5 เพศท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง      
ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอสิระ แตกต่างกัน 

  
ตารางท่ี 47 เปรียบเทียบตวัแปรเพศกบัความคดิเห็นทางการเมืองของนิสิตด้านการท าหน้าท่ีของ
องค์กรอิสระ 
 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีองค์กรอิสระ 
เพศ จ านวน  X̅ SD t P 
ชาย 175 2.14 0.82 1.23 0.21 
หญิง 225 2.05 0.61   

p >.05  
จากตารางท่ี 47  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งลกัษณะทางประชากรด้านเพศกบัความ

คิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ด้วยสถิติการทดสอบความ
แตกต่าง( Student’ t-Test ) พบว่า (p >.05 ) เพศท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.6 ชัน้ปีการศกึษาท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมืองใน
ภาพรวมแตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.7 ชัน้ปีการศึกษาท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการบริหารประเทศ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.8 ชัน้ปีการศึกษาท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.9 ชัน้ปีการศึกษาท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.10 ชัน้ปีการศึกษาท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกตา่งกนั 
 

สมมติฐานข้อท่ี 2.6 ชัน้ปีการศึกษาท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการ
เมืองในภาพรวมแตกต่างกัน 
  
ตารางท่ี  48 เปรียบเทียบตวัแปรชัน้ปีท่ีศกึษากบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม 

ชัน้ปีการศกึษา จ านวน X̅ SD F P 
ชัน้ปีท่ี 1 120 2.50 0.34 0.97 0.40 
ชัน้ปีท่ี 2 181 2.45 0.37   
ชัน้ปีท่ี 3 71 2.53 0.37   
ชัน้ปีท่ี 4 28 2.46 0.34   

p >.05  
 จากตารางท่ี 48 ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งลกัษณะทางประชากรด้านชัน้ปี

การศกึษากบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน 
( F-Test ) พบว่า (p >.05 ) ชัน้ปีการศึกษาท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมืองใน
ภาพรวมไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.7 ชัน้ปีการศึกษาท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการ
เมือง ด้านการบริหารประเทศ แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  49 เปรียบเทียบตวัแปรชัน้ปีท่ีศกึษากบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตด้านการ
บริหารประเทศ 

  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 
ด้านการบริหารประเทศ 

ชัน้ปีการศกึษา จ านวน X̅ SD F P 
ชัน้ปีท่ี 1 120 2.01 0.55 0.56 0.63 
ชัน้ปีท่ี 2 181 2.00 0.60   
ชัน้ปีท่ี 3 71 2.07 0.59   
ชัน้ปีท่ี 4 28 2.12 0.51   

p >.05  
จากตารางท่ี 49  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างลักษณะทางประชากรด้านชัน้ปี

การศกึษากับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการบริหารประเทศ ด้วยสถิติการทดสอบ
ความแปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (p >.05 ) ชัน้ปีการศึกษาท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 
 

93 

สมมติฐานข้อท่ี 2.8 ชัน้ปีการศึกษาท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการ
เมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  50 เปรียบเทียบตวัแปรชัน้ปีท่ีศกึษากบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตด้านการท า
หน้าท่ีรฐัสภา 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 
ชัน้ปีการศกึษา จ านวน X̅ SD F P 
ชัน้ปีท่ี 1 120 2.40 0.55 0.56 0.63 
ชัน้ปีท่ี 2 181 2.35 0.56   
ชัน้ปีท่ี 3 71 2.43 0.52   
ชัน้ปีท่ี 4 28 2.33 0.51   

p >.05  
 จากตารางท่ี 50  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างลักษณะทางประชากรด้านชัน้ปี
การศกึษากบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ด้วยสถิติการทดสอบ
ความแปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (p >.05 ) ชัน้ปีการศึกษาท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐภา ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 
 

94 

สมมติฐานข้อท่ี 2.9 ชัน้ปีการศึกษาท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการ
เมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  51 เปรียบเทียบตวัแปรชัน้ปีท่ีศกึษากบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตด้านความเป็น
ประชาธิปไตยและสทิธิ เสรีภาพ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ 
ชัน้ปีการศกึษา จ านวน X̅ SD F P 
ชัน้ปีท่ี 1 120 3.11 0.25 0.65 0.58 
ชัน้ปีท่ี 2 181 3.08 0.27   
ชัน้ปีท่ี 3 71 3.11 0.27   
ชัน้ปีท่ี 4 28 3.06 0.25   

p >.05  
 จากตารางท่ี 51  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างลักษณะทางประชากรด้านชัน้ปี
การศกึษากบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ 
ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) พบวา่ (p >.05 ) ชัน้ปีการศกึษาท่ีตา่งกนัของนิสิต
มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ ไม่แตกต่างกัน           
จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.10 ชัน้ปีการศึกษาท่ีต่างกันของนิสิตมีความคดิเหน็ทางการ
เมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอสิระ แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี   52 เปรียบเทียบตวัแปรชัน้ปีท่ีศกึษากบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตด้านการท า
หน้าท่ีขององค์กรอิสระ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ 
ชัน้ปีการศกึษา จ านวน X̅ SD F P 
ชัน้ปีท่ี 1 120 2.13 0.63 0.39 0.75 
ชัน้ปีท่ี 2 181 2.06 0.80   
ชัน้ปีท่ี 3 71 2.15 0.61   
ชัน้ปีท่ี 4 28 2.03 0.68   

p >.05  
จากตารางท่ี 52  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างลักษณะทางประชากรด้านชัน้ปี

การศกึษากบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ด้วยสถิติการ
ทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (p >.05 ) ชัน้ปีการศึกษาท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ไม่แตกต่างกัน จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ี
ก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.10 เกรดเฉล่ียสะสมท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง
ในภาพรวม แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.11 ชัน้ปีการศึกษาท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.12 เกรดเฉล่ียสะสมท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.13 เกรดเฉลี่ยสะสมท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.14 เกรดเฉล่ียสะสมท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกตา่งกนั 

 
สมมติฐานข้อท่ี 2.10 เกรดเฉล่ียสะสมท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น

ทางการเมืองในภาพรวม แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  53 เปรียบเทียบเกรดเฉล่ียสะสมกบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม 
 

  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม 
เกรดเฉล่ียสะสม จ านวน X̅ SD F P 

2.00  - 2.50 232 2.52 0.59 .98 0.056 
2.51 – 3.00 101 2.42 0.58   
3.01 ขึน้ไป 67 2.44 0.56   

p >.05  
จากตารางท่ี 53  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างลกัษณะทางประชากรด้านเกรดเฉลี่ย

สะสมกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน ( F-
Test ) พบวา่ (p >.05 ) เกรดเฉล่ียสะสมท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมืองในภาพรวม 
ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.11 เกรดเฉล่ียสะสมท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  54 เปรียบเทียบตวัแปรเกรดเฉล่ียสะสมกบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตด้านการ
บริหารประเทศ 
 

  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 
ด้านการบริหารประเทศ 

เกรดเฉล่ียสะสม จ านวน X̅ SD F P 
2.00  - 2.50 232 2.07 0.59 1.41 0.23 
2.51 – 3.00 101 1.97 0.58   
3.01 ขึน้ไป 67 1.96 0.56   

p >.05  
จากตารางท่ี 54  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างลกัษณะทางประชากรด้านเกรดเฉลี่ย

สะสมกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการบริหารประเทศ ด้วยสถิติการทดสอบความ
แปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (p >.05 ) เกรดเฉลี่ยสะสมท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการ
เมือง ด้านการบริหารประเทศ ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
 

สมมติฐานข้อท่ี 2.12 เกรดเฉล่ียสะสมท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  55 เปรียบเทียบตวัแปรเกรดเฉล่ียสะสมกบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตด้านการ
ท าหน้าท่ีรฐัสภา 

  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 
ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 

เกรดเฉล่ียสะสม จ านวน X̅ SD F P 
2.00  - 2.50 232 2.43 0.55 2.35 0.09 
2.51 – 3.00 101 2.33 0.52   
3.01 ขึน้ไป 67 2.28 0.54   

p >.05  
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จากตารางท่ี 55  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างลกัษณะทางประชากรด้านเกรดเฉลี่ย
สะสมกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ด้วยสถิติการทดสอบความ
แปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (p >.05 ) เกรดเฉลี่ยสะสมท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการ
เมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
 

สมมติฐานข้อท่ี 2.13 เกรดเฉล่ียสะสมท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  56 เปรียบเทียบตวัแปรเกรดเฉล่ียสะสมกบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตด้านความ
เป็นประชาธิปไตยและสทิธิ เสรีภาพ 
 

  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 
ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ 

เกรดเฉล่ียสะสม จ านวน X̅ SD F P 
2.00  - 2.50 232 3.09 0.25 0.56 0.56 
2.51 – 3.00 101 3.08 0.27   
3.01 ขึน้ไป 67 3.12 0.28   

p >.05  
จากตารางท่ี 56  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างลกัษณะทางประชากรด้านเกรดเฉลี่ย

สะสมกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ ด้วย
สถิติการทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) พบวา่ (p >.05 ) เกรดเฉลี่ยสะสมท่ีต่างกันของนิสิตมี
ความคิดเห็นทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ ไม่แตกต่างกัน จึง
ปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.14 เกรดเฉล่ียสะสมท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอสิระ แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  57 เปรียบเทียบตวัแปรเกรดเฉล่ียสะสมกบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตด้านการ
ท าหน้าท่ีขององคก์รอิสระ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ 
เกรดเฉล่ียสะสม จ านวน X̅ SD F P 

2.00  - 2.50 232 2.16 0.61 3.34* 0.03 
2.51 – 3.00 101 1.94 0.65   
3.01 ขึน้ไป 67 2.11 1.05   

*p <.05  
จากตารางท่ี 57  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างลกัษณะทางประชากรด้านเกรดเฉลี่ย

สะสมกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระด้วยสถิติการ
ทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (*p <.05 ) เกรดเฉลี่ยสะสมท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกต่างกัน  อย่างท่ีนัยส าคญัทางสถิติท่ี
ระดบั .05  จึงยอมรับสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ นิสิตท่ีมีเกรดเฉล่ียสะสม 2.51 – 3.00 มีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ในเชิงลบมากกวา่ นิสิตท่ีมีเกรดเฉลี่ยสะสม 2.00 
– 2.50  

ผู้ วิจยัได้ท าการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคูด้่วยวิธีการของ Scheffe (Post Hoc) ต่อได้ผล
การวิเคราะห์ดงัตาราง  
ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู ่(Post Hoc) ของคา่เฉล่ียความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท า
หน้าท่ีขององค์กรอิสระ จ าแนกตามเกรดเฉล่ียสะสม 

เกรดเฉล่ียสะสม X̅ 2.00 – 2.50 2.51 – 3.00 3.01 ขึน้ไป 
  2.16 1.94 2.11 

2.00 – 2.50 2.16 - 0.219* - 
2.51 – 3.00 1.94 - 0.219* - - 
3.01 ขึน้ไป 2.11  -  - - 
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*p <.05  
 เมื่อท าการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ ด้วยวิธีการทดสอบของ 
Scheffe จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีมีเกรดเฉล่ียสะสม 2.00 – 2.50 มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการ
ท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกตา่งกบั นิสิตท่ีมีเกรดเฉล่ียสะสม 2.51 – 3.00 จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีมี
เกรดเฉล่ีย 2.51 – 3.00 มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ในเชิงลบ
มากกวา่ นิสิตท่ีมีเกรดเฉล่ีย 2.00 – 2.50  
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สมมติฐานข้อท่ี 2.15 กลุม่คณะท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมืองใน
ภาพรวม แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.16 กลุ่มคณะท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการบริหารประเทศ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.17 กลุ่มคณะท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.18 กลุ่มคณะท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.19 กลุ่มคณะท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกตา่งกนั 

 
สมมติฐานข้อท่ี 2.15 กลุ่มคณะท่ีต่างกันของนิสิตมีความคดิเหน็ทางการเมือง 

ในภาพรวม แตกต่างกัน 
  

ตารางท่ี  58 เปรียบเทียบตวัแปรกลุม่คณะกบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม 
 

  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 
กลุม่คณะ จ านวน X̅ SD F P 

มนษุยศาสตร์และ
สงัคมศาสตร์ 

220 2.48 0.36 0.01 0.98 

วิทยาศาสตร์สขุภาพ 70 2.49 0.35   
วิทยาศาสตร์และ

เทคโนโลยี 
104 2.48 0.36   

p > .05  
จากตารางท่ี  58  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างลกัษณะทางประชากรด้านกลุ่มคณะ

กบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) 
พบวา่ (p >.05 ) กลุม่คณะท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมืองในภาพรวม ไม่แตกต่าง
กนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.16 กลุ่มคณะท่ีต่างกันของนิสิตมีความคดิเหน็ทางการเมือง 
ด้านการบริหารประเทศ แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  59 เปรียบเทียบตวัแปรกลุม่คณะกบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตด้านการบริหาร
ประเทศ 
 

  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 
ด้านการบริหารประเทศ 

กลุม่คณะ จ านวน X̅ SD F P 
มนษุยศาสตร์และ
สงัคมศาสตร์ 

220 2.02 0.58 0.23 0.79 

วิทยาศาสตร์สขุภาพ 70 2.06 0.58   
วิทยาศาสตร์และ

เทคโนโลยี 
104 2.00 1.57   

p > .05  
จากตารางท่ี 59  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งลกัษณะทางประชากรด้านกลุม่คณะกบั

ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการบริหารประเทศ ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน    
( F-Test ) พบว่า (p >.05 ) กลุ่มคณะท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการ
บริหารประเทศ ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.17 กลุ่มคณะท่ีต่างกันของนิสิตมีความคดิเหน็ทางการเมือง 
ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกต่างกัน 
  
ตารางท่ี  60 เปรียบเทียบตวัแปรกลุม่คณะกบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตด้านการท า
หน้าท่ีรฐัสภา 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 
กลุม่คณะ จ านวน X̅ SD F P 

มนษุยศาสตร์และ
สงัคมศาสตร์ 

220 2.38 0.54 0.13 0.87 

วิทยาศาสตร์สขุภาพ 70 2.40 0.54   
วิทยาศาสตร์และ

เทคโนโลยี 
104 2.36 0.56   

p > .05  
จากตารางท่ี 63  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งลกัษณะทางประชากรด้านกลุม่คณะกบั

ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน 
( F-Test ) พบวา่ (p >.05 ) กลุ่มคณะท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท า
หน้าท่ีรัฐสภา ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.18 กลุ่มคณะท่ีต่างกันของนิสิตมีความคดิเหน็ทางการเมือง 
ด้านเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  61 เปรียบเทียบตวัแปรกลุม่คณะกบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตด้านเป็น
ประชาธิปไตยและสทิธิ เสรีภาพ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ 
กลุม่คณะ จ านวน X̅ SD F P 

มนษุยศาสตร์และ
สงัคมศาสตร์ 

220 3.09 0.26 0.19 0.82 

วิทยาศาสตร์สขุภาพ 70 3.08 0.26   
วิทยาศาสตร์และ

เทคโนโลยี 
104 3.11 0.26   

p > .05  
จากตารางท่ี 61  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งลกัษณะทางประชากรด้านกลุม่คณะกบั

ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ ด้วยสถิติการทดสอบ
ความแปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (p >.05 ) กลุ่มคณะท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการ
เมือง ด้านเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.19 กลุ่มคณะท่ีต่างกันของนิสิตมีความคดิเหน็ทางการเมือง 
ด้านท าหน้าท่ีขององค์กรอสิระ แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  62 เปรียบเทียบตวัแปรกลุม่คณะกบัความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตด้านท าหน้าท่ี
ขององค์กรอิสระ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ 
กลุม่คณะ จ านวน X̅ SD F P 

มนษุยศาสตร์และ
สงัคมศาสตร์ 

220 2.08 0.63 0.70 0.49 

วิทยาศาสตร์สขุภาพ 70 2.19 1.01   
วิทยาศาสตร์และ

เทคโนโลยี 
104 2.07 0.63   

p > .05  
จากตารางท่ี 65  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งลกัษณะทางประชากรด้านกลุม่คณะกบั

ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ด้วยสถิติการทดสอบความ
แปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (p >.05 ) กลุ่มคณะท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.20 ความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมืองในภาพรวม แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.21 ความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.22 ความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.23 ความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 2.24 ความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกตา่งกนั 
 

สมมติฐานข้อท่ี 2.20 ความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมืองในภาพรวม แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  63 เปรียบเทียบตวัแปรความสนใจทางการเมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตใน
ภาพรวม 
 

  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม 
ความสนใจการเมือง จ านวน X̅ SD F P 
สนใจมากท่ีสดุ 26 2.51 0.34 0.24 0.86 
สนใจมาก 232 2.49 0.36   

สนใจปานกลาง 97 2.49 0.36   
สนใจน้อย 45 2.44 0.37   

p > .05  
จากตารางท่ี 63  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งลกัษณะทางประชากรด้านความสนใจ

ทางการเมืองกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม ด้วยสถิติการทดสอบความ
แปรปรวน ( F-Test ) พบวา่ (p >.05 ) ความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมืองในภาพรวม ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.21 ความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  64 เปรียบเทียบตวัแปรความสนใจทางการเมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต
ด้านการบริหารประเทศ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการบริหารประเทศ 
ความสนใจการเมือง จ านวน X̅ SD F P 
สนใจมากท่ีสดุ 26 2.06 0.60 0.40 0.74 
สนใจมาก 232 2.03 0.59   

สนใจปานกลาง 97 2.04 0.58   
สนใจน้อย 45 1.94 0.48   

p > .05  
จากตารางท่ี 64  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งลกัษณะทางประชากรด้านความสนใจ

ทางการเมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการบริหารประเทศ ด้วยสถิติการทดสอบ
ความแปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (p >.05 ) ความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คิดเห็นทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 
 

108 

สมมติฐานข้อท่ี 2.22 ความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  65 เปรียบเทียบตวัแปรความสนใจทางการเมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต
ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 
 

  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 
ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 

ความสนใจการเมือง จ านวน X̅ SD F P 
สนใจมากท่ีสดุ 26 2.42 0.47 0.23 0.87 
สนใจมาก 232 2.39 0.56   

สนใจปานกลาง 97 2.34 0.52   
สนใจน้อย 45 2.36 0.60   

p > .05  
จากตารางท่ี 65  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งลกัษณะทางประชากรด้านความสนใจ

ทางการเมืองกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ด้วยสถิติการ
ทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) พบวา่ (p >.05 ) ความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมี
ความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ไม่แตกต่างกัน จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ี    
ก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.23 ความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  66 เปรียบเทียบตวัแปรความสนใจทางการเมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต
ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ 
ความสนใจการเมือง จ านวน X̅ SD F P 
สนใจมากท่ีสดุ 26 3.10 0.23 0.10 0.95 
สนใจมาก 232 3.09 0.26   

สนใจปานกลาง 97 3.10 0.27   
สนใจน้อย 45 3.11 0.29   

p > .05  
จากตารางท่ี 66  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งลกัษณะทางประชากรด้านความสนใจ

ทางการเมืองกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ 
เสรีภาพ ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (p >.05 ) ความสนใจทาง
การเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ 
เสรีภาพ ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 2.24 ความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอสิระ แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  67 เปรียบเทียบตวัแปรความสนใจทางการเมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต
ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ 
ความสนใจการเมือง จ านวน X̅ SD F P 
สนใจมากท่ีสดุ 26 2.14 0.63 0.61 0.60 
สนใจมาก 232 2.12 0.77   

สนใจปานกลาง 97 2.09 0.63   
สนใจน้อย 45 1.96 0.59   

p > .05  
จากตารางท่ี 67  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งลกัษณะทางประชากรด้านความสนใจ

ทางการเมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ด้วยสถิติ
การทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (p >.05 ) ความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของ
นิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ไม่แตกต่างกัน จึงปฏิเสธ
สมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 3 การวิเคราะห์เปรียบเทียบการเปิดรับข่าวสารกับความคิดเห็น
ทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.1 ช่องทางเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมืองในภาพรวม แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.2 ช่องทางเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.3 ช่องทางเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมืองด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.4 ช่องทางเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.5 ช่องทางเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีองค์กรอิสระ แตกตา่งกนั 
 

สมมติฐานข้อท่ี 3.1 ช่องทางเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมืองในภาพรวม แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  68 เปรียบเทียบตวัแปรช่องทางการเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสติ
ในภาพรวม 
 

  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม 
การเปิดรับขา่วสาร 
ทางการเมือง 

จ านวน  X̅ SD F P 

โทรทศัน์ 24 2.46 0.44 1.08 0.34 
เว๊บไซต ์ 223 2.51 0.36   

สื่อสงัคม Social Media 153 2.45 0.35   
p >.05  

จากตารางท่ี 68  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างช่องทางการเปิดรับข่าวสารทางการ
เมืองกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน          
( F-Test ) พบว่า (p >.05 ) ช่องทางการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คิดเห็นทางการเมืองในภาพรวม ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 3.2 ช่องทางเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมืองด้านการบริหารประเทศ แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  69 เปรียบเทียบตวัแปรช่องทางการเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสติ 
ด้านการบริหารประเทศ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการบริหารประเทศ 
การเปิดรับขา่วสาร 
ทางการเมือง 

จ านวน  X̅ SD F P 

โทรทศัน์ 24 2.00 0.62 2.32 0.09 
เว๊บไซต ์ 223 2.08 0.59   

สื่อสงัคม Social Media 153 1.95 0.56   
p >.05  

จากตารางท่ี 69  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างช่องทางการเปิดรับข่าวสารทางการ
เมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการบริหารประเทศ ด้วยสถิติการทดสอบความ
แปรปรวน ( F-Test ) พบวา่ (p >.05 ) ช่องทางการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองท่ีตา่งกนัของนิสิตมี
ความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 3.3 ช่องทางเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมืองด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  70 เปรียบเทียบตวัแปรช่องทางการเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสติ
ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 
การเปิดรับขา่วสาร 
ทางการเมือง 

จ านวน  X̅ SD F P 

โทรทศัน์ 24 2.37 0.56 0.30 0.73 
เวบ็ไซต ์ 223 2.40 0.55   

สื่อสงัคม Social Media 153 2.35 0.54   
p >.05  

จากตารางท่ี 70  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างช่องทางการเปิดรับข่าวสารทางการ
เมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ด้วยสถิติการทดสอบความ
แปรปรวน ( F-Test ) พบวา่ (p >.05 ) ช่องทางการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองท่ีตา่งกนัของนิสิตมี
ความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ไม่แตกต่างกัน จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ี     
ก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 3.4 ช่องทางเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  71 เปรียบเทียบตวัแปรช่องทางการเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสติ
ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ 
การเปิดรับขา่วสาร 
ทางการเมือง 

จ านวน  X̅ SD F P 

โทรทศัน์ 24 3.08 0.33 0.28 0.75 
เวบ็ไซต ์ 223 3.10 0.26   

สื่อสงัคม Social Media 153 3.08 0.25   
p >.05  

จากตารางท่ี 71  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างช่องทางการเปิดรับข่าวสารทางการ
เมืองกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ         
ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (p >.05 ) ช่องทางการเปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ 
เสรีภาพ ไมแ่ตกตา่งกนั จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 3.5 ช่องทางเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีองค์กรอสิระ แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  72 เปรียบเทียบตวัแปรช่องทางการเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสติ
ด้านการท าหน้าท่ีองค์กรอิสระ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีองค์กรอิสระ 
การเปิดรับขา่วสาร 
ทางการเมือง 

จ านวน  X̅ SD F P 

โทรทศัน์ 24 2.02 0.69 0.97 0.37 
เวบ็ไซต ์ 223 2.14 0.77   

สื่อสงัคม Social Media 153 2.04 0.63   
p >.05  

จากตารางท่ี 72  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างช่องทางการเปิดรับข่าวสารทางการ
เมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีองค์กรอิสระ  ด้วยสถิติการทดสอบ
ความแปรปรวน ( F-Test ) พบวา่ (p >.05 ) ช่องทางการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองท่ีต่างกันของ
นิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีองค์กรอิสระ  ไม่แตกต่างกัน จึงปฏิเสธ
สมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
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สมมติฐานข้อท่ี 3.6 ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมืองในภาพรวม แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.7 ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.8 ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.9 ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.10 ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีองค์กรอิสระ แตกตา่งกนั 

 
สมมติฐานข้อท่ี 3.6 ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ

คดิเหน็ทางการเมืองในภาพรวม แตกต่างกัน 
 

 ตารางท่ี  73 เปรียบเทียบตวัแปรช่วงเวลาในการเปิดรบัขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิตในภาพรวม 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม 

ช่วงเวลาในเปิดรับขา่วสาร
ทางการเมือง 

จ านวน  X̅ SD F P 

06.01 – 12.00 น. 13 2.81 0.00 6.72 0.00** 
12.01 – 18.00 น. 37 2.38 0.25   
18.01 – 24.00 น. 350 2.48 0.37   

**p <.05  
จากตารางท่ี 73  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการ

เมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ในภาพรวม ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน ( F-
Test ) พบว่า (*p <.05 ) ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คิดเห็นทางการเมืองในภาพรวม แตกตา่งกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 จึงยอมรับสมมติฐาน
ท่ีก าหนดไว้ นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารช่วงเวลา 18.01 – 24.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง 
ภาพรวมในเชิงลบมากกวา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารช่วงเวลา 06.01 – 12.00 น. 
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ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยความคิดเห็นทางการเมือง 
ภาพรวม จ าแนกตามช่วงเวลา 

ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยความคิดเห็นทางการเมือง 
ภาพรวม จ าแนกตามช่วงเวลา 

 
สถานท่ีในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมือง 

X̅ 06.01 – 12.00น.  12.01 – 18.00น. 18.01 – 24.00น. 

  2.81 2.38 2.48 
06.01 – 12.00น. 2.81 - 0.425* 0.323* 
12.01 – 18.00น. 2.38 - 0.425* - - 
18.01 – 24.00น. 2.48 - 0.323*  - - 

** p <.05  
เมื่อท าการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ ด้วยวิธีการทดสอบของ 

Scheffe จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสารในช่วง 06.01 – 12.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง 
ภาพรวม แตกตา่งกบั นิสิตท่ีเปิดรับข่าวสาร 12.01 – 18.00 น.จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีเปิดรับข่าวสาร
ในช่วง 06.01 – 12.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมืองภาพรวม ในระดบัท่ีไมแ่น่ใจมากกว่า นิสิตท่ี
เปิดรับขา่วสาร 12.01 – 18.00 น.  
 นิสิตท่ีเปิดรับข่าวสารในช่วง 06.01 – 12.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมืองภาพรวม  
แตกต่างกับ นิสิตท่ีเปิดรับข่าวสาร 18.01 – 24.00 น. จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีเปิดรับข่าวสารในช่วง 
06.01 – 12.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมืองภาพรวม ในระดบัท่ีไม่แน่ใจมากกว่า นิสิตท่ีเปิดรับ
ขา่วสาร 18.01 – 24.00 น. 
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สมมติฐานข้อท่ี 3.7 ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  74 เปรียบเทียบตวัแปรช่วงเวลาในการเปิดรบัขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิตด้านการบริหารประเทศ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการบริหารประเทศ 
ช่วงเวลาในเปิดรับขา่วสาร

ทางการเมือง 
จ านวน  X̅ SD F P 

06.01 – 12.00 น. 13 2.20 0.00 4.41 0.01* 
12.01 – 18.00 น. 37 2.27 0.55   
18.01 – 24.00 น. 350 1.99 0.59   

*p <.05  
จากตารางท่ี 74  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการ

เมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการบริหารประเทศ ด้วยสถิติการทดสอบความ
แปรปรวน ( F-Test ) พบวา่ (*p <.05 ) ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองท่ีต่างกันของ
นิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ แตกตา่งกันอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ี 
.05 จึงยอมรับสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารช่วงเวลา 18.01 – 24.00 น.           
มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ ในเชิงลบมากกวา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสาร
ช่วงเวลา 06.01 – 12.00 น. 

ผู้ วิจยัได้ท าการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคูด้่วยวิธีการของ Scheffe (Post Hoc) ต่อได้ผล
การวิเคราะห์ดงัตาราง   

ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการบริหารประเทศ จ าแนกตามช่วงเวลา 
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ช่วงเวลาในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมือง 

X̅ 06.01 – 12.00น.  12.01 – 18.00น. 18.01 – 24.00น. 

  2.20 2.27 1.99 
06.01 – 12.00น. 2.20 - - 0.276* 
12.01 – 18.00น. 2.27 - - - 
18.01 – 24.00น. 1.99 -  - 0.276* - 

*p <.05  
เมื่อท าการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ ด้วยวิธีการทดสอบของ 

Scheffe จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสารในช่วง 12.01 – 18.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการบริหารประเทศ แตกตา่งกบั นิสิตท่ีเปิดรับข่าวสาร 18.01 – 24.00 น. จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ี
เปิดรับขา่วสารในช่วงเวลา 18.01 – 24.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ 
ในเชิงลบมากกวา่ นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสารเวลา 12.01 – 18.00 น. 
 

สมมติฐานข้อท่ี 3.8 ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  75 เปรียบเทียบตวัแปรช่วงเวลาในการเปิดรบัขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิตด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 
ช่วงเวลาในเปิดรับ 
ขา่วสารทางการเมือง 

จ านวน  X̅ SD F P 

06.01 – 12.00 น. 13 2.67 0.00 1.93 0.14 
12.01 – 18.00 น. 37 2.34 0.38   
18.01 – 24.00 น. 350 2.37 0.57   

p >.05  
จากตารางท่ี 75  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการ

เมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ด้วยสถิติการทดสอบความ



 

 
 

120 

แปรปรวน ( F-Test ) พบวา่ (*p <.05 ) ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองท่ีต่างกันของ
นิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ไมแ่ตกต่างกัน  จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ี
ก าหนดไว้ 

 
สมมติฐานข้อท่ี 3.9 ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ

คดิเหน็ทางการเมือง ด้านประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกต่างกัน 
 

ตารางท่ี  76 เปรียบเทียบตวัแปรช่วงเวลาในการเปิดรบัขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิตด้านประชาธิปไตยและสทิธิ เสรีภาพ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ 
ช่วงเวลาในเปิดรับขา่วสาร

ทางการเมือง 
จ านวน  X̅ SD F P 

06.01 – 12.00 น. 13 3.38 0.00 16.56 0.00** 
12.01 – 18.00 น. 37 2.94 0.11   
18.01 – 24.00 น. 350 3.10 0.27   

** p <.05  
จากตารางท่ี 76  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการ

เมืองกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ ด้วยสถิติการ
ทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) พบวา่ (**p <.05 ) ช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมือง
ท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกต่างกัน
อย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 จึงยอมรับสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสารในช่วงเวลา 
12.01 – 18.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ ในเชิงลบ
มากกวา่ นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสารช่วงเวลา 06.01 – 12.00 น.  

ผู้ วิจยัได้ท าการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคูด้่วยวิธีการของ Scheffe (Post Hoc) ต่อได้ผล
การวิเคราะห์ดงัตาราง 

ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ จ าแนกตามช่วงเวลา 
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สถานท่ีในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมือง 

X̅ 06.01 – 12.00น.  12.01 – 18.00น. 18.01 – 24.00น. 

  3.38 2.92 3.10 
06.01 – 12.00น. 3.38 - 0.454* 0.273* 
12.01 – 18.00น. 2.92 - 0.454* - - 0.181* 
18.01 – 24.00น. 3.10 - 0.273*  0.181* - 

** p <.05  
เมื่อท าการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ ด้วยวิธีการทดสอบของ 

Scheffe จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสารในช่วง 06.01 – 12.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านประชาธิปไตย แตกตา่งกบั นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสาร 12.01 – 18.00 น.จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีเปิดรับ
ข่าวสารในช่วง 06.01 – 12.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านประชาธิปไตยและสิทธิ 
เสรีภาพ ในระดบัท่ีไมแ่น่ใจมากกวา่ นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสาร 12.01 – 18.00 น.  
 นิสิตท่ีเปิดรับข่าวสารในช่วง 06.01 – 12.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง                      
ด้านประชาธิปไตย แตกต่างกับ นิสิตท่ีเปิดรับข่าวสาร 18.01 – 24.00 น. จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ี
เปิดรับขา่วสารในช่วง 06.01 – 12.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านประชาธิปไตยและสิทธิ 
เสรีภาพ ในระดบัท่ีไมแ่น่ใจมากกวา่ นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสาร 18.01 – 24.00 น. 

นิสิตท่ีเปิดรับข่าวสารในช่วง 12.01 – 18.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง                      
ด้านประชาธิปไตย แตกต่างกับ นิสิตท่ีเปิดรับข่าวสาร 18.01 – 24.00 น. จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ี
เปิดรับขา่วสารในช่วง 12.01 – 18.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านประชาธิปไตย อยู่ระดบั
ไมแ่น่ใจมากกวา่ นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสาร 18.01 – 24.00 น. 
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สมมติฐานข้อท่ี 3.10 ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีองค์กรอสิระ แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  77 เปรียบเทียบตวัแปรช่วงเวลาในการเปิดรบัขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิตด้านการท าหน้าท่ีองค์กรอิสระ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 
ช่วงเวลาในเปิดรับขา่วสาร

ทางการเมือง 
จ านวน  X̅ SD F P 

06.01 – 12.00 น. 13 2.63 0.00 7.82 0.00** 
12.01 – 18.00 น. 37 1.76 0.45   
18.01 – 24.00 น. 350 2.11 0.73   

** p <.05  
จากตารางท่ี 77  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการ

เมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ด้วยสถิติการทดสอบความ
แปรปรวน ( F-Test ) พบวา่ (**p <.05 ) ช่วงเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองท่ีต่างกันของ
นิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกตา่งกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี 
.05 จึงยอมรับสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารในช่วงเวลา 12.01 – 18.00 น.      
มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ในเชิงลบมากกว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมืองในช่วงเวลา 06.01 – 12.00 น. 

 
ผู้ วิจยัได้ท าการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคูด้่วยวิธีการของ Scheffe (Post Hoc) ต่อได้ผล

การวิเคราะห์ดงัตาราง   
ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยความคิดเห็นทางการเมือง 

ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ จ าแนกตามช่วงเวลา 
 
 
 



 

 
 

123 

ช่วงเวลาในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมือง 

X̅ 06.01 – 12.00น.  12.01 – 18.00น. 18.01 – 24.00น. 

  2.63 1.76 2.11 
06.01 – 12.00น. 2.63 - 0.861* 0.516* 
12.01 – 18.00น. 1.76 - 0.861* - - 0.345* 
18.01 – 24.00น. 2.11 - 0.516*  0.345* - 

** p <.05  
เมื่อท าการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ ด้วยวิธีการทดสอบของ 

Scheffe จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสารในช่วง 06.01 – 12.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกตา่งกบั นิสิตท่ีเปิดรับข่าวสาร 12.01 – 18.00 น.จะเห็นได้
วา่ นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสารในช่วง 12.01 – 18.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ี
ขององค์กรอิสระ ในเชิงลบมากกวา่ นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสาร 06.01 – 12.00 น.  

นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสารในช่วง 06.01 – 12.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท า
หน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกต่างกับ นิสิตท่ีเปิดรับข่าวสาร 18.01 – 24.00 น.จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ี
เปิดรับขา่วสารในช่วง 18.01 – 24.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กร
อิสระ ในเชิงลบมากกวา่ นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสาร 06.01 – 12.00 น. 

นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสารในช่วง 12.01 – 18.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท า
หน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกต่างกับ นิสิตท่ีเปิดรับข่าวสาร 18.01 – 24.00 น.จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ี
เปิดรับขา่วสารในช่วงเวลา 12.01 – 18.00 น. มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีของ
องค์กรอิสระ ในเชิงลบมากกวา่ นิสิตท่ีเปิดรับขา่วสารในช่วงเวลา 18.01 – 24.00 น. 
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สมมติฐานข้อท่ี 3.11 ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมืองในภาพรวม แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.12 ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านบริหารประเทศ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.13 ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.14 ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.15 ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกตา่งกนั 

 
สมมติฐานข้อท่ี 3.11 ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ

คดิเหน็ทางการเมืองในภาพรวม แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  78 เปรียบเทียบตวัแปรความถ่ีในการเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิตในภาพรวม 
 

  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม 
ความถ่ีในการเปิดรบัขา่วสาร

ทางการเมือง 
จ านวน  X̅ SD F P 

ทกุวนั 132 2.46 0.38 10.26 0.00** 
สปัดาห์ละมากกวา่ 3 ครัง้ 160 2.50 0.34   

สปัดาห์ละครัง้ 81 2.59 0.35   
ไมเ่ปิดรับขา่วสารการเมือง 27 2.16 0.11   

** p < .05  
จากตารางท่ี 78  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารทางการ

เมืองกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน          
( F-Test ) พบวา่ (**p <.05 ) ความถ่ีในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คิดเห็นทางการเมืองในภาพรวม แตกตา่งกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 จึงยอมรับสมมติฐาน
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ท่ีก าหนดไว้ นิสิตท่ีมีไม่มีการเปิดรับข่าวสารทางเมือง มีความคิดเห็นทางการเมืองในภาพรวม     
เป็นเชิงลบมากกว่า นิสิตท่ีมีความถ่ีในการเปิดรับข่าวสาร ทุกวัน , สัปดาห์ละมากกว่า 3 ครัง้       
และสปัดาห์ละครัง้ 

ผู้ วิจยัได้ท าการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคูด้่วยวิธีการของ Scheffe (Post Hoc) ต่อได้ผล
การวิเคราะห์ดงัตาราง   

ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยความคิดเห็นทางการเมือง 
ภาพรวมจ าแนกตามความถ่ี 
 
ความถ่ีในการเปิดรบั
ขา่วสารทางการเมือง 

X̅ ทกุวนั สปัดาห์ละ
มากกวา่ 3 ครัง้ 

สปัดาห์ 
ละครัง้ 

ไมเ่ปิดรับ
ขา่วสารนี ้

  2.46 2.50 2.59 2.16 
ทกุวนั 2.46 - - - 0.035* 

สปัดาห์ละ 
มากกวา่ 3 ครัง้ 

2.50 - - - 0.335* 

สปัดาห์ละครัง้ 2.59 - - - 0.403* 
ไมเ่ปิดรับขา่วสาร

การเมือง 
2.16 - 0.035* - 0.335* - 0.403* - 

** p < .05  
เมื่อท าการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ ด้วยวิธีการทดสอบของ 

Scheffe จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารทุกวนั มีความคิดเห็นทางการเมืองในภาพรวม 
แตกตา่งกบั นิสิตท่ีไมม่ีการเปิดรับขา่วสารนี ้จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารทกุวนั มีความ
คิดเห็นทางการเมืองภาพรวม ในเชิงลบน้อยกวา่ นิสิตท่ีไมม่ีการเปิดรับขา่วสารนี ้

นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารสปัดาห์ละมากกว่า 3 ครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมืองใน
ภาพรวม แตกต่างกับ นิสิตท่ีไม่มีการเปิดรับข่าวสารนี  ้ จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสาร
สปัดาห์ละมากกวา่ 3 ครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมืองภาพรวม ในเชิงลบน้อยกวา่ นิสิตท่ีไม่มีการ
เปิดรับขา่วสารนี ้

นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารสัปดาห์ละครัง้  มีความคิดเห็นทางการเมืองในภาพรวม  
แตกตา่งกบั นิสิตท่ีไม่มีการเปิดรับข่าวสารนี ้จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารสปัดาห์ละ
ครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมืองภาพรวม ในเชิงลบน้อยกวา่ นิสิตท่ีไมม่ีการเปิดรับขา่วสารนี ้
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สมมติฐานข้อท่ี 3.12 ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมือง ด้านบริหารประเทศ แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  79 เปรียบเทียบตวัแปรความถ่ีในการเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิตด้านการบริหารประเทศ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการบริหารประเทศ 
ความถ่ีในการเปิดรบัขา่วสาร

ทางการเมือง 
จ านวน  X̅ SD F P 

ทกุวนั 132 2.07 0.66 5.64 0.00** 
สปัดาห์ละมากกวา่ 3 ครัง้ 160 2.00 0.54   

สปัดาห์ละครัง้ 81 2.13 0.57   
ไมเ่ปิดรับขา่วสารการเมือง 27 1.62 0.11   

** p < .05  
จากตารางท่ี 79  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารทางการ

เมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการบริหารประเทศ ด้วยสถิติการทดสอบความ
แปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (**p <.05 ) ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองท่ีต่างกันของ
นิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ แตกตา่งกันอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ี 
.05 จึงยอมรับสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ นิสิตท่ีมีไม่มีการเปิดรับข่าวสารทางเมือง มีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ ในเชิงลบมากกว่า นิสิตท่ีมีความถ่ีในการเปิดรับข่าวสาร     
ทกุวนั , สปัดาห์ละมากกวา่ 3 ครัง้ และสปัดาห์ละครัง้ 

ผู้ วิจยัได้ท าการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคูด้่วยวิธีการของ Scheffe (Post Hoc) ต่อได้ผล
การวิเคราะห์ดงัตาราง 

ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการบริหารประเทศ จ าแนกตามความถ่ี 
 
 
 



 

 
 

127 

ความถ่ีในการเปิดรบั
ขา่วสารทางการเมือง 

X̅ ทกุวนั สปัดาห์ละ
มากกวา่ 3 ครัง้ 

สปัดาห์ 
ละครัง้ 

ไมเ่ปิดรับ
ขา่วสารนี ้

  2.07 2.00 2.13 1.62 
ทกุวนั 2.07 - - - 0.444* 

สปัดาห์ละ 
มากกวา่ 3 ครัง้ 

2.00 - - - 0.381* 

สปัดาห์ละครัง้ 2.13 - - - 0.509* 
ไมเ่ปิดรับขา่วสาร

การเมือง 
1.62 - 0.444* - 0.381* - 0.509* - 

** p < .05  
เมื่อท าการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ ด้วยวิธีการทดสอบของ 

Scheffe จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารทุกวนั มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการ
บริหารประเทศ  แตกต่างกับ นิสิตท่ีไม่มีการเปิดรับข่าวสารนี ้จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับ
ขา่วสารทกุวนั มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ ในเชิงลบมากกว่า นิสิตท่ีไม่มี
การเปิดรับขา่วสารนี ้

นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารสปัดาห์ละมากกว่า 3 ครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้าน
การบริหารประเทศ  แตกตา่งกบั นิสิตท่ีไมม่ีการเปิดรับขา่วสารนี ้จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับ
ขา่วสารสปัดาห์ละมากกวา่ 3 ครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ ในเชิงลบ
มากกวา่ นิสิตท่ีไมม่ีการเปิดรับขา่วสารนี ้

นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารสปัดาห์ละครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการบริหาร
ประเทศ  แตกต่างกับ นิสิตท่ีไม่มีการเปิดรับข่าวสารนี ้ จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสาร
สปัดาห์ละครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ ในเชิงลบมากกว่า นิสิตท่ีไม่มี
การเปิดรับขา่วสารนี ้
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สมมติฐานข้อท่ี 3.13 ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  80 เปรียบเทียบตวัแปรความถ่ีในการเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิตด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 
ความถ่ีในการเปิดรบัขา่วสาร

ทางการเมือง 
จ านวน  X̅ SD F P 

ทกุวนั 132 2.28 0.56 23.95 0.00** 
สปัดาห์ละมากกวา่ 3 ครัง้ 160 2.31 0.53   

สปัดาห์ละครัง้ 81 2.78 0.37   
ไมเ่ปิดรับขา่วสารการเมือง 27 2.04 0.38   

** p < .05  
จากตารางท่ี 80  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารทางการ

เมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ด้วยสถิติการทดสอบความ
แปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (**p <.05 ) ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองท่ีต่างกันของ
นิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกตา่งกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี 
.05 จึงยอมรับสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ นิสิตท่ีมีไมม่ีการเปิดรับขา่วสารทางการเมือง มีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ในเชิงลบมากกว่า นิสิตท่ีมีความถ่ีในการเปิดรับข่าวสาร 
ทกุวนั , สปัดาห์ละมากกวา่ 3 ครัง้ และสปัดาห์ละครัง้ 

ผู้ วิจยัได้ท าการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคูด้่วยวิธีการของ Scheffe (Post Hoc) ต่อได้ผล
การวิเคราะห์ดงัตาราง 

ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการท าหน้าท่ีของรัฐสภา จ าแนกตามความถ่ี 
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ความถ่ีในการเปิดรบั
ขา่วสารทางการ
เมือง 

X̅ ทกุวนั สปัดาห์ละ
มากกวา่ 3 ครัง้ 

สปัดาห์ 
ละครัง้ 

ไมเ่ปิดรับ
ขา่วสารนี ้

  2.28 2.31 2.78 2.04 
ทกุวนั 2.28 - - - 0.505* - 

สปัดาห์ละ 
มากกวา่ 3 ครัง้ 

2.31 - - - 0.474* - 

สปัดาห์ละครัง้ 2.78 0.505* 0.474* - 0.747* 
ไมเ่ปิดรับขา่วสารนี ้ 2.04 - - - 0.747* - 

** p < .05  
เมื่อท าการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ ด้วยวิธีการทดสอบของ 

Scheffe จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารทุกวนั มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท า
หน้าท่ีรัฐสภา  แตกต่างกับ นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารสปัดาห์ละครัง้ จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการ
เปิดรับข่าวสารทุกวนั มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ในเชิงลบมากกว่า 
นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารสปัดาห์ละครัง้ 

นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารสัปดาห์ละมากกว่า 3 ครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมือง         
ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา  แตกต่างกับ นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารสปัดาห์ละครัง้ จะเห็นได้ว่า    
นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารสปัดาห์ละมากกว่า 3 ครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท า
หน้าท่ีรัฐสภา ในเชิงลบน้อยกวา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารสปัดาห์ละครัง้ 

นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารสปัดาห์ละครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ี
รัฐสภา แตกต่าง กับนิสิตท่ีไม่มีการเปิดรับข่าวสารนี ้จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสาร
สปัดาห์ละครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ในเชิงลบน้อยกว่า นิสิตท่ีไม่
มีการเปิดรับขา่วสารนี ้
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สมมติฐานข้อท่ี 3.14 ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  81 เปรียบเทียบตวัแปรความถ่ีในการเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิตด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ 
ความถ่ีในการเปิดรบัขา่วสาร

ทางการเมือง 
จ านวน  X̅ SD F P 

ทกุวนั 132 3.04 0.30 7.18 0.00** 
สปัดาห์ละมากกวา่ 3 ครัง้ 160 3.16 0.24   

สปัดาห์ละครัง้ 81 3.10 0.21   
ไมเ่ปิดรับขา่วสารการเมือง 27 2.98 0.22   

p > .05  
จากตารางท่ี 81  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารทางการ

เมืองกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ        
ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (**p <.05 ) ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ 
เสรีภาพ แตกตา่งกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 จึงยอมรับสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ นิสิตท่ีมีการ
เปิดรับข่าวสารสัปดาห์ละมากกว่า 3 ครั ง้  มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านความเป็น
ประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ ในระดบัท่ีไมแ่น่ใจมากวา่ การเปิดรับขา่วสาร ทุกวนั , สปัดาห์ละ
ครัง้ และไมม่ีการเปิดรับขา่วสารทางการเมือง 

ผู้ วิจยัได้ท าการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคูด้่วยวิธีการของ Scheffe (Post Hoc) ต่อได้ผล
การวิเคราะห์ดงัตาราง  

ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านสิทธิ เสรีภาพ จ าแนกตามความถ่ี 
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ความถ่ีในการเปิดรบั
ขา่วสารทางการ
เมือง 

X̅ ทกุวนั สปัดาห์ละ
มากกวา่ 3 ครัง้ 

สปัดาห์ 
ละครัง้ 

ไมเ่ปิดรับ
ขา่วสารนี ้

  3.04 3.16 3.10 2.98 
ทกุวนั 3.04 - - 0.122* -  - 

สปัดาห์ละ 
มากกวา่ 3 ครัง้ 

3.16 0.122* - - 0.176* 

สปัดาห์ละครัง้ 3.10 - - - - 
ไมเ่ปิดรับขา่วสารนี ้ 2.98 -  - 0.176* - - 

** p < .05  
เมื่อท าการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ ด้วยวิธีการทดสอบของ 

Scheffe จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารทุกวนั มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านความ
เป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกตา่งกบั นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารสปัดาห์ละมากกว่า 3 
ครัง้ จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารทุกวนั มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านความเป็น
ประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ อยู่ระดบัไมแ่น่ใจน้อยกวา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารสปัดาห์ละ
มากกวา่ 3 ครัง้ 

นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารสปัดาห์ละมากกว่า 3 ครัง้มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้าน
ความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกตา่งกบั นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารนิสิตท่ีไม่มีการ
เปิดรับขา่วสารนี ้จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารสปัดาห์ละมากกวา่ 3 ครัง้มีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ อยู่ในระดบัไม่แน่ใจมากกว่า นิสิตท่ี
ไมม่ีการเปิดรับขา่วสารนี ้
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สมมติฐานข้อท่ี 3.15 ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอสิระ แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  82 เปรียบเทียบตวัแปรความถ่ีในการเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิตด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ 
ความถ่ีในการเปิดรบัขา่วสาร

ทางการเมือง 
จ านวน  X̅ SD F P 

ทกุวนั 132 2.23 0.74 7.97 0.00** 
สปัดาห์ละมากกวา่ 3 ครัง้ 160 2.07 0.65   

สปัดาห์ละครัง้ 81 2.11 0.77   
ไมเ่ปิดรับขา่วสารการเมือง 27 1.51 0.38   

** p < .05  
จากตารางท่ี 82  ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารทางการ

เมืองกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ด้วยสถิติการ
ทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) พบวา่ (**p <.05 ) ความถ่ีในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองท่ี
ตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกต่างกันอย่าง
มีนัยส าคัญทางสถิติท่ี .05 จึงยอมรับสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ นิสิตท่ีไม่มีการเปิดรับข่าวสาร
ทางงการเมือง มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์อิสระ ในเชิงลบมากกว่า 
นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารทางการเมือง ทกุวนั , สปัดาห์ละมากกวา่ 3   ครัง้ และสปัดาห์ละครัง้ 

และได้ท าการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ด้วยวิธีการของ Scheffe (Post Hoc) ต่อได้ผล
การวิเคราะห์ดงัตาราง 

ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ จ าแนกตามความถ่ี 
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ความถ่ีในการเปิดรบั
ขา่วสารทางการ
เมือง 

X̅ ทกุวนั สปัดาห์ละ
มากกวา่ 3 ครัง้ 

สปัดาห์ 
ละครัง้ 

ไมเ่ปิดรับ
ขา่วสารนี ้

  2.23 2.07 2.11 1.51 
ทกุวนั 2.23 - - - 0.717* 

สปัดาห์ละ 
มากกวา่ 3 ครัง้ 

2.07 - - - 0.556* 

สปัดาห์ละครัง้ 2.11 - - - 0.596* 
ไมเ่ปิดรับขา่วสารนี ้ 1.51 - 0.717* - 0.556* - 0.596* - 

** p < .05  
เมื่อท าการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ ด้วยวิธีการทดสอบของ 

Scheffe จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารทุกวนั มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท า
หน้าท่ีขององค์กรอิสระ  แตกต่างกับ นิสิตท่ีไม่มีการเปิดรับข่าวสารนี ้จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการ
เปิดรับขา่วสารทุกวนั มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ในเชิงลบ
มากกวา่ นิสิตท่ีไมม่ีการเปิดรับขา่วสารนี ้

นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารสัปดาห์ละมากกว่า 3 ครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมือง         
ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ  แตกตา่งกบั นิสิตท่ีไมม่ีการเปิดรับขา่วสารนี ้จะเห็นได้ว่า นิสิต
ท่ีมีการเปิดรับขา่วสารสปัดาห์ละมากกวา่ 3 ครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมืองด้านการท าหน้าท่ีของ
องค์กรอิสระ ในเชิงลบมากกวา่ นิสิตท่ีไมม่ีการเปิดรับขา่วสารนี ้

นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารสปัดาห์ละครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ี
ขององค์กรอิสระแตกต่างกับนิสิตท่ีไม่ได้เปิดรับข่าวสารนี ้นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารสปัดาห์ละ
ครัง้ มีความคิดเห็นทางการเมืองด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ในเชิงลบน้อยกว่านิสิตท่ีไม่มี
การเปิดรับขา่วสารนี ้
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สมมติฐานข้อท่ี 3.16 ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมืองในภาพรวม แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.17 ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.18 ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.19 ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกตา่งกนั 

สมมติฐานข้อท่ี 3.20 ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกตา่งกนั 
 

สมมติฐานข้อท่ี 3.16 ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมืองในภาพรวม แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  83 เปรียบเทียบตวัแปรระยะเวลาในการเปิดรบัขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองใน
ภาพรวม 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม 

ระยะเวลาในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมือง 

จ านวน  X̅ SD F P 

ต ่ากวา่ 15 นาที 173 2.58 0.36 13.84 0.00** 
15 – 30 นาที 174 2.38 0.36   
30 นาทีขึน้ไป 53 2.52 0.28   

** p < .05  
จากตารางท่ี 83 ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการ

เมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน ( F-
Test ) พบวา่ (**p <.05 ) ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คิดเห็นทางการเมืองในภาพรวม แตกตา่งกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 จึงยอมรับสมมติฐาน
ท่ีก าหนดไว้ นิสิตท่ีมีระยะเวลาการเปิดรับข่าวสารทางการเมือง 15 -  30 นาที มีความคิดเห็น
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ทางการเมืองในภาพรวม เป็นเชิงลบมากกวา่ นิสิตท่ีมีระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสาร ต ่ากว่า 15 
นาที และ 30 นาทีขึน้ไป 

ผู้ วิจยัได้ท าการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคูด้่วยวิธีการของ Scheffe (Post Hoc) ต่อได้ผล
การวิเคราะห์ดงัตาราง   

ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยความคิดเห็นทางการเมือง 
ภาพรวม จ าแนกตามระยะเวลา 
 
ระยะเวลาในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมือง 

X̅ ต ่ากวา่ 15 นาที 16 – 30 นาที 31 นาทีขึน้ไป 

  3.58 3.38 3.52 
ต ่ากวา่ 15 นาที 2.58 - 0.198* - 
16 – 30 นาที 2.38 - 0.198* - - 0.138* 
31 นาทีขึน้ไป 2.52 -  0.138* - 

** p < .05  
เมื่อท าการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ ด้วยวิธีการทดสอบของ 

Scheffe จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารต ่ากว่า 15 นาที มีความคิดเห็นทางการเมืองใน
ภาพรวมแตกต่างกับ นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสาร 16 – 30 นาที จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับ
ขา่วสารต ่ากวา่ 15 นาที มีความคิดเห็นทางการเมืองในภาพรวม เป็นเชิงบวกมากกวา่ นิสิตท่ีมีการ
เปิดรับขา่วสาร 16 – 30 นาที 

นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสาร 16 – 30 นาทีมีความคิดเห็นทางการเมืองในภาพรวม             
กับนิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสาร 31 นาทีขึน้ไป จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสาร 16 – 30 
นาที มีความคิดเห็นทางการเมืองในภาพรวมเป็นเชิงบวกน้อยกว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสาร 31 
นาทีขึน้ไป 
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สมมติฐานข้อท่ี 3.17 ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  84 เปรียบเทียบตวัแปรระยะเวลาในการเปิดรบัขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิตด้านการบริหารประเทศ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการบริหารประเทศ 
ระยะเวลาในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมือง 

จ านวน  X̅ SD F P 

ต ่ากวา่ 15 นาที 173 2.00 0.53 0.23 0.79 
15 – 30 นาที 174 2.04 0.68   
30 นาทีขึน้ไป 53 2.05 0.36   

p > .05  
จากตารางท่ี 84 ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการ

เมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการบริหารประเทศ ด้วยสถิติการทดสอบความ
แปรปรวน ( F-Test ) พบวา่ (p >.05 ) ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองท่ีต่างกันของ
นิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการบริหารประเทศ ไม่แตกต่างกัน  จึงปฏิเสธสมมติฐานท่ี
ก าหนดไว้  
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สมมติฐานข้อท่ี 3.18 ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ

คดิเหน็ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี  85 เปรียบเทียบตวัแปรระยะเวลาในการเปิดรบัขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิตด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา 
ระยะเวลาในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมือง 

จ านวน  X̅ SD F P 

ต ่ากวา่ 15 นาที 173 2.56 0.46 19.58 0.00** 
15 – 30 นาที 174 2.21 0.62   
30 นาทีขึน้ไป 53 2.33 0.31   

** p < .05  
จากตารางท่ี 85 ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการ

เมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ด้วยสถิติการทดสอบความ
แปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (**p <.05 ) ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองท่ีต่างกัน
ของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคญัทาง
สถิติท่ี .05 จึงยอมรับสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ นิสิตท่ีมีระยะเวลาการเปิดรับขา่วสารทางการเมือง 15 
- 30 นาที มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ในเชิงลบมากกว่า นิสิตท่ีมี
ระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสาร ต ่ากวา่ 15 นาที และ 30 นาทีขึน้ไป 

ผู้ วิจยัได้ท าการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคูด้่วยวิธีการของ Scheffe (Post Hoc) ต่อได้ผล
การวิเคราะห์ดงัตาราง   

ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการท าหน้าท่ีของรัฐสภา จ าแนกตามระยะเวลา 
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ระยะเวลาในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมือง 

X̅ ต ่ากวา่ 15 นาที 16 – 30 นาที 31 นาทีขึน้ไป 

  2.56 2.21 2.33 
ต ่ากวา่ 15 นาที 2.56 - 0.351* 0.231* 
16 – 30 นาที 2.21 - 0.351* - -  
31 นาทีขึน้ไป 2.33 - 0.231* - - 

** p < .05  
เมื่อท าการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ ด้วยวิธีการทดสอบของ 

Scheffe จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารต ่ากวา่ 15 นาที มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้าน
การท าหน้าท่ีรัฐสภา แตกตา่งกบั นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสาร 16 – 30 นาที จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมี
การเปิดรับขา่วสารต ่ากวา่ 15 นาที มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ในเชิง
ลบน้อยกวา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสาร 16 – 30 นาที 

นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารต ่ากวา่ 15 นาที มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ี
รัฐสภา แตกต่างกับ นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสาร  31 นาทีขึน้ไป จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับ
ขา่วสารต ่ากวา่ 15 นาที มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา ในเชิงลบมากกว่า 
นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสาร 31 นาทีขึน้ไป 
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สมมติฐานข้อท่ี 3.19 ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  86 เปรียบเทียบตวัแปรระยะเวลาในการเปิดรบัขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิตด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ 
ระยะเวลาในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมือง 

จ านวน  X̅ SD F P 

ต ่ากวา่ 15 นาที 173 3.15 0.18 13.30 0.00** 
15 – 30 นาที 174 3.01 0.26   
30 นาทีขึน้ไป 53 3.17 0.39   

** p < .05  
จากตารางท่ี 86 ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการ

เมืองกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ ด้วย
สถิติการทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (**p <.05 ) ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ 
เสรีภาพ แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ี .05 จึงยอมรับสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ นิสิตท่ีมี
ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสาร 15 – 30 นาที มีความคิดเห็นทางการเมือง อยู่ในระดบัไม่แน่ใจ
มากกวา่ นิสิตท่ีมีระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสาร ต ่ากวา่ 15 นาที และ มากกวา่ 31 นาทีขึน้ไป 

ผู้ วิจยัได้ท าการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคูด้่วยวิธีการของ Scheffe (Post Hoc) ต่อได้ผล
การวิเคราะห์ดงัตาราง 

ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านประชาธิปไตยและสิทธิเสรีภาพ จ าแนกตามระยะเวลา 
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ระยะเวลาในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมือง 

X̅ ต ่ากวา่ 15 นาที 16 – 30 นาที 31 นาทีขึน้ไป 

  3.52 3.37 3.64 
ต ่ากวา่ 15 นาที 3.52 - 0.140* - 
16 – 30 นาที 3.37 - 0.140* - - 0.152* 
31 นาทีขึน้ไป 3.64 - - 0.152* - 

** p < .05  
เมื่อท าการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ ด้วยวิธีการทดสอบของ 

Scheffe จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารต ่ากว่า 15 นาที มีความคิดเห็นทางการเมือง     
ด้านประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ แตกตา่งกบั นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสาร 16 – 30 นาที จะเห็น
ได้วา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารต ่ากวา่ 15 นาที มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านประชาธิปไตย
และสิทธิ เสรีภาพ  ในเชิงบวกมากกวา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสาร 16 – 30 นาที 

นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสาร 16 – 30 นาทีมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านประชาธิปไตย
และสิทธิ เสรีภาพ  แตกตา่งกบั นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสาร 31 นาทีขึน้ไป จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีมีการ
เปิดรับข่าวสาร 16 – 30 นาที มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ     
ในเชิงบวกน้อยกวา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสาร 31 นาทีขึน้ไป 
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สมมติฐานข้อท่ี 3.20 ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารท่ีต่างกันของนิสิตมีความ
คดิเหน็ทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอสิระ แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี  87 เปรียบเทียบตวัแปรระยะเวลาในการเปิดรบัขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของ
นิสิตด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ 

 
  ความคิดเหน็ทางการเมืองของนิสิต 

ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ 
ระยะเวลาในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมือง 

จ านวน  X̅ SD F P 

ต ่ากวา่ 15 นาที 173 2.26 0.74 11.62 0.00** 
15 – 30 นาที 174 1.90 0.74   
31 นาทีขึน้ไป 53 2.19 0.18   

** p < .05  
จากตารางท่ี  81 ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการ

เมืองกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ด้วยสถิติการ
ทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) พบว่า (**p <.05 ) ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการ
เมืองท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกตา่งกนั
อย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 จึงยอมรับสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ นิสิตท่ีมีระยะเวลาในการเปิดรับ
ขา่วสาร 15 – 30 นาที มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ในเชิงลบ
มากกวา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารในระยะเวลาต ่ากวา่ 15 นาที และ 31 นาทีขึน้ไป 

ผู้ วิจยัได้ท าการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคูด้่วยวิธีการของ Scheffe (Post Hoc) ต่อได้ผล
การวิเคราะห์ดงัตาราง 

ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยความคิดเห็นทางการเมือง 
ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ จ าแนกตามระยะเวลา 
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ระยะเวลาในการเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมือง 

X̅ ต ่ากวา่ 15 นาที 16 – 30 นาที 31 นาทีขึน้ไป 

  2.26 1.90 2.19 
ต ่ากวา่ 15 นาที 2.26 -  0.353* - 
16 – 30 นาที 1.90 - 0.353* - - 0.286* 
31 นาทีขึน้ไป 2.19 - 0.286* - 

** p < .05  
เมื่อท าการทดสอบความแตกตา่งระหวา่งคา่เฉล่ียเป็นรายคู่ ด้วยวิธีการทดสอบของ LSD  

จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารต ่ากวา่ 15 นาที มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท า
หน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกตา่งกบั นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสาร 16 – 30 นาที จะเห็นได้วา่ นิสิตท่ีมี
การเปิดรับขา่วสารต ่ากวา่ 15 นาที มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ 
ในเชิงลบน้อยกวา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสาร 16 – 30 นาที 

นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสาร 16 – 30 นาที มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ี
ขององค์กรอิสระ แตกตา่งกบั นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสาร 31 นาที ขึน้ไป จะเห็นได้ว่า นิสิตท่ีมีการ
เปิดรับข่าวสาร16 – 30 นาที  มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ        
ในเชิงลบมากกวา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสาร 31 นาที ขึน้ไป 
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บทที่ 5 

สรุป อภปิรายผล และข้อเสนอแนะ 

การวิจยัเร่ือง “การเปิดรับขา่วสารกบัความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยัใน
ยุครัฐบาล พล.อ. ประยุทธ์ จันทร์โอชา: กรณีศึกษา มหาวิทยาลยัแห่งหนึ่งในภาคตะวนัออก”    
ผู้ วิจัยก าหนดวตัถุประสงค์การวิจัยไว้ 4 ข้อ ได้แก่ 1. เพ่ือศึกษาลกัษณะทางประชากรศาสตร์      
การเปิดรับข่าวสาร กับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลัยในยุครัฐบาล                
พล.อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา 2. เพ่ือศึกษาความสมัพันธ์ระหว่างลกัษณะทางประชากรศาสตร์กับ
การเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลัย 3. เพ่ือศึกษาความแตกต่างระหว่าง
ลกัษณะทางประชากรศาสตร์กับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลยัในยุครัฐบาล 
พล.อ. ประยุทธ์ จันทร์โอชา 4.) เพ่ือศึกษาความแตกต่างการเปิดรับข่าวสารกับความคิดเห็น
ทางการเมืองของนิสิตมหาวิทยาลัยในยุครัฐบาล พล.อ. ประยุทธ์ จันทร์โอชา ผลการวิจัย           
สรุปได้ ดงันี ้

5.1 ลักษณะทางประชากร 
จากการศึกษาลกัษณะทางประชากรศาสตร์ของนิสิตมหาวิทยาลัย จ านวน 400 คน        

ผลการศกึษาสรุปได้ดงันี ้
นิสิตสว่นใหญ่เป็นเพศหญิง จ านวน 225 คน คิดเป็นร้อยละ 56.30 รองลงมาคือ เพศชาย 

จ านวน 175 คน คิดเป็นร้อยละ 43.80 ส่วนใหญ่ก าลงัศึกษาอยู่ชัน้ปีท่ี 2 จ านวน 181 คน คิดเป็น
ร้อยละ 45.3 รองลงมาคือ ก าลงัศกึษาอยู่ชัน้ปีท่ี 1 จ านวน 120 คน คิดเป็นร้อยละ 30 ล าดบัท่ีสาม 
คือ ก าลงัศกึษาอยู่ชัน้ปีท่ี 3 จ านวน 71 คน คิดเป็นร้อยละ 17.8 

นิสิตสว่นใหญ่มีเกรดเฉล่ียสะสมอยู่ระหวา่ง 2.00 – 2.50 มีจ านวน 232 คน คิดเป็นร้อยละ 
58.00 รองลงมาคือ นิสิตท่ีมีเกรดเฉล่ียสะสมอยู่ระหวา่ง 2.51 – 3.00 จ านวน 101 คน คิดเป็นร้อย
ละ 25.30  ล าดบัท่ีสาม คือ มีเกรดเฉล่ียสะสม 3.01 ขึน้ไป จ านวน 67 คน คิดเป็นร้อยละ 16.80 

นิสิตสว่นใหญ่สงักดักลุม่สาขามนุษยศาสตร์และสงัคมศาสตร์มากท่ีสดุ จ านวน 220 คน 
คิดเป็นร้อยละ 55.00 รองลงมาคือ นิสิตท่ีสงักดักลุม่สาขาวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี จ านวน 118 
คน คิดเป็นร้อยละ 29.50 ล าดบัท่ีสาม ได้แก่ นิสิตท่ีสงักดักลุม่วิทยาศาสตร์สขุภาพ จ านวน 62 คน 
คิดเป็นร้อยละ 15.50 

สว่นใหญ่นิสิตมีความสนใจทางการเมืองอยู่ในระดบัมาก มีจ านวนมากท่ีสดุ คือ 232 คน 
คิดเป็นร้อยละ 58.00 รองลงมา คือ นิสิตท่ีสนใจการเมืองอยู่ในระดบัปานกลาง จ านวน 97 คน    



 

 
 

144 

คิดเป็นร้อยละ 24.30 ล าดับท่ีสามคือ นิสิตท่ีสนใจการเมืองอยู่ในระดับน้อย จ านวน  45 คน         
คิดเป็นร้อยละ 11.30  

5.2 การเปิดรับข่าวสารทางการเมือง 

จากการศึกษาการเปิดรับข่าวสารของนิสิตมหาวิทยาลยั จ านวน 400 คน ผลการศึกษา
สรุปได้ดงันี ้

นิสิตสว่นใหญ่เปิดรับขา่วสารทางการเมืองผา่นช่องทางเวบ็ไซต์มากท่ีสดุ จ านวน 223 คน      
คิดเป็นร้อยละ 55.80 รองลงมาคือ เปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านช่องทางสื่อสงัคม (Social 
Media) จ านวน 153 คน คิดเป็นร้อยละ 38.30 ล าดับท่ีสาม เปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่าน
ช่องทางโทรทศัน์ จ านวน 24 คน คิดเป็นร้อยละ 6.0  

นิสิตส่วนใหญ่เปิดรับข่าวสารทางการเมืองเก่ียวกับรัฐบาล พล.อ. ประยุทธ์ จันทร์โอชา 
ในช่วงเวลา 18.01 – 24.00 น. จ านวน 350 คน คิดเป็นร้อยละ 87.50 รองลงมาคือ นิสิตเปิดรับ
ขา่วสารทางการเมืองในช่วงเวลา 12.01 – 18.00 น. จ านวน 37 คน คิดเป็นร้อยละ 9.30 ล าดบัท่ี
สาม นิสิตเปิดรับขา่วสารทางการเมืองในช่วงเวลา 06.01 – 12.00 น. จ านวน 13 คน คิดเป็นร้อย
ละ 3.30 

นิสิตส่วนใหญ่เปิดรับข่าวสารทางการเมืองเก่ียวกับรัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา       
ท่ีบ้าน หรือ หอพักมากท่ีสดุ จ านวน 318 คน คิดเป็นร้อยละ 79.50 รองลงมาคือ เปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองในมหาวิทยาลยั จ านวน 55 คน คิดเป็นร้อยละ 13.80 ล าดบัท่ีสาม เปิดรับข่าวสาร
ทางการเมืองในท่ีท างาน หรือ ห้างสรรพสินค้า จ านวน 14 คน คิดเป็นร้อยละ 3.50 
 นิสิตส่วนใหญ่เปิดรับข่าวสารทางการเมือง มากกว่า 3 วนัต่อสปัดาห์ จ านวน 160 คน      
คิดเป็นร้อยละ 4.00 รองลงมาคือ เปิดรับข่าวสารทางการเมืองเป็นประจ าทุกวนั จ านวน 132 คน 
คิดเป็นร้อยละ 33.00 ล าดบัท่ีสาม นิสิตมหาวิทยาลยัเปิดรับข่าวสารทางการเมืองสปัดาห์ละครัง้ 
จ านวน 81 คน คิดเป็นร้อยละ 20.30 

นิสิตสว่นใหญ่เปิดรับขา่วสารทางการเมืองเป็นระยะเวลา 15 -30 นาที มากท่ีสดุ จ านวน 
174 คน คิดเป็นร้อยละ 43.50 รองลงมาคือ นิสิตเปิดรับข่าวสารทางการเมืองในแต่ละครัง้             
ใช้ระยะเวลาต ่ากว่า 15 นาที จ านวน 173 คน คิดเป็นร้อยละ 43.30 ล าดับท่ีสาม นิสิต
มหาวิทยาลยัใช้เวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองมากกว่า 30 นาที ขึน้ไป จ านวน 53 คน 
คิดเป็นร้อยละ 13.30 
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5.3 ความคดิเหน็ทางการเมืองของนิสติ 

จากการศึกษาความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต จ านวน 400 คน ผลการศึกษาแบ่ง
ออกเป็น 5 ด้าน ประกอบด้วย ด้านการบริหารประเทศ ด้านการท าหน้าท่ีของรัฐสภา ด้านความ
เป็นประชาธิปไตย ด้านสิทธิ เสรีภาพ และด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระตามรัฐธรรมนูญ     
สรุปได้ดงันี ้

5.3.1 ด้านการบริหารประเทศ 
ผลการศึกษาสรุปได้ว่า นิสิตส่วนใหญ่มีความคิดเห็นต่อการบริหารประเทศของ

รัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา ในเชิงลบ โดยเห็นว่า พล.อ.ประยุทธ์ มีความจงรักภกัดีต่อ
สถาบนัพระมหากษัตริย์ อยู่ในระดบั “ไม่แน่ใจ” มากท่ีสดุ จ านวน 159 คน คิดเป็นร้อยละ 39.80 
รองลงมาคือ นิสิตเห็นว่า พล.อ.ประยุทธ์ ขาดวิสัยทัศน์ในการบริหารประเทศ จ านวน 198 คน      
คิดเป็นร้อยละ 49.50 ล าดบัท่ีสาม นิสิตเห็นว่า รัฐบาลของ พล.อ. ประยุทธ์ จันทร์โอชา ท างาน
อย่างซ่ือสตัย์ สจุริต จ านวน  160 คน 

5.3.2 ด้านการท าหน้าท่ีของรัฐสภา  
ผลการศึกษาสรุปได้ว่า นิสิตส่วนใหญ่มีความคิดเห็นทางการเมืองในด้านการท า

หน้าท่ีของรัฐสภาในยคุรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา โดยรวมอยู่ในระดบั “ไม่เห็นด้วย” ( X̅  
= 2.38 ) หมายความว่า นิสิตมหาวิทยาลัยมีความคิดเห็นต่อการหน้าท่ีรัฐสภาในยุครัฐบาล     
พล.อ.ประยุทธ์ ในเชิงลบ และเห็นว่าสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรซึ่งเป็นฝ่ายค้านมกัโจมตีรัฐบาล

อย่างไมเ่ป็นธรรม อยู่ในระดบัเห็นด้วย ( X̅  = 3.54 ) รองลงมา คือ นิสิตมหาวิทยาลยัมองการท า

หน้าท่ีของสมาชิกวฒุิสภาในยคุรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ ฯ ในเชิงลบ (อยู่ในระดบัไม่เห็นด้วย  X̅  = 
2.37) และนิสิตมหาวิทยาลัยเห็นว่าสมาชิกสภาผู้ แทนราษฎรในยุครัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ ฯ          

มีความกระตือรือร้นในการท างานเพ่ือประชาชนน้อย (อยู่ในระดบัไมเ่ห็นด้วย  X̅  = 2.20 ) 

5.3.3 ด้านความเป็นประชาธิปไตย  

ผลการศึกษาสรุปได้ว่า นิสิตส่วนใหญ่มีความคิดเห็นทางการเมืองต่อความเป็น
ประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ ในยุครัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา ในระดบัเป็นกลาง 
กล่าวคือ นิสิตไม่แน่ใจในความเป็น “ประชาธิปไตย” ในช่วงท่ีรัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ บริหาร

ประเทศ (ไมแ่น่ใจ  X̅  = 3.47) และนิสิตมหาวิทยาลยัไมเ่ห็นด้วยท่ีวา่รัฐบาลทหารบริหารประเทศ

ดีกวา่รัฐบาลท่ีมาจากการเลือกตัง้ (  X̅  = 4.50 ) นอกจากนี ้นิสิตยงัเห็นวา่ผู้น าประเทศจะต้องมา
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จากการเลือกตัง้ (เห็นด้วย  X̅  = 4.44) และไมเ่ห็นด้วยกับค ากล่าวท่ีว่า ระบอบประชาธิปไตยใน

ประเทศไทยน ามาสูค่วามวุน่วายทางการเมือง ( X̅  = 4.28 )  

5.3.4 ด้านสิทธิ เสรีภาพ  
ผลการศกึษาสรุปได้วา่ นิสิตสว่นใหญ่เห็นว่าประชาชนในยุครัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ 

จนัทร์โอชา มีสิทธิ เสรีภาพ น้อย และเห็นวา่สื่อมวลชนควรน าเสนอขา่วเก่ียวกบัการชมุนมุประท้วง
รัฐบาล ไม่เห็นว่าการท่ีสื่อมวลชนน าเสนอข่าวการประท้วงรัฐบาลนัน้จะท าให้ภาพลกัษณ์ของ
ประเทศไทยเสียหาย ประเด็นต่อมา คือ นิสิตไม่แน่ใจว่าควรจ ากัด หรือไม่จ ากัดเสรีภาพของ

สื่อมวลชนในการรายงานข่าว /ตรวจสอบรัฐบาล หรือไม่ (  X̅  = 3.02 ) นอกจากนี ้                         
นิสิตมหาวิทยาลัยเห็นว่าประชาชนในยุครัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ มีเสรีภาพในการชุมนุม               

( X̅  = 2.26 )  

5.3.5 ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอสิระตามรัฐธรรมนูญ 
ผลการศึกษาสรุปได้ว่า นิสิตส่วนใหญ่ไม่ได้ช่ืนชมการท างานของคณะกรรมการ

ป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) ในยุครัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา      
นิสิตมหาวิทยาลยัเห็นด้วยกบัความคิดท่ีวา่คณะกรรมการการเลือกตัง้ (ก.ก.ต.) คอ่นข้างสนบัสนุน
พรรคพลงัประชารัฐมากกว่าพรรคการเมืองอ่ืน ส่วนประเด็นความคิดเห็นท่ีมีต่อความเช่ือถือต่อ
องค์กรส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) สรุปได้ว่า 
นิสิตมหาวิทยาลยัเห็นด้วยท่ีวา่องค์กรดงักลา่วนีข้าดความน่าเช่ือถือตอ่สงัคม สว่นความคิดเห็นท่ีมี
ตอ่ความน่าเช่ือถือขององค์กร ป.ป.ช. และ ก.ก.ต. ผลการศกึษาพบวา่ นิสิตเห็นวา่ทัง้สององค์กรไม่

น่าเช่ือถือ  ( X̅  = 1.76 ) ส่วนความคิดเห็นต่อความมีประสิทธิภาพในการท างานของ ก.ก.ต.       
ผลการศึกษาพบว่า นิสิตไม่ เห็นด้วย หมายความว่า นิสิตเห็นว่า  ก.ก .ต.ในยุครัฐบาล                  
พล.อ.ประยทุธ์ ท างานมีประสิทธิภาพน้อย ส่วนความคิดเห็นท่ีมีต่อการท างานของกรรมการสิทธิ
มนษุยชน ผลการศกึษาพบวา่ นิสิตไมป่ระทบัใจกบัการท างานของคณะกรรมการสิทธิมนษุยชนใน

ยคุ พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ( X̅  = 2.17 ) สว่นความคิดเห็นท่ีมีตอ่ผลงานขององค์กรกรรมการ
สิทธิมนษุยชนแห่งชาติ ผลการศกึษาพบวา่ นิสิตเห็นวา่ องค์กรดงักลา่วมีผลงานสูส่าธารณชนน้อย 
ส่วนความคิดเห็นในประเด็นความน่าเช่ือถือขององค์กรกรรมการสิทธิมนุษยชน ผลการศึกษา

พบวา่ นิสิตเห็นวา่องค์กรดงักลา่วนีม้ีความน่าเช่ือถือไมม่ากนกั ( X̅  = 2.30 ) 
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5.4 การทดสอบสมมุตฐิานการวจิยั 

 จากการศึกษาการทดสอบสมมุติฐานการวิจัย ผลการศึกษาสรุปได้เรียงล าดับตาม
สมมตุิฐานการวิจยัท่ีก าหนดไว้ ดงันี ้

5.4.1 ลักษณะทางประชากรศาสตร์ของนิสิตมีความสัมพันธ์กับการเปิดรับ
ข่าวสารทางการเมือง ในยุครัฐบาล พล.อ. ประยุทธ์ จันทร์โอชา 

จาการศกึษาหาคา่ความสมัพนัธ์โดยสถิติไคสแควร์ (Chi-square Test) ลกัษณะทาง
ประชากรศาสตร์ของนิสิตมหาวิทยาลัย ประกอบด้วยเพศ เกรดเฉลี่ยสะสม ชัน้ปีท่ีก าลงัศึกษา    
กลุม่สงักดัสาขา และความสนใจทางการเมือง ไม่มีความสมัพันธ์กับการเปิดรับข่าวสารทางการ
เมืองในยคุรัฐบาล พล.อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ซึ่งประกอบด้วย ด้านการบริหารประเทศ ด้านการ
ท าหน้าท่ีของรัฐสภา ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ อีกทัง้ด้านการท าหน้าท่ีของ
องค์กรอิสระ  

5.4.2 ลักษณะทางประชากรของนิสิตท่ีต่างกันมีความคิดเห็นทางการเมือง
แตกต่างกัน 

เพศ 
สมมติฐานเพศท่ีต่างกัน  มีความคิด เห็นทางการเมือง  ด้านความเ ป็น

ประชาธิปไตย และสิทธิ เสรีภาพ แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 ดงัจะเห็นได้
จากผลการศึกษา (*p  value = 0.04) แสดงให้เห็นว่ายอมรับสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ โดยท่ีเพศ
หญิงมีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านความเป็นประชาธิปไตยและสิทธิ เสรีภาพ ในอยู่ในระดบัไม่
แน่ใจมากกวา่เพศชาย ในสว่นด้านการบริหารประเทศ ด้านการท าหน้าท่ีรัฐสภา อีกทัง้ด้านการท า
หน้าท่ีขององค์กรอิสระ มีความคิดเห็นทางการเมืองไมแ่ตกตา่งกนั 

ชัน้ปีท่ีศึกษา 

สมมติฐานชัน้ปีท่ีศกึษาท่ีตา่งกนัของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง ไมแ่ตกต่าง
กนั ดงัจะเห็นได้จากผลการศกึษา (p  value = 0.40) แสดงให้เห็นวา่ปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 
ชัน้ปีท่ีก าลงัศกึษาของนิสิตท่ีแตกตา่งกนั มีความคิดเห็นทางการเมืองไมแ่ตกตา่งกนัทัง้ 4 ด้าน 

เกรดเฉล่ียสะสม 

สมมติฐานเกรดเฉลี่ยสะสมท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการเมือง         
ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ แตกตา่งกันอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ีระดบั.05 ดงัจะเห็นได้
จากผลการศกึษา (*p  value = 0.03) แสดงให้เห็นวา่ยอมรับสมมติฐานท่ีก าหนดไว้  นิสิตท่ีมีเกรด
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เฉล่ียสะสม 2.51 – 3.00 มีความคิดเห็นทางการเมือง ด้านการท าหน้าท่ีขององค์กรอิสระ ในเชิงลบ
มากกวา่ นิสิตท่ีมีเกรดเฉลี่ยสะสม 2.00 – 2.50 

กลุ่มสาขาวชิา 
จากการศกึษาหาคา่ความแตกตา่งระหวา่งกลุม่สงักดัสาขาทีแตกตา่งกนัของนิสิต

มีความคิดเห็นทางการเมืองในยคุรัฐบาล พล.อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ไมแ่ตกต่างกัน แสดงให้เห็น
วา่ปฏิเสธสมมติฐานท่ีก าหนดไว้ 

ความสนใจทางการเมือง 
จากการศกึษาความสนใจทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็นทางการ

เมือง ในยคุรัฐบาล พล.อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ไมแ่ตกตา่งกนั แสดงให้เห็นว่าปฏิเสธสมมติฐานท่ี
ก าหนดไว้ 

5.4.3 การเปิดรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิตท่ีต่างกันมีความคิดเห็น
ทางการเมืองแตกต่างกัน 

ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสาร 
ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองกับ

ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต ในภาพรวม ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) 
พบว่า (*p <.05 ) ช่วงเวลาในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมืองในภาพรวม แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ี .05 จึงยอมรับสมมติฐานท่ี
ก าหนดไว้ โดยท่ีนิสิตท่ีมีการเปิดรับข่าวสารช่วงเวลา 18.01 – 24.00 น. มีความคิดเห็นทางการ
เมือง ภาพรวมในเชิงลบมากกวา่ นิสิตท่ีมีการเปิดรับขา่วสารช่วงเวลา 06.01 – 12.00 น. 

ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสาร 

ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองกับ
ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) 
พบว่า (**p <.05 ) ความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมืองในภาพรวม แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ี .05 จึงยอมรับสมมติฐานท่ี
ก าหนดไว้ นิสิตท่ีมีไมม่ีการเปิดรับขา่วสารทางเมือง มีความคิดเห็นทางการเมืองในภาพรวม เป็น
เชิงลบมากกว่า นิสิตท่ีมีความถ่ีในการเปิดรับข่าวสารทุกวัน  สัปดาห์ละมากกว่า 3 ครั ง้                               
และสปัดาห์ละครัง้ 
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ระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสาร 
 ผลวิเคราะห์เปรียบเทียบระหวา่งระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองกับ

ความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิตในภาพรวม ด้วยสถิติการทดสอบความแปรปรวน ( F-Test ) 
พบวา่ (**p <.05 ) ระยะเวลาในการเปิดรับขา่วสารทางการเมืองท่ีต่างกันของนิสิตมีความคิดเห็น
ทางการเมืองในภาพรวม แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ี .05 จึงยอมรับสมมติฐานท่ี
ก าหนดไว้ นิสิตท่ีมีระยะเวลาการเปิดรับข่าวสารทางการเมือง 15 -  30 นาที มีความคิดเห็น
ทางการเมืองในภาพรวม เป็นเชิงลบมากกวา่ นิสิตท่ีมีระยะเวลาในการเปิดรับข่าวสาร ต ่ากว่า 15 
นาทีและ 30 นาทีขึน้ไป 

 

อภปิรายผลการวจิัย 

จากการวิจัยเร่ือง “การเปิดรับข่าวสารกับความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต
มหาวิทยาลยัในยคุรัฐบาล พล อ. ประยทุธ์ จนัทร์โอชา: กรณีศกึษา มหาวิทยาลยัแห่งหนึ่งในภาค
ตะวนัออก”  ผู้ วิจยัมีประเดน็ท่ีจะน ามาอภิปรายผล ดงัตอ่ไปนี ้

ผลการวิจยัพบวา่ นิสิตส่วนใหญ่เปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านเว็บไซต์มากท่ีสดุ 
ร้อยละ 55.80 รองลงมาคือ เปิดรับจากสื่อสังคม (Social Media) คิดเป็นร้อยละ 38.30 
หมายความว่า นิสิตเปิดรับข่าวสารทางการเมืองจากช่องทาง 2 ประเภทนี ้รวมกันเกือบ 90 
เปอร์เซ็นต์ สว่นใหญ่เปิดรับขา่วสารเก่ียวกบัคนในสงัคมท่ีวิพากษ์วิจารณ์การบริหารประเทศของ               
พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา นายกรัฐมนตรี รองลงมาคือ เปิดรับข่าวสารเก่ียวกับความขดัแย้งของ
คณะรัฐมนตรี บคุคลท่ีเก่ียวข้อง หรือ กลุม่การเมืองท่ีเก่ียวข้อง โดยสว่นใหญ่เปิดรับขา่วสารในช่วง
ระหวา่ง 18.01-24.00 น.เมื่อพิจารณาจากค าถามท่ีว่า นิสิตมีความคิดเห็นต่อการบริหารประเทศ
ของ พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา อย่างไร ผลการศึกษาพบว่า นิสิตจ านวน 163 คน คิดเป็นร้อยละ 
(40.80) มีทัศนะ “ไม่แน่ใจ” ว่ารัฐบาลของ พล.อ.ประยุทธ์ ท างานเพ่ือประชาชนอย่างแท้จริง 
ประกอบกับนิสิตจ านวน 159 คน คิดเป็นร้อยละ (39.80) มีทัศนะ “ไม่เห็นด้วยอย่างย่ิง” กับค า
กลา่วท่ีวา่ รัฐบาลของ พล.อ.ประยทุธ์ ท างานเพ่ือประชาชนอย่างแท้จริง ส่วนนิสิตอีก 78 คน ร้อย
ละ (19.50) ไม่เห็นด้วยกับค ากล่าวท่ีว่า รัฐบาลของ พล.อ.ประยุทธ์ ท างานเพ่ือประชาชนอย่าง
แท้จริง ไมม่ีนิสิตตอบ “เห็นด้วยอย่างย่ิง” และ “เห็นด้วย” กบัค ากลา่วท่ีว่า รัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ 
มุง่ท างานเพ่ือประชาชนอย่างแท้จริง จากข้อมลูข้างต้นจะเห็นวา่ นิสิตมหาวิทยาลยัแห่งนีไ้ม่ได้ช่ืน
ชมการท างานของคณะรัฐบาลท่ีน าโดย พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา เท่าใดนกั 
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ประกอบกับเมื่อพิจารณาผลการวิจัยชิน้นีท่ี้นิสิตมหาวิทยาลัยมีทัศนะต่อประเด็น 
“รัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ มุ่งด าเนินนโยบายลดความเหลื่อมล า้ทางสงัคม” ท่ีพบว่า นิสิตจ านวน 
174 คน ตอบว่า “ไม่เห็นด้วย” ในขณะท่ีนิสิตจ านวน 159 คน ตอบว่า “ไม่เห็นด้วยอย่างย่ิง”         
หากน าตัวเลขของนิสิตท่ีตอบว่า “ไม่เห็นด้วย” รวมเข้ากับนิสิตท่ีตอบว่า “ไม่เห็นด้วยอย่างย่ิง”       
จะได้ 333 คน หมายความวา่ จากนิสิตทัง้หมด 400 คน มีนิสิตท่ี “ไม่เห็นด้วย” และ “ไม่เห็นด้วย
อย่างย่ิง” กับค ากล่าวท่ีว่า รัฐบาลของ พล.อ. ประยุทธ์ จันทร์โอชา มุ่งลดความเหลื่อมล า้ให้กับ
สงัคมไทย สว่นนิสิตอีก 67 คน ตอบวา่ “ไม่แน่ใจ” และไม่มีนิสิตตอบว่า “เห็นด้วย” กับ “เห็นด้วย
อย่างย่ิง” แม้แตค่นเดียว 

ส่วนประเด็นท่ีกล่าวว่า “รัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ บริหารประเทศมีประสิทธิภาพดี ” 
นิสิต 267 คน จากทัง้หมด 400 คน มีทศันะวา่ “ไมเ่ห็นด้วยอย่างย่ิง” นิสิต 79 คนมีทัศนะ “ไม่เห็น
ด้วย” หากน าตวัเลขของนิสิตท่ี “ไม่เห็นด้วยอย่างย่ิง” รวมเข้ากับนิสิตท่ี “ไม่เห็นด้วย” จะพบว่ามี
นิสิตถึง 346 คน จาก 400 คน ท่ีไมช่ื่นชมการบริหารประเทศของคณะรัฐบาลของ พล.อ.ประยุทธ์ 
จันทร์โอชา ส่วนนิสิตอีก 54 คน มีทัศนะว่า “ไม่แน่ใจ” และไม่มีนิสิตคนใดท่ีแสดงทัศนะว่า         
“เห็นด้วยอย่างย่ิง” และ“เห็นด้วย” กับค ากล่าวท่ีว่า “รัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ บริหารประเทศมี
ประสิทธิภาพดี”  

เมื่อน าผลการศกึษามาพิจารณาเปรียบเทียบกบัประเดน็ท่ีวา่ “รัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ 
ท าให้เศรษฐกิจตกต ่า” ผลการศึกษาจากงานวิจัยชิน้นีพ้บว่า นิสิตจ านวน 171 คน จาก 400 คน 
“เห็นด้วยอย่างย่ิง” นิสิต 122 คน มีทศันะ “เห็นด้วย”  เมื่อน าตวัเลขข้างต้นในประเด็นนีม้ารวมกัน
จะพบวา่ มีนิสิตจ านวน 293 คน จาก 400 คน ท่ีไม่ได้ช่ืนชมการบริหารเศรษฐกิจของรัฐบาลท่ีน า
โดย พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ทัศนะเช่นนีส้อดรับกับผลการศึกษาในประเด็น “พล.อ.ประยุทธ์ 
เป็นผู้น าท่ีมีวิสยัทศัน์กว้างไกล” ซึ่งพบวา่นิสิตจ านวน 213 คน ร้อยละ 53.30 ตอบว่า “ไม่เห็นด้วย
อย่างย่ิง” นิสิต 118 คน ร้อยละ (29.50) ตอบว่า “ไม่เห็นด้วย” รวมแล้ว 331 คน ส่วนอีก 69 คน 
ตอบวา่ “ไม่แน่ใจ” และไม่มีนิสิตคนใดในจ านวน 400 คน ท่ีตอบว่า พล.อ.ประยุทธ์ เป็นผู้น าท่ีมี
วิสยัทศัน์กว้างไกล 

ผลการศกึษาสอดคล้องกบัการศกึษาของ สิบตรีหญิง เปณิษฌา โสภาเจริญ (2561)   
ท่ีศกึษาเร่ือง “ทศันคติของประชาชนท่ีมีตอ่การบริหารงานของรัฐบาล พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา 
ศกึษากรณีชาวจงัหวดัพระนครศรีอยธุยา ในห้วงเวลา ปี พ.ศ.2561” เก็บข้อมลูด้วยแบบสอบถาม
จากประชาชนชาวจงัหวดัพระนครศรีอยธุยา จ านวน 400 คน เปณิษา พบว่า ประชาชนมีทัศนคติ
ตอ่การบริหารงานของรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ ในระดบัน้อย โดยมีคา่เฉล่ีย 2.44 และตอ่การบริหาร
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เศรษฐกิจของรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ ในระดบัน้อยเช่นเดียวกัน (ค่าเฉลี่ย 2.26) ส่วนประเด็นการ
เปิดรับข่าวสารนัน้ เปณิษฌา พบว่า ส่วนใหญ่ประชาชนชาวพระนครศรีอยุธยาเปิดรับข่าวสาร
เก่ียวกับการบริหารงานของรัฐบาลท่ีน าโดย พล.อ.ประยุทธ์ ผ่านทางเว็บไซต์มากท่ีสุด ซึ่งผล
การศกึษาประเดน็นีส้อดคล้องกบังานวิจัยชิน้นีท่ี้นิสิตมหาวิทยาลยัแห่งนีเ้ปิดรับข่าวสารทางการ
เมืองผา่นช่องทางเวบ็ไซต์มากท่ีสดุเช่นเดียวกนั จ านวน 223 คน คิดเป็นร้อยละ 55.80  

จากผลการศกึษาท่ีออกมาวา่ นิสิตสถาบนัการศกึษาแห่งนีไ้มไ่ด้ช่ืนชมการท างานของ
รัฐบาลท่ีน าโดย พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ซึ่งนิสิตตอบ “ไมเ่ห็นด้วยอย่างย่ิง” และ “ไม่เห็นด้วย” 
จ านวนมาก ไมว่า่จะเป็นประเดน็ท่ีวา่ “พล.อ.ประยุทธ์ บริหารประเทศได้ดี” หรือประเด็น “พล.อ.
ประยทุธ์ มุง่ท างานเพ่ือประโยชน์ของประชาชนอย่างแท้จริง” หรือ ประเด็นท่ีว่า “พล.อ.ประยุทธ์ 
มุง่ลดความเหลื่อมล า้ให้กบัสงัคมไทย” นิสิตสว่นใหญ่ท่ีมีทศันะเช่นนีม้กัจะเปิดรับขา่วสารทางการ
เมืองในช่วงระหวา่งเวลา 18.01-24.00 น. ซึ่งถือวา่เป็นช่วงดกึในเวลากลางคืน ผลการศึกษาเช่นนี ้
อธิบายได้วา่นิสิตท่ีเรียนระดบัมหาวิทยาลยัจ านวนมากท่ีนอนดกึ ซึ่งพวกเขาเหลา่นัน้มกัจะเปิดรับ
ข่าวสารต่าง ๆ จากสื่อเว็บไซต์ (Website) และสื่อสังคม (Social Media) ดังจะเห็นได้จาก
ปรากฏการณ์ท่ีเกิดขึน้ในโลกสื่อสงัคมท่ีจะมีเยาวชนจ านวนมากเขียนวิพากษ์วิจารณ์รัฐบาลท่ีน า
โดย พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา ในทิศทางลบ ซึ่งเยาวชนท่ีเขียนวิพากษ์วิจารณ์ หรือ แสดงทศันะท่ี
ไมเ่ห็นด้วยกบัการบริหารประเทศของรัฐบาล พล.อ.ประยทุธ์ นัน้เป็นนักศึกษาระดบัมหาวิทยาลยั 
ดงัผลการศกึษาชิน้นีท่ี้พบวา่นกัศกึษาไมเ่ช่ือมัน่ในการบริหารประเทศของรัฐบาลท่ีน าโดย พล.อ.
ประยทุธ์ จนัทร์โอชา นายกรัฐมนตรี  

สว่นความคิดเห็นทางการเมืองในด้านความเป็นประชาธิปไตย ผลการศึกษาพบว่า 
นิสิตจ านวน 187 คน (ร้อยละ 46.80) มีทัศนะ“ไม่แน่ใจ” ต่อประเด็น “ประเทศจ าเป็นต้องมีการ
ปกครองระบอบประชาธิปไตยอนัมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมขุ” นิสิตจ านวน 81 คน (ร้อยละ 
20.30) ตอบว่า “ไม่เห็นด้วย” นิสิตจ านวน 39 คน (ร้อยละ 9.80) ตอบว่า “ไม่เห็นด้วยอย่างย่ิง” 
หากน าตวัเลขท่ีนิสิตตอบ “ไมเ่ห็นด้วย” และ “ไม่เห็นด้วยอย่างย่ิง” มารวมเข้าด้วยกัน จะพบว่ามี
นิสิตจ านวน 120 คน ท่ีไมเ่ห็นด้วยกบัค ากลา่วท่ีวา่ “ประเทศไทยจ าเป็นต้องมีการปกครองระบอบ
ประชาธิปไตยอนัมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมขุ” ส่วนอีก 187 คน ตอบว่า “ไม่แน่ใจ” และมี
นิสิตท่ีตอบวา่ “เห็นด้วยอย่างย่ิง” จ านวน 80 คน (คิดเป็นร้อยละ 20.00) และตอบว่า เห็นด้วย 13 
คน ร้อยละ (3.30) หากน าตัวเลขนิสิตท่ีสนับสนุนค ากล่าวท่ีว่า “ประเทศไทยจ าเป็นต้องมีการ
ปกครองระบอบประชาธิปไตยอนัมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมขุ” มารวมเข้าด้วยกัน จะได้        
93 คน (ร้อยละ 23.30) จากนิสิต 400 คน  
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เมื่อน ามาเปรียบเทียบกับค ากล่าวท่ีว่า “การปกครองระบอบประชาธิปไตยแบบอ่ืน 
เช่น รูปแบบท่ีมีประธานาธิบดีเป็นประมุขไม่เหมาะส าหรับสงัคมไทย” นิสิต 214 คน (ร้อยละ 
53.50) มีทศันะ “ไมแ่น่ใจ” และเมื่อเปรียบเทียบกับค ากล่าวท่ีว่า “ประเทศไทยไม่จ าเป็นจะต้องมี
การปกครองแบบประชาธิปไตย” มีนิสิต 160 คน (ร้อยละ 40.00) มีทศันะวา่ “ไมเ่ห็นด้วยอย่างย่ิง” 
และนิสิตจ านวน 145 คน (ร้อยละ 36.30) มีทศันะว่า “ไม่เห็นด้วย” จากตวัเลขข้างต้น แปลความ
ได้ว่า นิสิตมหาวิทยาลัยแห่งนีร้าว 305 คน จาก 400 คน มีแนวโน้มเห็นว่าประเทศไทยควรจะ
ปกครองด้วยระบอบประชาธิปไตย ผลการศึกษานีไ้ม่สอดคล้องกับการศึกษาของชุษณะ                
เตชะคณา (2562) ท่ีพบวา่ประชาชน 80 เปอร์เซ็นต์ เห็นวา่ พล.อ.ประยุทธ์ มีความเหมาะสมท่ีจะ
ด ารงต าแหน่งนายกรัฐมนตรีของประเทศไทย เน่ืองจากท่านเป็นคนจริงใจ และมุ่งท างานเพ่ือ
ผลประโยชน์ของประเทศไทย อีกทัง้ยังมีทัศนคติเชิงบวกต่อรูปแบบการสื่อสารท่ีเปิดเผยและ
ก้าวร้าวของ พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา และ ไม่เห็นด้วยกับการท่ีผู้สื่อข่าวตัง้ค าถามก้าวร้าวและ
ไม่เหมาะสมต่อ พล.อ.ประยุทธ์ ดงันัน้ การท่ีผู้ สื่อข่าวตัง้ค าถามก้าวร้าว หรือ ไม่เหมาะสมต่อ       
พล.อ.ประยทุธ์ จึงสมควรท่ีผู้สื่อขา่วจะได้รับค าตอบและท่าทีท่ีก้าวร้าวของนายกรัฐมนตรี 

นอกจากนี ้ผลการศกึษาพบวา่นิสิตมหาวิทยาลยัมองการท างานของสมาชิกวฒุิสภา
ในยุคท่ี พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชา ด ารงต าแหน่งนายกรัฐมนตรี ในทิศทางลบ ปรากฏการณ์นี ้
สอดคล้องกับเว็บไซต์มติชนออนไลน์ วันท่ี 26 มิถุนายน พ.ศ.2561 ท่ีน าเสนอนักการเมือง 
นกัวิชาการ ร่วมกนัวิพากษ์วิจารณ์ท่ีมาของสมาชิกวฒุิสภาท่ีมาจากการแตง่ตัง้ของ พล.อ.ประยทุธ์ 
จนัทร์โอชา ในช่วงท่ีเป็นผู้น าการท ารัฐประหาร ซึ่งมติชนโปรยหัวว่า “วิพากษ์ท่ีมา 250 ส.ว.บ๊ิกตู่
คดัเอง” โดยระบวุา่ นกัการเมือง และนกัวิชาการร่วมกนัวิพากษ์วิจารณ์กรณี พล.อ.ประยทุธ์ จันทร์
โอชา หัวหน้าคณะรักษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) ได้กล่าวไว้ว่าจะตัง้คณะกรรมการคัดเลือก
บุคคลท าหน้าท่ีเป็น “สมาชิกวุฒิสภา” 200 คน ด้วยตนเอง ส่วนอีก 50 คน จะคดัสรรมาจาก
ประชาชน ทัง้นี ้ผู้ เข้าร่วมสนทนาวิพากษ์วิจารณ์ ตัง้ค าถามว่าจะเป็นผลประโยชน์ทับซ้อนหรือไม ่
ในเมื่อสมาชิกวฒุิสภาเป็นผู้เลือกนายกรัฐมนตรีในการเลือกตัง้ครัง้หน้า ในขณะท่ีข่าวสดออนไลน์ 
10 พฤษภาคม 2562 น าเสนอการแสดงความคิดเห็นของนายสมศกัดิ์ ปริศนานันทกุล อดีตรอง
ประธานสภาผู้แทนราษฎร ท่ีกลา่ววา่ พล.อ.ประยทุธ์ มีเจตนาท่ีต้องการสืบทอดอ านาจ โดยการให้
นกักฎหมายเขียนกฎหมายให้สมาชิกวฒุิสภาไมต้่องมาจากการเลือกตัง้จากประชาชน  
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ข้อเสนอแนะ 

ผู้ วิจยัแบ่งการน าเสนอข้อเสนอแนะการวิจยัออกเป็น 2 สว่น ประกอบด้วย สว่นแรก 

ข้อเสนอแนะทัว่ไป สว่นท่ีสอง ข้อเสนอแนะส าหรบัผู้ ท่ีจะท าวิจยัในประเดน็ท่ีเก่ียวข้อง ดงันี ้

ข้อเสนอแนะท่ัวไป 

จากผลการศึกษาในครัง้นี ้ ผู้ วิจัยมีข้อเสนอแนะเพ่ือเป็นข้อมลู แนวทางแก่รัฐบาล 
หน่วยงานภาครัฐ และหน่วยงานภาคเอกชน หรือบุคคลท่ีสนใจศึกษาในแง่มมุท่ีแตกต่างออกไป 
ดงันี ้

จากผลการวิจัยพบว่า นิสิตส่วนใหญ่เปิดรับข่าวสารทางการเมืองผ่านช่องทาง
เว็บไซต์มากท่ีสดุ รองลงมาคือ เปิดรับจากสื่อสงัคม (Social Media) ดงันัน้รัฐบาลหรือองค์กรท่ี
น าเสนอขา่วสารไปสูก่ลุม่เยาวชน หรือนิสิตมหาวิทยาลยั ควรให้ความส าคญักบัการส่ือสารผา่นสื่อ
สมยัใหม ่เช่น เวบ็ไซต์ ส่ือสงัคม เน่ืองจากผลการวิจยัพบวา่ นิสิตมหาวิทยาลยัเปิดรับข่าวสารผ่าน
ช่องทางดงักลา่วมากกวา่สื่อประเภทอ่ืน 

ข้อเสนอแนะส าหรับผู้ท่ีจะท าวจัิยในประเด็นท่ีเก่ียวข้อง 
1. การวิจัยครัง้นีเ้ป็นการศึกษาการเปิดข่าวสารกับความคิดเห็นทางการเมืองของ

นิสิตมหาวิทยาลัยแห่งหนึ่ง ได้รับข้อมูลอย่างหนึ่ง ผู้ ท่ีสนใจศึกษาความคิดทางการเมืองของ
ประชาชนหรือของคนในสงัคม ควรศึกษาจากกลุ่มประชากรท่ีกว้างขวางมากขึน้ เช่น ศึกษาจาก
ประชากรระดบัอ าเภอ ระดบัจงัหวดั ท่ีมีความคิดเห็นทางการเมืองตอ่การบริหารงาน หรือในแง่มมุ
ตา่ง ๆ ตอ่รัฐบาลท่ีน าโดย พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา จะท าให้ได้รับข้อมลูท่ีหลากหลายมากขึน้    

2. งานวิจัยชิน้นี ้ผู้ ศึกษาเก็บรวบรวมข้อมูล และวิเคราะห์ข้อมูลในเชิงปริมาณใช้
แบบสอบถามเป็นเคร่ืองมือในการเก็บข้อมลู ซึ่งไม่อาจสามารถอธิบายปรากฏการณ์ในเชิงลึกได้
ดงันัน้ เพ่ือให้ผลการวิจัยให้มีความน่าเช่ือถือมากย่ิงขึน้ ผู้สนใจสามารถศึกษาความคิดเห็นของ
ประชาชน หรือของกลุ่มคนต่าง ๆ ในสงัคม โดยเก็บข้อมลูในเชิงคณุภาพ (Qualitative Study) 
เพ่ือให้ได้ข้อมูลในเชิงลึกมากกว่าการเก็บข้อมูลด้วยแบบสอบถาม หรืออาจใช้วิธีการวิจัยเชิง
คณุภาพร่วมกบัการวิจยัเชิงปริมาณเพ่ือน าผลการศกึษามาเปรียบเทียบกนั จะท าให้น่าสนใจย่ิงขึน้ 
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