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  งานนิพนธฉบับนี้ สําเร็จลุลวงลงได ดวยความกรุณาและอนุเคราะหคําแนะนําจากทาน

อาจารย ดร.อรรัมภา ไวยมุกข โดยรับเปนอาจารยท่ีปรึกษาและไดกรุณาเปนประธานกรรมการสอบ 

ซ่ึงทานไดใหความเมตตากรุณาและใหโอกาสผูวิจัย โดยใหคําปรึกษาตลอดระยะเวลาท่ี

ทําการศึกษา ตลอดจนคอยตรวจแกไขขอบกพรองตาง ๆ จนทําใหงานนิพนธสําเร็จลุลวงลงได

ดวยดี  จึงขอกราบขอบพระคุณทานอยางสูง 

 ขอกราบขอบพระคุณทานอาจารย ทานอาจารย ดร. ประทีป ทับอัตตานนท และพัน

ตํารวจโท ดร.ประลอง ศิริภูล ผูทรงคุณวุฒิภายนอก ท่ีไดกรุณาสละเวลาอันมีคายิ่งมาเปนกรรมการ

สอบและใหคําแนะนํา ช้ีแนะขอบกพรองและแนวทางแกไข อันเปนประโยชนสูงสุดในการจัด

ทํางานนิพนธฉบับนี้จนมีความสมบูรณยิ่งข้ึน จึงขอกราบขอบพระคุณไว ณโอกาสนี ้

 ขอกราบขอบพระคุณบิดามารดาและญาตพิี่นองทุกคน ท่ีเปนผูสนับสนุน เปน

แรงผลักดันและคอยเปนแรงใจใหผูวิจยัสามารถจัดทํางานนิพนธไดลุลวง รวมถึงขอขอบคุณ 

เพื่อน ๆ พี่ ๆ นอง ๆ รุน 5 ท่ีรวมเรียนดวยกันมา ใหคําแนะนําและใหคําปรึกษาแกผูวิจัยมาโดย

ตลอด ทําใหผูวิจัยมีกําลังใจและประสบความสําเร็จไดในวันนี ้

 สุดทายนี้ผูวจิัยหวังเปนอยางยิ่งวางานนิพนธฉบับนี้จะไดชวยอํานวยประโยชนตอ

การศึกษา โดยผูวิจัยขอมอบความดีท้ังหมดใหกับบิดามารดาผูซ่ึงเปนผูใหมาตลอดท้ังชีวิต และ

คุณครูบาอาจารยท่ีประสิทธ์ิประสาทวิชาความรูให สวนความบกพรองใด ๆ ท่ีปรากฏในงาน

นิพนธฉบับนีผู้เขียนขอนอมรับไวแตเพียงผูเดียว 
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 การท่ีกฎหมายบัญญัติยกเวนโทษใหสามีและภริยาท่ีกระทําความผิดเกีย่วกับทรัพยสินตอ

กันเหตุผลประการหนึ่งเพราะการลงโทษไมกอใหเกิดประโยชนตอสังคมและเพื่อความเปนเอกภาพ

ของสถาบันครอบครับอันเปนหลักสากล เม่ือเปรียบเทียบกับกฎหมายอาญาของตางประเทศในเร่ือง

เดียวกัน พบวากฎหมายอาญาไทยมีขอบเขตท่ีกวางขวางและใหการคุมครองการกระทําความผิดใน

ความสัมพันธระหวางสามีภริยามากกวาตางประเทศ ผูวิจยัเหน็วาเปนการบัญญัติเหตุยกเวนโทษไว

มากเกินความเหมาะสมและดวยเหตนุี้อาจเปนชองทางใหผูกระทําความผิดแสวงหาประโยชนจาก

การเปนสามีภริยาท่ีชอบดวยกฎหมายฉอฉลหลอกลวงคูสมรส ภายหลังทําการสมรสเพราะเหตุวา

กฎหมายยกเวนโทษตามมาตรา 71 วรรคหนึ่งดังนั้นจึงไมควรยกเวนโทษทางอาญาโดยส้ินเชิงแต

เพื่อความสัมพนัธระหวางสามีภริยาและสถาบันครอบครัว กฎหมายควรแกไขจากเหตุยกเวนโทษ

มาเปนความผิดอันยอมความไดและอยูในดุลพินิจของศาลท่ีจะลดหยอนผอนโทษในลักษณะ

เดียวกับมาตรา 71 วรรคสอง กลาวคือ เปนการใหอิสระแกผูเสียหายท่ีจะตัดสินใจวาจะดําเนินคดกีบั

ผูกระทําความผิดหรือไมประการใด 

 นอกจากนั้นคําวา สามีภริยา ตามมาตรา 71 วรรคหนึ่ง ยังไมสอดคลองกับสภาพความ

เปนอยูของชายและหญิงในสังคม เนื่องจากปจจุบันอัตราการเพิ่มข้ึนของชายหญิงท่ีอยูกินรวมกัน

ฉันสามีภริยาโดยมิไดจดทะเบียนสมรสตามกฎหมายมีมากข้ึน จึงเห็นวากฎหมายควรจะแกไข

เพิ่มเติมโดยกําหนดขอบเขตของคําวา “สามีภริยา”ตามมาตรา 71 วรรคหนึ่ง ใหหมายความรวมถึง

เฉพาะชายหญิงท่ียังอยูกนิฉันสามีภริยาโดยมิไดจดทะเบียนสมรสเพื่อใหสอดคลองกับสถานะและ

ความสัมพันธของบุคคลในครอบครัวหรือสถาบันครอบครัวตามสภาพของสังคมในยุคปจจุบัน 
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 The reasons why the law stipulates excuse in case where the offenses against property 

are committed by a husband against his wife, or by a wife against her husband are that the 

punishment brings about no advantage to the society as well as for the benefit of the family 

institution unity which is the universal principle. When comparing to the foreign penal code in the 

same matter, the researcher found that Thai penal code has the wide scope covering more types of 

offenses between the husband and wife than those in place in the foreign countries. The 

researcher considers that the excuse in thai criminal law is too broad and not appropriate because 

it may lead to the problem of seeking fraudulent benefit from being the lawful spouse after 

marriage according to section 71 paragraph one. Therefore, the researcher suggests that in this 

case the punishment should not be totally excused. However, regarding the relation between 

husband and wife including the family institution, the excuses in this matter should be replaced 

by compoundable offenses and empower the court to order penalty relief in the same matter as 

section 71 paragraph two which is to give a chance to the injured person whether to charge the 

offender or not. 

 Moreover, the word “husband and wife” in section 71 paragraph one is not consistent 

with the living condition of men and women in the society due to the fact that currently the rate of 

men and women who cohabit as husband and wife without registering a marriage certificate is 

increasing. In consequence, the researcher suggests revising the law by specifying the scope of 

“husband and wife”according to section71 paragraph one to include men and women who cohabit 

as husband and wife without registering a marriage certificate in order to conform with the status 

and the relation of the family members or the family institution in the present time. 
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บทที ่1 

บทนํา 

 

ความเปนมาและสภาพของปญหา 

 ครอบครัวเปนหนวยทางสงัคมที่เล็กที่สุดแตมีความสําคัญตอสังคมเปนอยางมาก 

ครอบครัวเปนเบาหลอมของสมาชกิในครอบครัวอันเปนจุดเร่ิมตนของสถาบันครอบครัว ดวยความ

เปนครอบครัวยอมเกิดการกระทบกระทั่งทะเลาะเบาะแวงกันบางรวมถึงปญหาดานการเงินหรือ

ทรัพยสินอันเปนเร่ืองปกติธรรมดาในชีวิตคูกฎหมายจึงบัญญัติยกเวนโทษใหสามีและภริยาที่กระทํา

ตอกันเพียงเฉพาะการทํารายกรรมสิทธิ์ในทางทรัพยสินเทาน้ัน แตไมยกเวนโทษใหในกรณีกระทํา

ความผิดเกี่ยวกับทรัพยโดยการใชกําลังประทุษรายแกกายซึ่งกันและกนั ตามประมวลกฎหมาย

อาญามาตรา 71 วรรคหน่ึง ทั้งน้ีเพราะการลงโทษไมกอใหเกิดประโยชนตอสังคมแตประการใด

และเพื่อความเปนเอกภาพของสถาบันครอบครัว โดยการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามี

ภริยา ไมวาจะเปนระบบกฎหมายซีวิลลอว (Civil law) หรือระบบกฎหมายคอมมอนลอว (Common 

law) กฎหมายตางลดความเขมงวดลงเชนกันอันเปนหลักสากล แตอยางไรก็ตามกฎหมายของแตละ

ประเทศไดกําหนดขอบเขตความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามีภริยาและเงื่อนไขของการ

ลงโทษแตกตางกันออกไป ทั้งน้ีขึ้นอยูกับนโยบายของแตละประเทศ  
 ประมวลกฎหมายอาญาตามมาตรา 71 วรรคหน่ึงประกอบดวยความผิดฐานลักทรัพยและ

ว่ิงราวทรัพย ตามมาตรา 334 ถึงมาตรา 336 วรรคหน่ึง ฐานฉอโกง ตามมาตรา 341 ถึงมาตรา 348 

ฐานโกงเจาหน้ี ตามมาตรา 349 ถึงมาตรา 351 ฐานยักยอก ตามมาตรา 352 ถึงมาตรา 356 ฐานรับ

ของโจร ตามมาตรา 357 ฐานทําใหเสียทรัพย ตามมาตรา 358 ถึงมาตรา 361 ฐานบุกรุก ตามมาตรา 

362 ถึงมาตรา 364 เมื่อพิจารณาประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 วรรคหน่ึง เห็นวาครอบคลุม

ความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยเกือบทุกฐานความผิด ซึ่งกฎหมายอาญามุงคุมครองสังคมสวนรวม 

ปองกันและแกปญหาอาชญากรรม ดังน้ันจึงควรจะกําหนดเหตุยกเวนโทษใหนอยที่สุด ตามหลัก

ที่วาผูกระทําผดิตองตอบสนองตอผลของการกระทําผิดอาญาของเขาเอง จึงไมมีเหตุผลที่จะให

กฎหมายอาญาที่มุงคุมครองสังคม แตกลับบัญญัติเหตุยกเวนโทษเฉพาะตัวในความผิดฐานตาง ๆ ไว

มากเกินความเหมาะสม มากกวาการคุมครองสังคมและสถาบัน (สมควร ขันเงิน, 2548, หนา 4)

มาตรา 71 วรรคหน่ึงบัญญัติยกเวนโทษในความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยา ใน

ความผิดฐานฉอโกง ยักยอก โกงเจาหน้ี ซึ่งความผดิฐานดังกลาวมีองคประกอบหรือพฤติการณ

ประกอบการกระทําและมีมูลเหตุจูงใจ หรือเจตนาพิเศษในลักษณะทุจริต ฉอฉล หลอกลวง รวมอยู

 



2 

ดวย ทั้งน้ีเจตนารมณของกฎหมายที่บัญญัติยกเวนโทษน้ันเพื่อรักษาไวซึ่งเอกภาพของความสัมพันธ

ในครอบครัว ดังน้ันเมื่อมีพฤติการณฉอฉล หลอกลวง ยอมไมเปนไปตามเจตนารมณของกฎหมาย 

นอกจากน้ันในตางประเทศ เชน สหราชอาณาจักร สาธารณรัฐฝร่ังเศส สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี 

และญ่ีปุนไมมีบทบัญญัติยกเวนโทษใหแกสามีภริยาที่กระทําผิดตอกันในความผิดฐานฉอโกง 

ยักยอก โกงเจาหน้ี กลาวไดวาขอบเขตของการคุมครองความผิดอาญาที่เกี่ยวกับทรัพยระหวางสามี

ภริยาตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยมีขอบเขตที่กวางกวากลุมประเทศดังกลาว ดังน้ันจึงควร

ทบทวนขอบเขตความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยาตามกฎหมายไทยเพื่อใหเกิดความ

เหมาะสมตอไป  

  ความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่สามีภริยากระทําตอกันตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 

วรรคหน่ึงสําหรับประเทศไทยกฎหมายบัญญัติยกเวนโทษอยางสิ้นเชิง ซึ่งตางกับสหราชอาณาจักร 

สาธารณรัฐฝร่ังเศส สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี และญ่ีปุน ที่กฎหมายมิไดยกเวนโทษอยางสิน้เชิง 

แตไดกําหนดเงื่อนไขของการวางโทษดวย โดยกําหนดใหอยูในดุลพินิจของศาลที่จะลงโทษ หรือ

การลงโทษตองมีการรองทุกขกอน ทั้งน้ีมีเหตุผลมาจากโครงสรางทางสังคมและนโยบายทางอาญา

ของแตละประเทศ การบัญญัติเหตุยกเวนโทษโดยสิ้นเชิงใหแกสามภีริยาในความผิดเกี่ยวกับทรัพย

ที่กระทาํตอกัน อาจเปนชองทางใหผูกระทําความผิดแสวงหาประโยชนจากการเปนสามภีริยาที่ชอบ

ดวยกฎหมาย ฉอฉล หลอกลวง คูสมรสภายหลังทําการสมรสหรือเจตนากระทําความผิดภายหลังทํา

การสมรส เพราะเหตุวากฎหมายยกเวนโทษตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 วรรคหน่ึง 

ประกอบกับในปจจุบันวิธีการในการหลอกลวงหรือกระทําความผิดมีรูปแบบที่ซับซอนมากยิ่งขึ้น 

ดังเชนที่ปรากฏเปนขาวกรณี “ครูสาววัยทองรองถูกหนุมรุนนองหลอกจดทะเบียนสมรส หมดไป

กวา 7 ลาน” (ครูสาววัยทองรอง ถูกหนุมรุนนอง หลอกจดทะเบียนสมรส หมดไปกวา 7 ลาน19, 2560) 

ดังน้ันจึงควรทบทวนเงื่อนไขของการลงโทษในความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยาตาม

กฎหมายไทยเพื่อใหเกิดความเหมาะตอไป  

 นอกจากน้ันในปจจุบันการอยูรวมกันฉันสามีภริยาของชายหญิงที่มิไดจดทะเบียนสมรส

ตามกฎหมายมีปริมาณเพิ่มมากขึ้น โดยบางประเทศไดใหการรับรองถึงสิทธิการอยูรวมกันฉันสามี

ภริยาของชายหญิงที่มิไดจดทะเบียนสมรสโดยมีการออกกฎหมายรับรองความสัมพันธหรือนําหลัก

กฎหมายที่เกี่ยวของมาปรับใช เชน ประเทศแคนาดามีการบัญญัติกฎหมายในเร่ืองของความสัมพันธ

ภายในครอบครัวใหครอบคลุมไปถึงการอยูรวมกันโดยไมสมรส ซึ่งแสดงใหเห็นถึงการยอมรับใน

เร่ืองดังกลาว (ธีรวรรณ กุลไพศาลธรรม, 2552, หนา 21-22) สหราชอาณาจักรมีการบัญญัติกฎหมาย

เปดโอกาสใหชายหญิงที่อยูรวมกันโดยไมไดจดทะเบียนสมรสสามารถทําขอตกลงในการอยู

รวมกัน หรือ Cohabitation agreement ไดซึ่งจะทําใหความสัมพันธระหวางชายหญิงที่อยูรวมกัน
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โดยไมไดจดทะเบียนสมรส ในเร่ืองการจัดการทรัพยสินหรือความสัมพันธภายในครอบครัว

สามารถใชบังคับไดในระหวางคูของตน (พัชนี หาญเทพินทร, 2548, หนา 54-55) และสาธารณรัฐ

ฝร่ังเศสมีกฎหมายที่เรียกวา "Civil solidarity pact” (PACS) หมายถึง ขอตกลงในการอยูรวมกันฉัน

สามภีริยาโดยมิไดจดทะเบียนสมรสอันเปนกฎหมายที่ใหสิทธิแกบุคคล 2 กลุมคือ 1. กลุมคนรักเพศ

เดียวกันที่ตองการใชชีวิตอยูรวมกัน 2. พวกรักตางเพศที่ตองการใชชีวิตอยูรวมกันแตไมตองการ 

จดทะเบียนสมรสใหไดรับการรับรองและคุมครองตามกฎหมายเสมือนคูรักตางเพศที่ทําการสมรส

กลาวคือ การผูกพันตามขอตกลงในการอยูรวมกัน (Civil solidarity pact) กฎหมายใหสิทธิตาง ๆ 

เสมอืนกับการสมรส (ณนุช คําทอง, 2546, หนา 98) ยอมแสดงใหเห็นถึงการยอมรับสถานะและ

ความสัมพันธอีกรูปแบบหน่ึงตามความเปลี่ยนแปลงของสภาพสังคม ที่ไมจํากัดเฉพาะการจด

ทะเบียนสมรสตามกฎหมายเทาน้ัน สําหรับไทยมีพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ออกมาคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว โดย

มาตรา 3 ไดกําหนดนิยามคําวา “บุคคลในครอบครัว” ไวในพระราชบัญญัติดังกลาวซึ่งรวมถึงสามี

ภริยาที่ไมจดทะเบียนสมรสตามกฎหมายดวย ยอมแสดงใหเห็นวาปจจุบนัการอยูกินกันฉันสามี

ภริยาโดยไมจดทะเบียนสมรส กฎหมายและสังคมเร่ิมใหความสนใจและตระหนักถึงความสําคัญ

ของสถาบันครอบครัว เมื่อนโยบายแหงรัฐใหความสาํคัญกับครอบครัวก็นาจะตองพิจารณาใหมวา

ในปจจุบันอัตราการเพิม่ขึ้นของชายหญิงที่อยูกินรวมกันฉันสามภีริยาตามความเปนจริง (สามีภริยา

โดยพฤตินัย) มีมากขึ้นจึงเห็นวาขอบเขตคาํวา“สามีภริยา”ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 

วรรคหน่ึง ในปจจุบันยังขาดความเหมาะสม  

 จากสภาพปญหาดังกลาวขางตนจึงเกิดคําถามงานวิจัย 3 ประเด็นดังน้ี 1.ขอบเขตความผิด

อาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามีภริยาตามกฎหมายไทยเมื่อเปรียบเทียบกบักฎหมายตางประเทศมี

ความเหมาะสมหรือไม 2. เงือ่นไขของการลงโทษในความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยา

ตามกฎหมายไทยเมือ่เปรียบเทียบกับกฎหมายตางประเทศมีความเหมาะสมหรือไม และ 3.ขอบเขต

คําวา“สามีภริยา”ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 วรรคหน่ึง มีความเหมาะสมหรือไม  

 

วัตถุประสงคของการศึกษา 

 1. เพื่อศึกษาถึงแนวคิดและทฤษฎเีกี่ยวกับการคุมครองความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพย

ระหวางสามภีริยา 

 2. เพื่อศึกษาถึงขอบเขตของกฎหมายอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยาในไทยและ

ตางประเทศ 
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 3. เพื่อศึกษาถึงผลการวิเคราะหปญหาความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยาตาม

กฎหมายไทยและตางประเทศ 

 4. เพื่อศึกษาถึงแนวทางที่เหมาะสมสําหรับการปรับปรุงแกไขกฎหมายและขอเสนอแนะ 

 

ขอบเขตการศึกษา  

  งาน วิจัยฉบับน้ีมุงศึกษาเกี่ยวกับการกระทําความผิดอาญาที่เกี่ยวกับทรัพยระหวางสามี

ภริยาตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71วรรคหน่ึง โดยศึกษาถึงแนวคิดทฤษฎีและพฒันาการ

ของการคุมครองความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยา ความเหมาะสมของการกําหนดเหตุ

ยกเวนโทษและขอบเขตนิยามคําวา สามีภริยา ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 วรรคหน่ึง และ

กฎหมายตางประเทศ ไดแก สหราชอาณาจักร สาธารณรัฐฝร่ังเศส สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี และ

ญ่ีปุน  

 

สมมติฐานการศึกษา  

 ความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยที่สามีภริยากระทาํตอกันตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 

71 วรรคหน่ึงกฎหมายบัญญัติใหเปนเหตุยกเวนโทษ ผูวิจัยเห็นวายังไมเหมาะสมเพราะการบัญญัติ

เหตุยกเวนโทษโดยสิ้นเชิงใหแกสามีภริยาน้ัน อาจเปนชองทางใหผูกระทาํความผดิแสวงหา

ประโยชนจากการเปนสามภีริยาที่ชอบดวยกฎหมายฉอฉล หลอกลวง คูสมรสภายหลังทําการสมรส 

หรือเจตนากระทาํความผิดภายหลังทําการสมรส เพราะเหตุวากฎหมายยกเวนโทษตามประมวล

กฎหมายอาญามาตรา 71 วรรคหน่ึง ทั้งน้ี ยอมไมเปนไปตามเจตนารมณของกฎหมายที่บัญญัติเหตุ

ยกเวนโทษน้ันก็เพื่อรักษาไวซึ่งเอกภาพของความสัมพันธในครอบครัวนอกจากน้ีคําวา “สามีภริยา” 

ตามมาตรา 71 วรรคหน่ึง ยังไมสอดคลองกับสภาพความเปนอยูจริงของชายและหญิงในสังคม

ปจจุบัน ดังน้ันจึงควรไดรับการแกไขเพื่อใหเกิดความเหมาะตอไป  

 

วิธีการศึกษา 

 การดําเนินการศึกษาในคร้ังน้ี ใชวิธีการวิจัยเอกสาร (Documentary Research)ดวยการ

คนควา และรวบรวมขอมูลทางดานเอกสารทั้งหมดที่เกี่ยวของซึง่ไดมาจากการคนควา ไดแก 

กฎหมายตาง ๆ พระราชบญัญัติ หนังสือ บทความ เอกสารเผยแพรของหนวยงานราชการ รายงาน

การวิจัย วิทยานิพนธ สารนิพนธ บทความ วารสาร สื่ออิเล็คทรอนิคส ทั้งที่เปนภาษาไทยและ

ภาษาตางประเทศ ทั้งน้ีเพื่อที่จะไดรวบรวมขอมูลและวิเคราะหใหไดขอสรุปและขอเสนอแนะ

ตอไป 
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ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

 1. ทําใหทราบถึงแนวคิดและทฤษฎเีกี่ยวกับการคุมครองความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพย

ระหวางสามภีริยา 

 2. ทําใหทราบถึงขอบเขตของกฎหมายอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยาในไทยและ

ตางประเทศ 

 3. ทําใหทราบถึงปญหาความผิดอาญาเกี่ยวกบัทรัพยระหวางสามภีริยาตามกฎหมายไทย

และตางประเทศ 

 4. ทําใหทราบถึงแนวทางที่เหมาะสมสําหรับการปรับปรุงแกไขกฎหมายและ

ขอเสนอแนะ 
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บทที ่2 

แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการคุมครองความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพย 

ระหวางสามีภริยา 

 

  กฎหมายอาญาเปนกฎหมายวาดวยความผิดและโทษและการกําหนดโทษทีจ่ะลงแก

ผูกระทําความผิด บุคคลจะตองรับโทษในทางอาญาก็ตอเมื่อไดกระทําการอันกฎหมายบัญญัติเปน

ความผิด และกําหนดโทษไวและโทษที่จะลงแกผูกระทําความผิดน้ันตองบัญญัติไวในกฎหมาย24

*

การลงโทษเปนมาตรการที่รัฐออกมาเพื่อขมขูผูอ่ืนมิใหกระทําความผิดในทํานองเดียวกันและ

ปองกันมิใหผูกระทําความผิดน้ันกระทําในลักษณะเดียวกันน้ันซ้ําอีก แตอยางไรก็ตามกฎหมายมิได

มุงลงโทษเพียงอยางเดียว ยังไดกําหนดเหตุยกเวนโทษไวในบางกรณี แตในงานวิจัยเลมน้ีขอ

นําเสนอเหตุยกเวนโทษใหแกสามแีละภริยาที่ชอบดวยกฎหมายในความผิดเกี่ยวกับทรัพยตาม

มาตรา 71วรรคหน่ึง เทาน้ัน อันเปนหลักสากล เน่ืองมาจากแนวคิดดานความสัมพันธในครอบครัว

และเพื่อไมใหกระทบตอความสงบสุขของสถาบันครอบครัว ประกอบกับการลงโทษไมเกิด

ประโยชนตอสังคมแตประการใด เมื่อนิตินโยบายแหงรัฐใหความสําคัญกับครอบครัวก็นาจะตอง

พิจารณาใหมวาในปจจุบันอัตราการเพิ่มขึ้นของชายหญิงที่อยูกินรวมกันฉันสามีภริยาตามความเปน

จริง(สามภีริยาโดยพฤตินัย)มีมากขึ้น ดังน้ันกฎหมายจึงนาจะครอบคลุมบุคคลเหลาน้ีดวยเชนกัน 

ทั้งน้ีก็เพื่อสถาบันครอบครัว 

 

วัตถุประสงคของกฎหมายอาญา 

   กฎหมายอาญา คือ กฎหมายที่บัญญัติวาการกระทําหรือไมกระทําการอยางใดเปน

ความผิดและกําหนดโทษทีจ่ะลงแกผูกระทําความผิดไวดวย กฎหมายอาญา ยังหมายความรวมถึง 

กฎหมายที่บัญญัติวาการกระทําอยางใดจะถูกใชบังคับวิธีการเพื่อความปลอดภัยดวย เชน มาตรา 46 

ซึ่งบัญญัติวางมาตรการในการ “เรียกประกันทัณฑบน” แกผูที่ยังไมไดกระทําความผิดเพียงแต “จะ

กอเหตุรายเทาน้ันดวย” กลาวอีกนัยหน่ึง กฎหมายอาญา คือ กฎหมายที่บัญญัติหามมิใหมีการกระทํา

อยางหน่ึงอยางใด หรือบังคับใหมีการกระทําอยางหน่ึงอยางใดโดยผูที่ฝาฝนหรือไมปฏิบัติตาม

จะตองไดรับโทษ (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 1)  

* ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 2 
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 กฎหมายอาญามุงหมายที่จะกอใหเกิดความสงบเรียบรอยในสังคม สมาชิกในสังคม

สามารถอยูรวมกันไดโดยสันติสุข สังคมไมเกิดความโกลาหลวุนวาย ดังน้ันจุดประสงคของ

กฎหมายอาญาจึงเปนเร่ืองของกรณีตาง ๆ ดังน้ี 

 1. การควบคุมอาชญากรรม (The control of crime) กฎหมายอาญาเปนเคร่ืองมือในการ

ควบคุมพฤติกรรมหรือการกระทําเปนอาชญากรรมทั้งในแงของการปองกันไมใหเกิดขึ้น และการ

จัดการเมื่อมีการกอใหเกิดอาชญากรรมขึ้นแลว คือการดําเนินการลงโทษผูกระทําความผิดเพื่อปอง

ปรามและยับยัง้อาชญากรรม 

 2. การควบคุมศีลธรรมอันดี (The control of morality) กรณีน้ีเปนการควบคุมเกี่ยวกับ

เร่ืองตาง ๆ ที่อาจไมถึงขั้นเปนอาชญากรรมที่รุนแรงแตพฤติกรรมน้ัน ๆ เปนสิ่งที่อาจ

กระทบกระเทือนตอศีลธรรมอันดีของสังคม จึงตองมกีารควบคุมหรือจัดระเบียบ เชน การใช

แอลกอฮอลหรือยาเสพติดบางประเภท การทําแทง การเปนโสเภณี ซึ่งสิ่งเหลาน้ีอาจจะเปน

อาชญากรรมที่ไมมีผูเสียหาย คือ Victimless crime (สุพิศ ประณีตพลกรัง, 2560, หนา 11) 

 วัตถปุระสงคของกฎหมายอาญามีจุดกําเนิดขึ้นเพื่อควบคุมความสงบเรียบรอยในสังคม

ใหคนอยูรวมกันอยางสงบสุข ฉะน้ันการใดที่ฝาฝนวัตถุประสงคกฎหมายอาญายอมไมอาจยอมรับ

ใหมีขึ้นได แมจะเปนความยินยอมเฉพาะตัวของผูเสียหายเองก็ตองอยูภายใตบังคับวาหามขัดตอ

ความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชนดวยเชนกันทั้งน้ีเพื่อใหสังคมเปนปกติสุขมี

ความเปนระเบยีบเรียบรอยการคุมครองสังคมและรักษาความสงบเรียบรอยนิติวิธ ี(Juristic Method) 

ของกฎหมายอาญา จึงวางอยูบนพื้นฐานหลักของความชอบดวยกฎหมาย กลาวคือ เมื่อไมมกีฎหมาย

บัญญัติเปนความผิดก็ไมมีโทษ (NullumCrimen, Nullapuena, NullumJudicium Sine Lege) หลักน้ี

ถือเปนหลกัสากลและกฎหมายอาญาของไทยก็ไดนําหลักดังกลาวมาบัญญัติเปนกฎหมายในมาตรา 

2 แหงประมวลกฎหมายอาญาวา “บุคคลจักตองรับโทษในทางอาญาตอเมื่อไดกระทําการอัน

กฎหมายที่ใชในขณะกระทําน้ันบัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไว และโทษทีจ่ะลงแต

ผูกระทําความผิดน้ันตองเปนโทษที่บัญญัติไวในกฎหมาย…” ดังน้ันในการวินิจฉัยความรับผิดทาง

อาญาจึงตองวินิจฉัยตามโครงสรางความรับผิดอยางเครงครัด (สุพิศ ประณีตพลกรัง, 2560, หนา 15-

16) 

 แนวคิดในการกําหนดโทษ 

 แนวคิดในการกําหนดโทษและความคิดที่มโีทษทางอาญาอาจคลายคลึงหรือแตกตางกัน

ตามแตสภาพเศรษฐกิจสังคมและวัฒนธรรมของแตละประเทศอยางไรก็ตามโดยหลักสากลแลว

สามารถแยกความผดิตางออกเปน 2 ประเภทไดแก Mala in se และ Mala prohibita (สุพิศ  

ประณีตพลกรัง, 2560, หนา 18) 
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 1. Mala in se คือการกระทําที่เปนความผิดในตัวของมันเองไมวาจะกระทําลงในสถานที่

ใดยุคสมัยใดเวลาใดและโดยผูกระทําผูใดก็ตามพึงสังเกตไดวาความผิดประเภทที่เปน Mala In Se 

มักจะเปนการกระทําที่เปนขอหามในทางศาสนาทางศีลธรรมหรือขอหามในทางจารีตประเพณีอยู

ดวยเชนความผิดฐานฆาคนตายการลกัทรัพยทํารายรางกายผูอ่ืนและในบางกรณีอาจนําเอาขอหาม

ในจารีตประเพณีมากําหนดเปนบทบัญญัติอันเปนเงื่อนไขในการที่ผูกระทําจะตองรับโทษสูงขึ้น

เชนกรณีผูเปนครูอาจารยไดขมขืนศิษยซึ่งอยูในความดูแลหรือบางกรณีอาจนามาเปนเหตุบรรเทา

โทษหรือลดโทษหรืองดเวนโทษเชนกรณีลักทรัพยระหวางบิดามารดากับบตุรหรือการลักทรัพย

ระหวางสามภีริยาซึ่งกฎหมายกําหนดใหศาลลงโทษนอยกวากฎหมายกําหนดเพียงใดก็ไดหรือจะไม

ลงโทษเลยก็ได 

 2. Mala Prohibita คือการกระทําที่กฎหมายกําหนดใหเปนความผิดซึ่งอาจจะแตกตางกัน

ออกไปตามเงื่อนไขตาง ๆ กลาวคือการกระทําหน่ึงอาจเปนความผิดในประเทศหน่ึงแตอาจไมผิดใน

อีกประเทศโดยลักษณะของ Mala in se จะตรงกันขามกับ Mala prohibita ความผิดที่เปน Mala 

prohibita มักจะเปนความผิดที่ไมผิดตอกฎเกณฑอ่ืนของสังคมแตรัฐกําหนดวาเปนความผิดอาญา

เพื่อประโยชนของรัฐเชนความผิดเกี่ยวกับลิขสิทธิ์ความผิดประเภทน้ีไมใชความผิดชั่วรายในตัวเอง

อยาง Mala in se แตเปนความผิดเพราะกฎหมายหามซึ่งเรียกกันวา “ความผิดในทางเทคนิค” หรือ 

“Technical offence” 

 ความหมายของโทษอาญาตามนัยแหงกฎหมายอาญา  

 คําวา “โทษ” ตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2525 หมายถึง “ความ

ประทุษราย” ความผิด ความราย บาป ชั่ว ผลแหงความผิดที่ตองรับทัณฑกรรมอาชญาตามกฎหมาย

ไทยโทษมี 5 ประเภทดวยกัน คือ ประหารชีวิต จําคุก กักขัง ปรับ และริบทรัพยสิน24

* (สุพจน สุโรจน

และลาวัลย หอนพรัตน, ม.ป.ป., หนา 6-7) “โทษ” เปนวิธีการบังคับ (Sanction)ที่รัฐใชปฏิบัติตอ

ผูกระทําผิดอาญา เดิมทีเดียวเปนการกระทําตอบของชุมชนตอผูที่ทําลายความสงบและความมั่นคง

ของชุมชนน้ัน เมื่อชุมชนมีสภาพเปนบานเมืองขึ้น การกระทําตอบน้ันคือผลรายที่ศาลกําหนดให

ปฏิบัติตอบุคคลใดบุคคลหน่ึง เพราะผูน้ันไดกระทําความผิดขึ้น เพื่อแสดงวาชุมชนไมประสงคใหมี

การกระทําอันเปนความผิดเชนน้ัน (สหธน รัตนไพจิตร, 2527, หนา 10) 

 Packer (1968, p. 296 อางถึงใน กานดา ปานคํา, 2557, หนา 8-9) นักทฤษฎีกฎหมายเห็น

วาโทษอาญาน้ันเปนโทษที่มีคาใชจายสูงและรุนแรงจนสมควรสงวนไวใชเฉพาะความผดิที่รายแรง

จริง ๆ เทาน้ันดังน้ันจึงมีเหตุผล 2 ประการเทาน้ันทีบุ่คคลควรถูกลงโทษดวยมาตรการทางอาญาคือ 

* ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 18           
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1. การลงโทษเพื่อใหสมควรแกผูกระทําความผิดอยางชั่วราย 

2. เพื่อปองกันอาชญากรรม 

  ดังน้ัน Packer (1968, p. 296 อางถึงใน กานดา ปานคํา, 2557, หนา 8-9) จึงเสนอ

หลักเกณฑในการกําหนดโทษอาญาซึ่งเปนที่ยอมรับกันอยางกวางขวาง ดังน้ี  

 1. คนสวนใหญในสังคมเห็นวาการกระทําน้ันคุกคามหรือเปนอันตรายรายแรงตอการอยู

รวมกันของคนในสังคม โดยมีลักษณะเปนอาชญากรรมรายแรงที่มีผลกระทบตอความปลอดภัยของ

บุคคลในสังคม เชนการฆาผูอ่ืน การขมขืน เปนตน  

 2. การลงโทษทางอาญาตองทําใหการกระทําความผิดน้ัน ๆ ลกลง 

 3. การลงโทษทางอาญาตองไมทําใหพฤติกรรมที่พึงประสงคของสังคมตองลดนอยลง 

 4. หากเปนความผิดอาญาแลว จะสามารถบังคับใชกฎหมายอยางเสมอภาคและเทาเทียม

กัน ทั้งโดยตองคํานึงถึงประสิทธิภาพในการสืบหาและจับกุมผูกระทําความผิดเปนสําคัญ 

 5. กระบวนการยุติธรรมทางอาญาตองมีประสิทธิภาพในการพิสูจนความผดิและลงโทษ

ผูกระทําความผิด โดยไมกอใหเกิดภาระแกการดําเนินกระบวนการจนเกินขอบเขตทั้งดานคุณภาพ

และปริมาณ 

 6. ไมมีทางเลือกอ่ืนที่เหมาะสมกวาการลงโทษอาญา  

  ศาสตราจารย Ross (1975, p. 36 อางถึงใน สหธน รัตนไพจิตร, 2527, หนา 7-8) เห็นวา

โทษอาญาเปน “การตอบสนองของสังคม” ซึ่งมีลักษณะสาํคัญคือ 

 1. จะตองเกิดขึ้นเมื่อมีการกระทําผิดตามกฎหมาย 

 2. จะตองถูกกําหนดขึ้นและใชโดยผูมีอํานาจเทาน้ัน 

 3. จะตองเปนผลรายตอผูกระทําผิด 

 4. จะตองเปนผลรายที่แสดงถึงการตําหนิผูกระทําผิดวาผูน้ันไดกระทําสิ่งที่ไมสมควร

หากผลรายน้ันไมตองการการตําหนิก็ไมถือเปนโทษตามความหมายน้ี 

 ตามนัยแหงกฎหมายอาญา พิจารณาความหมายของโทษอาญาตามที่บัญญัติไวในมาตรา 

2 แหงประมวลกฎหมายอาญาดังน้ี “มาตรา 2 บุคคลจักตองรับโทษในทางอาญาตอเมื่อไดกระทํา

การ อันกฎหมายที่ใชในขณะกระทําน้ันบัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไวและโทษที่จะลงแก

ผูกระทําความผิดน้ัน ตองเปนโทษที่บัญญัติไวในกฎหมาย….” 

  ตามนัยของมาตรา 2 การกําหนด “โทษในทางอาญา” วาบุคคลบคุคลจักตองรับโทษ

ในทางอาญาจะเห็นไดวา กฎหมายอธิบายวาโทษทางอาญาจะเกิดขึ้นไดก็ตอเมื่อ  

 1. มีการกระทําผิด  

 2. การกระทําที่จะเปนความผิดน้ันตองมีกฎหมายบัญญัติไววาเปนความผิด  
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 3. นอกจากการกระทําที่จะเปนความผิดน้ันตองมีกฎหมายบัญญัติไววาเปนความผิดแลว 

ยังตองมีบทกําหนดโทษไวดวย (ณัฐฐวัฒน สุทธิโยธิน, ม.ป.ป., หนา 9-10) 

  สรุปโทษทางอาญา คือ ผลรายซึ่งผูกระทําความผิดไดรับเน่ืองจากการฝาฝนกฎหมาย

อาญาโดยแนวคิดในการกําหนดโทษและความผิดที่มีโทษทางอาญา อาจคลายคลึงหรือแตกตางกัน

ตามสภาพเศรษฐกิจ สังคม ประเพณีและวัฒนธรรมของแตละประเทศ และการลงโทษกระทบตอ

สิทธิเสรีภาพในชีวิตรางกายและทรัพยสินของผูกระทําความผิด ฉะน้ันการลงโทษควรใชกับการ

กระทําที่มีผลกระทบตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชนอยางรายแรงเทาน้ัน 

 โครงสรางความรับผิดทางอาญา 

 โครงสรางความรับผิดทางอาญาโดยบุคคลจะตองรับผิดทางอาญาตอเมื่อ  

 1. การกระทําครบ “องคประกอบ” ที่กฎหมายบัญญัติ ซึ่งหมายความวา  

  1.1 มีการกระทํา ซึ่งคําวา การกระทํา หมายความถึง การเคลื่อนไหวรางกายหรือไม

เคลื่อนไหวรางกายโดยรูสํานึก กลาวคืออยูภายใตบังคับของจิตใจ โดยหลักแลวการกระทําคือการ

เคลื่อนไหวรางกาย สวนการกระทําโดยการไมเคลื่อนไหวรางกายน้ันถือเปนขอยกเวนแยกออกเปน 

2 ประเภท ดังน้ี คือการกระทําโดยงดเวนและการกระทําโดยละเวน (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2551,

หนา 96) 

  การกระทําโดยงดเวนเปนการกระทําโดยงดเวนไมกระทําในสิ่งที่ตนมีหนาที่ตอง

กระทําเพื่อปองกันผล ดังน้ัน จึงเปนการงดเวนเพราะเหตุที่ตนมีหนาที่ตองปองกันผล กลาวคือ มี

หนาที่ตองกระทํา แตงดเวนไมทําตามหนาที่ซึ่งอาจเกิดจากกรณีตาง ๆ ดังน้ี คือ 1.หนาที่ตามที่

กฎหมายบัญญัติ 2.หนาที่อันเกิดจากการยอมรับโดยเฉพาะเจาะจง 3.หนาที่อันเกิดจากการกระทํา

ตาง ๆ ของตน เปนการเขาไปเกี่ยวของกับเหตุการณแลวดําเนินไปไมตลอด แลวเกิดผลเสียหายขึ้น 

และ4.หนาที่อันเกิดจากความสัมพันธพิเศษเฉพาะเร่ือง 

  การกระทําโดยละเวนเปนการละเลย เพิกเฉย ไมกระทําการตาง ๆ ที่ควรกระทํา อาจ

เปนเร่ืองหนาที่โดยทั่วไป แตไมใชมีหนาที่ตองกระทําเพื่อปองกันผลเหมือนกรณีกระทําโดยการงด

เวน แมจะเกิดผลเสียหายขึ้น ผูกระทําโดยละเวนก็ไมตองรับผิดเกี่ยวกับผลน้ัน ๆ เพราะตนไมมี

หนาที่ตองกระทําเพื่อปองกันผลแลวงดเวนกระทําเพื่อใหเกิดผลดังกลาว (สุพิศ ประณีตพลกรัง, 

2560, หนา 42-45) 

   1.2 การกระทําน้ันครบองคประกอบภายนอกของความผิดในเร่ืองน้ัน ๆ สามารถแบง

ออกไดเปน 3 สวน คือ 1. ผูกระทํา 2. การกระทาํ และ3.วัตถุแหงการกระทํา (เกียรติขจร  

วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 127-145) 
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    1.3 การกระทําน้ันครบองคประกอบภายในของความผิดในเร่ืองน้ัน ๆ องคประกอบ

ภายในตามหลักกฎหมาย คือ เร่ืองเจตนาซึ่งเจตนาตามกฎหมายอาญาสามารถแบงออกไดเปน 2 

ประเภท คือ เจตนาตามความเปนจริง คือเจตนาประสงคตอผลและเจตนายอมเล็งเห็นผล และเจตนา

โดยผลของกฎหมาย คือเจตนาโดยพลาด 

  เจตนาประสงคตอผล ทางตําราเรียกวา “เจตนาโดยตรง” ประสงคตอผลหมายความวา

มุงหมายจะใหเกิดผล ถาเกิดผลก็เปนความผิดสําเร็จถาผลไมเกิดก็เปนผิดพยายาม 

    เจตนาเล็งเห็นผล “เจตนาโดยออม” คือเล็งเห็นวาผลน้ันจะเกิดขึ้นไดอยางแนนอน

เทาที่จิตใจของบุคคลในฐานะเชนน้ันจะเล็งเห็นได (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 159-171)  

   เจตนาโดยผลของกฎหมาย คือเจตนาโดยพลาด ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 60 

อธิบายไดวาที่จริงแลวการกระทําเชนน้ีไมเปนเจตนาเพราะการพิจารณาวาบุคคลใดกระทําโดย

เจตนาหรือไมใหพิจารณาวาบุคคลน้ันกระทําโดยเจตนาประสงคตอผลหรือเจตนายอมเล็งเห็นผลแต

เพื่อความเปนธรรมตอผูที่ไดรับผลรายกฎหมายจึงใหถือวาผูน้ันกระทําโดยเจตนาจึงอาจเรียกไดวา

เปน “เจตนาโดยผลของกฎหมาย” น่ันเอง 

  แตสําหรับบางมาตราองคประกอบภายในคือ ประมาท ซึ่งถือวาเปนขอยกเวน 

นอกจากน้ันความผิดบางประเภทแมผูกระทําจะไมเจตนาและไมประมาทผูกระทําก็ตองรับผิดซึ่งถือ

วาเปนขอยกเวนพิเศษจริง ๆ เทาน้ัน (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 245-300 )  

   1.4 ผลการกระทําสมัพันธกับการกระทําตามหลักในเร่ืองความสัมพันธระหวางการ

กระทําและผล ตามหลักในเร่ืองความสัมพันธระหวางการกระทําและผล“Causation”หากผลน้ันเปน

ผลโดยตรงผูกระทําจะตองรับผิดในผลน้ัน หากไมใชผลโดยตรงก็ไมตองรับผิดตามทฤษฎีเงื่อนไข

น่ันเอง (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 88-93)  

 2. การกระทําไมมีกฎหมายยกเวนความผิด เหตุยกเวนความรับผิดตามกฎหมายอาญาที่มี

ผลใหผูกระทําไมมีความผิด คือ กรณีดังน้ี 1.กฎหมายและจารีตประเพณีใหอํานาจกระทําได 2.กรณี

กระทําเพื่อปองกันสิทธิตามกฎหมายมาตรา 68 แหงประมวลกฎหมายอาญาและ 3.ความยินยอมให

กระทํา24

* (สุพิศ ประณีตพลกรัง, 2560, หนา 75)  

 3. การกระทําไมมีกฎหมายยกเวนโทษคือ การกระทํายังคงมีความผิดแตกฎหมายยกเวน

โทษให ดังน้ี ประมวลกฎหมายอาญาในเร่ืองจําเปนมาตรา 67, กระทําดวยความจําเปนโดยเกิน

* คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 1403/2508 ประชุมใหญ ดังนี้ “มีหลักทั่วไปยกเวนความผิดอาญาอยูวา ความยินยอมอัน

บริสุทธ์ิของผูเสียหายใหผูใดกระทําการที่กฎหมายบัญญัติวาเปนความผิดนั้น ถาความยินยอมนั้นไมขัดตอความ

สํานึกในศีลธรรมอันดี และมีอยูจนถึงขณะกระทําการอันกฎหมายบัญญัติวาเปนความผิดนั้นแลว ความยินยอมนั้น

เปนขอยกเวนมิใหการกระนั้นเปนความผิดขึ้นได” 
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สมควรแกเหตุหรือปองกันเกิดสมควรแกเหตุมาตรา 69, เด็กอายุไมเกิน 7 ป และ14 ป มาตรา 73 

และมาตรา 74, คนวิกลจริตมาตรา 65, ผูมึนเมามาตรา 66, ทําตามคําสั่งที่มิชอบดวยกฎหมายของเจา

พนักงานมาตรา 70, กระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยในบางความผิดระหวางสามภีริยา มาตรา 71 

วรรคหน่ึง (สุพิศ ประณีตพลกรัง, 2560, หนา 101) 

  ในการพิจาณาวาบุคคลจะตองรับผิดในทางอาญาหรือไมน้ัน ประการแรกตองดูวาการ

กระทําของบุคคลน้ันครบองคประกอบที่กฎหมายบัญญัติหรือไม หากครบองคประกอบที่กฎหมาย

บัญญัติแลวก็ตองดูตอไปวา การกระทํามีกฎหมายยกเวนความผิดหรือไม หากไมมีกฎหมายยกเวน

ความผิด ก็ตองดูตอไปวามีกฎหมายยกเวนโทษหรือไม หากไมมีกฎหมายยกเวนโทษก็หมายความ

วา บุคคลน้ันจะตองรับผิดในทางอาญา (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 86) อยางไรก็ตามการ

บังคับใชกฎหมายอาญาตองกระทาํดวยความระมัดระวังและบังคับใชเฉพาะเทาที่จําเปน เพื่อไมให

กระทบสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่ตองถูกบังคับโดยกฎหมายอาญาจนเกินความจําเปน กฎหมาย

จึงไมเพียงมุงแตจะจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลเทาน้ัน แตกฎหมายจะตองเปนหลักประกัน

สิทธิเสรีภาพของบุคคลดวย (คัทราวดี สีทองเสือ, 2557, หนา 9) 

 ดังน้ันกลาวไดวาหากวิธีการที่นํามาใชกับผูกระผิดมีความมุงหมายที่จะกอใหเกิดผลราย

แกผูกระทําผิด อันเปนการตอบแทนอันเน่ืองมาจากการที่ผูกระทําไดกระทําการฝาฝนกฎหมาย ซึ่ง

วิธีการที่จะกอใหเกิดผลรายดังกลาวน้ันไดมีบัญญัติไวในกฎหมาย และออกมาโดยผูมีอํานาจตาม

กฎหมายยอมถือไดวาเปนโทษอาญาตามความหมายน้ี การที่จะลงโทษผูกระทําความผิดไดการ

กระทําน้ันตองมีกฎหมายบัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไว โดยการกระทําน้ันตองครบ

องคประกอบความผิดและไมมีเหตุยกเวนความผิดหรือเหตุยกเวนโทษ ดังน้ัน โทษ จึงเปนวิธีการ

สุดทายที่จะลงแกผูกระทําความผิดหนักเบาแตกตางกันออกไปขึ้นอยูกับความผิดที่กระทํา 

 

แนวคิดและทฤษฎีการลงโทษทางอาญา 

 วัตถุประสงคของการลงโทษทางอาญา แบงออกเปน 2 ประการใหญ ๆ คือ 

 1. การปองกันทั่วไป (Generral prevention) เปนวัตถุประสงคของการลงโทษประการ

หน่ึงที่ไดรับการยอมรับในทางกฎหมาย กลาวคือ เปนการใชโทษเพื่อการขมขูผูอ่ืนมิใหกระทํา

ความผิดในทํานองเดียวกันน้ัน หรือเพื่อมิใหเปนแบบอยางซึ่งบังคับจิตใจบุคคลทั่วไปที่จะคิด

กระทําความผิดอยางเดียวกันใหงดเวนความผิดน้ัน ๆ เสีย 

 2. การปองกันพิเศษ (Special prevention) เปนวัตถุประสงคอีกประการหน่ึงของกฎหมาย

ที่จะปองกันมิใหผูกระทําความผิดน้ันกระทําในลักษณะเดียวกันน้ันซ้ําอีก ทั้งน้ีโดยการลงโทษผูน้ัน

หรือโดยการใชวิธีการเพื่อความปลอดภัยแกผูน้ัน(มนสิชา บุนนาค, 2556, หนา 28)  
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 แนวคิดของทฤษฎีการลงโทษ 

 1. การลงโทษเกิดจากปฏิกิริยาของผูเสียหายที่จะตอบโตกับผูประทุษรายในรูปของการ

แกแคนและตอมารัฐดําเนินการแทนผูเสียหายเปนการทดแทนอยางในระบบ “ตาตอตา” ฟนตอฟน”  

 2. การลงโทษควรจะมองไปถึงประโยชนที่จะเกิดแกสังคมในอนาคตดวยโดยคํานึงถึง

ความปลอดภัยของสังคมเปนหลักดวยวิธีการยับยั้งปองกันและปรับปรุงผูกระทําความผิด 

 3. การลงโทษควรจะเปลี่ยนเปนการปฏิบัติตอผูกระทําความผิดโดยมุงตอการแกไขฟนฟู

ผูกระทําความผิดใหกลับตนเปนคนดียกเวนในกรณีแกไขปรับปรุงไมไดก็ใหกําจัดไปจากสังคม 

 4. การลงโทษควรจะเปลี่ยนเปนการปฏิบัติตอผูกระทําความผิดโดยมุงตอการคุมครอง

สังคมใหปลอดภัยจากอาชญากรรมโดยวิธีการแกไขฟนฟูและอ่ืน ๆ ที่เหมาะสม 

 5. การลงโทษมีวัตถุประสงคเพื่อแกแคนทดแทนยังยั้งคุมครองสังคมและแกไขฟนฟู

ผูกระทําความผิด 

 6. แบบของการลงโทษมี 4 ประการดวยกนัคือ ลงโทษโดยการกําจัดออกไปจากสังคม

ลงโทษโดยการทรมานทางกายลงโทษโดยการประจานและลงโทษโดยการทําใหสูญเสียทางการ

เงิน (สุพจน สุโรจนและลาวัลย หอนพรัตน, ม.ป.ป., หนา 4) 

 ทฤษฎกีารลงโทษทางอาญา 

 1. ทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทน (Retributive theory)  

 ทฤษฎน้ีีเปนผลสืบเน่ืองมาจากระบบการเมืองการปกครอง ศาสนา และระบบสังคมใน

สมัยอดีตที่ผูมีอํานาจปกครอง จะใชวิธีการลงโทษเพื่อการตอบแทนผูกระทําผิดใหไดรับโทษ ใน

ลักษณะตาตอตาฟนตอฟน มีการใชวิธีการที่รุนแรง ทั้งการประหารชีวิต การลงทัณฑทรมานดวย

รูปแบบตาง ๆ เพื่อใหสาสมกับความผิดที่ผูน้ันไดกระทําลงไป และเพื่อใหผูกระทําผิดสารภาพและ

เพื่อทําใหรูสํานึกถึงความผิดในการกระทําของตนทฤษฎีน้ีมีแนวคิดในการลงโทษวาผูกระทําผิดมี

เจตตจํานงเสรี (Free will) ในการที่จะคิด ตัดสินใจ และกระทําการดวยตนเอง ประกอบกับมนุษยมี

ความมีความสามารถในการใชเหตุผล เมื่อตัดสินใจทําสิ่งใดลงไปจึงตองรับผิดชอบตอการกระทํา

ของตนอยางเต็มที่ เมื่อกระทําผิดจึงตองรับผิดชอบตอความผิดและสมควรไดรับการลงโทษ 

(ณัฐฐวัฒน สุทธิโยธิน, ม.ป.ป., หนา 3-4) และการที่รัฐเขามารับหนาที่ลงโทษผูกระทําผิดเพื่อเปน

การทดแทนก็เพื่อเปนการปองกันมิใหมีการแกแคนกันเอง เพราะจะทําใหสังคมวุนวายโดยมีการ

แคนกันเองไมสิ้นสุด ในขณะเดียวกันก็เพื่อชวยเหลือผูที่ออนแอกวาใหไดรับความเปนธรรม โดย

การลงโทษผูละเมิดใหไดรับผลรายที่สาสมและทดแทนกันอยางยุติธรรม วัตถุประสงคในการ

ลงโทษเพื่อเปนการแกแคนจึงเปนวัตถุประสงคในการลงโทษทีย่ังคงหลงเหลืออยูในปจจุบัน เพราะ

เปนวัตถุประสงคที่สอดคลองกับความรูสึกของประชาชน แตจะมีมากนอยเพียงใดก็ขึ้นอยูกับความ
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รุนแรงของปญหาอาชญากรรมในสังคมน้ัน ๆ แมวาจะเปนวัตถปุระสงคที่ลดความสําคัญลงเพราะ

สังคมมีเหตุผลหรือวัตถุประสงคอ่ืนในการที่จะตองลงโทษผูกระทําผิดเขามาประกอบ และ

วัตถุประสงคในการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทนก็มีจุดออนหลายประการ คือ 

 1. การลงโทษเพื่อแกแคนทดแทนไมไดมองถึงประโยชนในอนาคต คอืไมไดพิจารณาถึง

วาการลงโทษน้ันจะมีผลในการปองกันไมใหมีการกระทําผิดเกิดขึ้นอีกหรือไม การลงโทษเพื่อ

ทดแทนมิไดทําใหเกิดผลอะไรกลับคืนมา 

 2. การลงโทษเพื่อแกแคนทดแทนไมไดคํานึงถงึความจําเปนของสังคม แตคํานึงถึงความ

เหมาะสมของโทษกับความผิดที่กระทํา ฉะน้ันเมื่อไดลงโทษผูกระทําผิดตามอัตราโทษแลว ก็ตอง

ปลอยตัวออกมาทั้ง ๆ ที่ยังเปนอันตรายตอสังคมอยู หรือเชนกรณีการตัดมือผูกระทําผิดฐานลัก

ทรัพย สังคมจะไมไดอะไรจากการลงโทษดังกลาวนอกจากคนพิการทีส่ังคมจะตองเปนภาระเลี้ยงดู

ตอไป 

 3. เปนการยากที่จะวัดขนาดความรุนแรงของโทษกบัความผิดวามีความเทาเทียมกันจริง

หรือไม เพราะในสภาพความเปนจริงสังคมยงัไมสามารถมีมาตรการใด ๆ ที่จะลงโทษใหไดสัดสวน

กับความผิดอยางแทจริงได เชนกรณีการลักทรัพย การจะลงโทษอยางไรจึงจะสาสม หากจะใชโทษ

จําคุกจะตองจําคุกกี่ปจึงจะทดแทนกันไดเปนเร่ืองของความรูสึกทั้งสิ้น ยังไมมีมาตรฐาน 

ใด ๆ ที่จะวัดไดวาทดแทนกันได ปญหาจึงเกิดวาผูกระทําผิดถูกลงโทษอยางยุติธรรมหรือผูเสียหาย

ไดรับการตอบแทนที่ยุติธรรมหรือไม (นัทธี จิตสวาง, 2554) 

 สรุปทฤษฎีน้ีมุงหมายลงโทษผูกระทําผิดใหไดรับโทษในลักษณะ“ตาตอตาฟนตอฟน”

เพื่อใหสาสมกับความผิดที่ผูน้ันไดกระทําลงไปวัตถุประสงคในการลงโทษตามทฤษฎีน้ีเพื่อเปนการ

แกแคน ซึ่งแนวคิดน้ียังคงมีอยูในปจจุบันเพราะเปนวัตถุประสงคที่สอดคลองกับความรูสึกของ

ประชาชน ดังจะเห็นไดจากการกําหนดโทษตาง ๆ เชน โทษจําคุกหรือโทษประหารชีวิต  

 2. ทฤษฎีการลงโทษเพื่อขมขูยับยั้ง (Deterrence theory)  

 มีแนวคิดวา การลงโทษน้ันสามารถขมขูและยับยั้งตัวผูกระทําผิดที่ไดรับโทษและบุคคล

อ่ืนที่เห็นตัวอยาง ทําใหเกิดความเกรงกลัวโทษจนไมกลากระทําผิดขึ้นอีกโดยมีพื้นฐานอยูบนลัทธิ

อรรถประโยชนและลัทธิเจตจํานงเสรี (Free will) โดยทฤษฎีอรรถประโยชนเห็นวาการที่จะตัดสิน

วาการกระทาํอยางหน่ึงเปนการกระทําที่ถูกตองชอบธรรมหรือไม ตองพิจารณาวาการกระทําน้ัน

กอใหเกิดผลดีตอสังคมตามหลักอรรถประโยชนหรือไม กลาวคือ การกระทําน้ันกอใหเกิดความสุข

มากที่สดุตอคนจํานวนมากที่สุดหรือไมถาใชการกระทําน้ันก็ชอบธรรม (สหธน รัตนไพจิตร, 2527, 

หนา 45) การลงโทษเพื่อขมขูยับยั้งมีวัตถุประสงคหลัก 2 ประการคือ 
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 1. เพื่อยับยั้งตัวผูกระทําที่ถูกลงโทษไมใหกระทําผิดซ้ําอีก เพราะเกิดความกลัวเกรงใน

โทษที่ไดรับ อันเปนผลใหตัดโอกาสที่จะกระทําผิดขึ้นอีก (Incapacitation)  

 2. เพื่อยับยั้งบุคคลอ่ืนมิใหกระทําผิด เน่ืองจากไดเห็นผลรายของการกระทําผิดและการ

ไดรับโทษ จนไมอยากกระทําผิดเพราะเกรงกลัวในโทษ การลงโทษเพื่อขมขูยับยั้งน้ีอาจกลาวไดใน

อีกความหมายหน่ึงคือ เปนการปองกนัมิใหเกดิการกระทําความผิดขึ้นอีกน่ันเอง  

 ซีซาร เบ็คคาเรีย กลาวไววา การลงโทษที่สามารถขมขูยับยั้งผูกระทําผิดไดน้ันควร

จะตองมีลักษณะสําคัญ 3 ประการคือ 

 1. การลงโทษตองทาํดวยความรวดเร็ว 

 2. ความแนนอนในการลงโทษ และ 

 3. ความเครงครัดหรือความรุนแรงในการลงโทษ (ณัฐฐวัฒน สุทธิโยธิน, ม.ป.ป., หนา 3-

4)  

 เรย เจฟฟอรีย กลาวไววา การที่จะทําใหการลงโทษมีผลในการขมขวัญและยับยั้งจะตอง

ทําใหการลงโทษน้ันมีลักษณะ 4 ประการดังน้ี 

  1. การลงโทษตองมีความแนนอนในการนําตัวผูกระทําผิดมาลงโทษ กลาวคือเมื่อมีการ

กระทําผิดเกิดขึ้นแลวจะตองทําใหผูกระทําผิดมีโอกาสหลุดรอดจากการถูกจับกุมลงโทษไปไดยาก 

ซึ่งจะมีผลในการขมขวัญและยับยั้งใหคนทั่วไปและผูกระทําผิดเกิดความเกรงกลัวไมกลาเสี่ยง

กระทําผิดขึ้นอีก เพราะทําผิดแลวตองถูกจับก็ไมคุมคา 

  2. การลงโทษจะตองกระทําไดอยางรวดเร็ว เมื่อมีการกระทําผิดเกิดขึ้นแลวจะตอง

สามารถนําตัวผูกระทําผิดมาลงโทษไดอยางรวดเร็วให“เห็นผลทันตา”จึงจะทําใหผูกระทําผิดและ

คนทั่วไปเห็นเปนตัวอยางวาเมื่อกระทําผิดแลวจะไดรับผลรายเชนไร ในทางตรงกันขามหากมีการ

กระทําผิดเกิดขึ้นแลว อีก 3 ปตอมาจึงจะสามารถจับกุมตัวผูกระทําผิดได หรืออีก 5 ปตอมา กวาศาล

จะลงโทษผูกระทําผิด ก็จะทําใหคนทั่วไปลืมถึงเร่ืองราวการกระทําผิดที่เกิดขึ้น และทําใหการ

ลงโทษไมมีผลในการขมขวัญยับยั้งเพราะไมเห็นผลทนัตา ดังน้ัน หากเปนกรณีการกระทําผิดในคดี

ที่สะเทือนขวัญประชาชนหรือคดีที่ประชาชนใหความสนใจ กระบวนการยุติธรรมโดยตํารวจ 

อัยการ ศาล อาจรวมมือกันในการเรงดําเนินคดี เพื่อใหผูตองหาไดรับการพิจารณาตัดสินโดยเร็ว ก็

จะทําใหการลงโทษมีผลในการขมขวัญยับยั้งมากขึ้น 

 3. การลงโทษตองมีความเสมอภาค โดยผูที่กระทําผิดจะตองถูกลงโทษ เทาเทยีมกันไมมี

การเลือกปฏิบัติ ซึ่งจะมีผลใหผูกระทําผิดหรือผูที่คิดจะทําผิดไมมีโอกาสแกตัว หรือหาทาง

หลีกเลี่ยงหรือหาขอยกเวนจากการถูกลงโทษถาทําผิดการลงโทษจึงจะมีผลในการขมขวัญยับยั้ง 

หากเมื่อมกีารกระทําผิดแลวบางคนไดรับโทษบางคนมีขอยกเวนก็จะทาํใหการลงโทษไมศักด์ิสิทธิ์ 
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ทําใหตางหาชองทางที่จะหลบหลีกหรือหาขอยกเวนที่ไมตองรับโทษทําใหไมมีความเกรงกลัวตอ

โทษ 

  4. การลงโทษจะตองมีบทลงโทษที่เหมาะสมและทัดเทยีมกบัความผดิ หากบทลงโทษ

เบาเกินไปไมไดสัดสวนกับการกระทําผิด ก็จะทําใหผูกระทําผิดและคนทั่วไป ไมเกิดความเกรงกลัว

และคุมคาที่จะเสี่ยงกระทําผิด แตหากบทลงโทษหนักเกินไป ก็จะทําใหผูกระทําผิดพยายามปกปด

การกระทําผิดของตนเอง โดยการทํารายเหยื่อหรือทําใหเหยื่อไดรับผลรายมากขึ้น เชน หากใชโทษ

ประหารชีวิตกับการปลนหรือขมขืนจะกระตุนใหมีการปลนแลวฆาเจาทุกขหรือขมขืนแลวฆามาก

ขึ้นเพื่อปกปดการกระทําผิดของตนเองเพราะโทษเทากัน ในขณะเดียวกันกระบวนการยุติธรรม

จะตองทํางานหนักมากขึ้นในการนําตัวผูกระทําผิดมาลงโทษ เพราะยิ่งมีโทษหนักยิ่งตองมีการ

พิสูจนหรือมีพยานหลกัฐานที่ชัดแจง ศาลจึงจะสงลงโทษ หากพยานหลักฐานหรือการฟองรอง

ดําเนินคดีไมรัดกุมพอก็จะเปนโอกาสใหผูกระทําผิดหลุดรอดจากการถูกลงโทษไปได ดังน้ัน โทษ

จึงตองมีความเหมาะสมและทดัเทียมกับการกระทาํผิด จึงจะมีผลในการขมขวัญยับยั้ง (นัทธี  

จิตสวาง, 2554) 

  กลาวไดวาการลงโทษตามวัตถุประสงคน้ีมุงเนนที่การปองกันอาชญากรรมโดยคํานึงถึง

ผลที่จะตามมามากกวาการลงโทษเพื่อแกแคน โดยโทษมีความหลากหลาย เชน โทษประหารชีวิต 

โทษจําคุก โทษกักขัง โทษทํางานบริการสังคม เปนตน 

40 การลงโทษเพื่อตัดโอกาสกระทําผิด ( Incapacitation) 

 แนวคิดน้ีเกี่ยวกับการปองกันสังคมหรือการตัดโอกาสกระทําผิด ซึ่งมีหลักการวา

อาชญากรรมยอมไมเกิดขึ้นถาไมมีอาชญากรหรืออาชญากรไมมีโอกาสที่จะทําผิด การลงโทษเพื่อ

เปนการตัดโอกาสกระทาํผิดมีวัตถุประสงคที่คลายกับวัตถุประสงคของการลงโทษเพื่อขมขวัญ

ยับยั้ง คือ เพื่อการปองกันอาชญากรรม แตแตกตางกันวาตามหลักการของการลงโทษเพื่อการขม

ขวัญยับยั้งมุงใหเกิดความเกรงกลัวไมกระทําผิดขึ้นอีก สวนการลงโทษเพื่อตัดโอกาสมุงปองกันการ

กระทําผิดซ้ําโดยการทําใหเขาหมดโอกาสที่จะกระทําผิดขึ้นได ซึ่งวิธีการที่จะขจัดผูกระทําผิดอาจ

ทําไดโดยการเนรเทศเพื่อปองกันสังคมจากอาชญากรโดยการกันอาชญากรไปอยูที่อ่ืนเพื่อใหสังคม

ปลอดภัย เชน อังกฤษเคยสงนักโทษไปไวที่ออสเตรเลีย หรือโดยการทําลายอวัยวะเพื่อตัดโอกาส

ผูกระทําผิดในการประกอบอาชญากรรม เชน ตัดมือพวกลักขโมย ทําใหหมดโอกาสลักขโมย หรือ

การประหารชีวิต 

 สําหรับวิธีการลงโทษที่สนองตอวัตถุประสงคน้ีและใชกันแพรหลายในปจจุบันก็คือ การ

จําคุกโดยการกันผูกระทําผิดออกไปจากสังคมใหสังคมปลอดภัย แตการจําคุกเปนวิธีที่แยกผูกระทํา

ผิดออกจากสังคมเปนการชั่วคราว เพราะการลงโทษจําคุกเพื่อสนองตอวัตถุประสงคน้ีไมไดเปนวิธี



17 

ที่ดีที่สุด เน่ืองจากผูกระทําผิดยังคงตองกลับมาอยูในสังคมในทายที่สุด แมจะเปนโทษจําคุกตลอด

ชีวิตซึง่มักจะมีการลดโทษ และเมื่อกลับมาแลวผูกระทําผิดอาจมีความโกรธแคนสังคมมากยิ่งขึ้น 

เปนผลตอเน่ืองจากการลงโทษที่เขาไดรับหรือปรับตัวเขากับสังคมยากขึ้น เพราะสังคมไมยอมรับ

เน่ืองจากมีตราบาปเปนคนขี้คุก (นัทธี จิตสวาง, 2554) 

  สรุป ทฤษฎีน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อตัดโอกาสมุงปองกันการกระทําผิดซ้ําโดยการทําให

หมดโอกาสที่จะกระทําผิดขึ้นไดอีก ซึ่งวิธีการที่จะขจัดผูกระทําผิดน้ันอาจทําไดโดยการเนรเทศเพื่อ

ปองกันสังคมหรือโดยการจําคุกเปนการกันผูกระทําผิดออกไปจากสงัคมใหสังคมปลอดภัย ซึ่ง

วิธีการลงโทษที่สนองตอวัตถุประสงคน้ีและใชกันแพรหลายในปจจุบันคือการจําคุก 

 ทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู (Rehabilitative theory) 

 แนวความคิดเกี่ยวกับการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟูผูกระทําความผิดเปน แนวคิดของสํานัก

อาชญาวิทยาปฏฐิานนิยม (Positive school) ซึ่งเชื่อในเร่ืองเกี่ยวกับเจตจํานงกําหนด (Determinism) 

กลาวคือ การกระทําของมนุษยถูกกําหนดจากปจจัยตาง ๆ มนุษยไมสามารถเลือกกระทําไดอยาง

อิสระ ใชเหตุผลในการเลือก แตมนุษยถูกกดดันหลอหลอมจากสิ่งแวดลอมและปจจัยตาง ๆ จนมี

บุคลิกภาพที่บกพรองและหันไปสูการกระทําผิด ดังน้ัน การลงโทษจึงไมควรมุงเนนที่การกระทํา

ความผิดเปนหลัก แตควรพิจารณาจากสาเหตุที่ทําใหเกิดการกระทําผิดและการแกไขไปที่สาเหตุน้ัน

(พเยาว ศรีแสงทอง, 2555, หนา 48 อางถึงใน มนสิชา บุนนาค, 2556, หนา 19)การลงโทษเพื่อแกไข

ฟนฟูผูกระทําผิดจึงเนนที่ตัวผูกระทําผิดมากกวาการกระทําผิด โดยการเนนการศึกษาผูกระทําผิด

เปนรายบุคคลหรือการจําแนกลักษณะ เพื่อหาสาเหตุการกระทําผิดและแนวทางแกไขฟนฟูผูกระทํา

ผิดใหกลับตัวเปนคนดี และเพื่อไมใหผูกระทําผิดกลับมากระทําผิดซ้ํา รวมทั้งพยายามที่จะชวยให

ผูกระทําผิดกลับคืนสูสังคมไดตามปกติ จึงตองมีการใหการเรียนรู การอบรม การฝกอาชีพ ให

เพียงพอที่เขาจะใชในการดําเนินชีวิตได รวมทั้งการพยายามชวยใหผูกระทําผิดไมรูสึกมีปมดอยจาก

การที่ไดรับการลงโทษไปแลว (สุพิศ ประณีตพลกรัง, 2560, หนา 134) สําหรับหลักการลงโทษตาม

ทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู ประกอบดวย 1. หลีกเลี่ยงไมใหผูกระทําผิดตองประสบกับสิ่งที่

ทําลายคุณลักษณะประจําตัวของเขาโดยใหใชวิธีการอ่ืนแทนการลงโทษจําคุกระยะสั้น 2. การ

ลงโทษตองเหมาะสมกับการกระทําผิดเปนรายบุคคล 3. เมื่อผูกระทําไดแกไขดีดังเดิมแลวใหหยุด

การลงโทษ และใหมกีารปรับปรุงการลงโทษระหวางที่มีการคุมขัง (ณัฐฐวัฒน สุทธิโยธิน, ม.ป.ป., 

หนา 3-4) เชน การรอการลงอาญาโดยมีการคุมประพฤติ การใชโทษปรับและการใชมาตรการใน

ชุมชนอ่ืน ๆ ทั้งน้ี เพื่อมิใหผูกระทําผิดไดรับผลกระทบในทางลบในเรือนจํา นอกจากน้ียังใชวิธีการ

เลี่ยงโทษจําคุกในกรณีที่ไดเขาไปรับโทษในเรือนจํามาระดับหน่ึงแลวก็ใหอยูในเรือนจําใหนอย

ที่สุดเพื่อใหไดรับผลกระทบนอยที่สุดเชนกัน โดยใชวิธีการพักการลงโทษ การลดวันตองโทษ หรือ
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การทาํงานสาธารณะและศูนยควบคุม ในขณะทีพ่วกที่ใชวิธกีารจําคุกในเรือนจําก็ใหการอบรม

แกไขโดยการฝกวิชาชีพ ใหการศึกษา การอบรมทางศีลธรรมและศาสนา การจัดสวัสดิการ การให

การบําบัดแกไขเปนกลุมและรายบุคคล ทั้งน้ีเพื่อมุงแกไขสาเหตุที่ทําใหผูกระทําผิดมีความบกพรอง

และเปนเหตุใหกระทําผิด (นัทธี จิตสวาง, 2554) 

  สรุปทฤษฎีน้ีเนนการศึกษาผูกระทําผิดเปนรายบุคคลเพื่อหาสาเหตุการกระทําผิดและ

แนวทางแกไขฟนฟูผูกระทําผิดใหกลับตัวเปนคนดี ซึ่งเปนทฤษฎีที่ใชกันแพรหลายในปจจุบันทั้งน้ี

เพื่อไมใหผูกระทําผิดกลับมากระทําผิดซ้ําอีก รวมทั้งพยายามที่จะชวยใหผูกระทําผิดกลับคืนสู

สังคมไดตามปกติ 

 กลาวโดยสรุปทฤษฎกีารลงโทษขางตนยังเปนวัตถุประสงคในการลงโทษที่แพรหลายอยู

ในสังคมปจจุบัน โดยการลงโทษทางอาญาน้ันเพื่อคุมครองสังคมซึ่งโทษนับวายังมคีวามจําเปนอยู

ในสังคมไทย แตอยางไรก็ตามการลงโทษตองมีความเหมาะสมกับความผิดที่ไดกระทําทั้งน้ีลดหลั่น

กันไปตามความรายแรงของความผิด โดยแนวคิดในการลงโทษไดเปลี่ยนแปลงไปซึ่งจากเดิมที่เนน

การลงโทษเพื่อการแกแคนทดแทนแตปจจุบันการลงโทษเพื่อนําไปสูการอบรมแกไขแตอยางไรก็

ตามหากการลงโทษไมกอใหเกิดประโยชนใด กฎหมายอาจกาํหนดใหเปนเหตุยกเวนโทษไดดังเชน

มาตรา 71วรรคหน่ึง ในความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยที่สามีและภริยากระทําตอกัน ดวยแนวความคิด

ที่วาดวยการคุมครองสถาบันครอบครัวและการเล็งเห็นวาการลงโทษจะไมเกิดประโยชนแตอยางใด 

 ทฤษฎีวาดวยเหตุยกเวนโทษ  

  การกําหนดเหตุยกเวนโทษมีความสัมพันธกับระบบกฎหมายและการบริหารงาน

กระบวนการยุติธรรม (Law and the administration of justice) ดังน้ันเหตุยกเวนโทษจึงมีที่มาจาก

โครงสรางทางสังคมและสถาบัน โดยมีวิธีประชา กฎแหงศีลธรรม และระบบความเชื่อเปนเคร่ือง

กําหนด พิจารณาตามแนวคิดด้ังเดิมทางสังคมเพื่อบัญญัติเปนกฎหมายออกมาบังคับใช (สมควร  

ขันเงิน, 2548, หนา 43) ทฤษฎีทางอาญากลาววา การลงโทษหรือการใชโทษทางอาญาตองมี

ขอจํากัดไมควรที่จะนํากฎหมายอาญามาใชเพื่อลงโทษพฤติกรรมที่ปราศจากภัย (ลาวัลย  

หอนพรัตน, ม.ป.ป., หนา 8) 

 ระบบคอมมอนลอว (Common law) 

 เดิมระบบคอมมอนลอว (Common law) ไดนําเหตุยกเวนโทษหรือเหตุยกเวนความผิดมา

ใชในการวินิจฉัยความรับผดิทางอาญาอยางเครงครัด เชน ป 1960 ศาลอังกฤษไมใหนําหลักสําคัญ

ผิดในกฎหมายมายกเวนความผิดใหแกบุคคลเลย ตามหลัก “Mistake of law is no excuse” ตอมาใน

ระยะหลังเร่ิมผอนปรนโดยพยามสรางหลักที่จะจํากัดขอบเขตการตีความวา Mistake of law จะตอง

เปนกรณีของการสําคัญผดิในขอเท็จจริงจึงไมตองรับผิดทางอาญา นอกจากน้ี การสําคัญผิดเพราะ
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เชื่อคําแนะนําทางกฎหมายของทนายความจะเปนขอยกเวนโทษตอเมื่อ การเชื่อน้ันตีความ

ขอเท็จจริงอยางบริสุทธิ์ คือตองจํากัดอยูในหลกัความชอบดวยกฎหมาย หรือกรณีที่ตัวบทกฎหมาย

ไมชัดเจน อยางไรก็ตามแมในทางทฤษฎี Common law จะมิไดพิจารณาแยกเหตุยกเวนความผิด 

ออกจากเหตุยกเวนโทษอยางชัดเจน โดย Perkins (1969) ไดสรุปเหตุยกเวนโทษและเหตุยกเวน

ความผิดไวโดยละเอียด โดยมองวาเหตุยกเวนความผิดหรือเหตุยกเวนโทษเปนเร่ืองของความ

รับผิดชอบทางอาญา (Criminal responsibility) กลาวคือ หากผูกระทําไมอาจรับผิดชอบในการ

กระทําทางอาญาได ก็ไมควรตองรับผิดโดย Perkins ไดแบงเหตุดังกลาวออกเปน 4 ลักษณะดังน้ี 

  1. เหตุไมตองรับผิดโดยทั่วไป ไดแก การกระทําโดยขาดเจตนา การกระทําที่ขาดความ

ระมัดระวังและการกระทาํเพื่อคุมครองผลประโยชนเฉพาะอยาง เปนตน 

 2. เหตุไมตองรับโทษเน่ืองจากขอจํากัดในดานความสามารถ ไดแก ความออนวัยและไร

เดียงสา จิตบกพรองหรือโรคจิต และความมึนเมา 

  3. เหตุที่ขาดความรับผิดชอบตามสภาวการณบางอยาง เชน ความไมรูหรือสําคัญผิด 

สภาพการณถูกบงัคับ ความยินยอมของคูกรณี การมีสวนกระทําผิดของผูเสียหาย และพฤติการณ

ของฝายที่เสียหาย เปนตน 

  4. การยกเวนความผิดดวยเหตุพิเศษบางกรณี ไดแก กรณีการกระทําโดยใชอํานาจรัฐที่มี

กฎหมายคุมครอง หรือเหตุผลดานนโยบายแหงรัฐ และนโยบายในการปองปรามอาชญากรรม 

  อยางไรก็ตามเพื่อขจัดปญหาในการวินิจฉัยความรับผิดทางอาญาของบุคคล หลาย

ประเทศในระบบ Common Law พยายามแยกแยะหลัก justification และ Excuse ออกจากกันชัดเจน

มากยิ่งขึ้น เชน Model Penal Code ไดบัญญัติเปนหลักทั่วไปในการวินิจฉัยเปนเหตุยกเวนความผิด

หรือเหตุยกเวนโทษ(General Principles of Justification) ในลักษณะ 3 ออกเปน 5 ประเภท คือ24

* 

 1. การกระทําที่เปนการใชอํานาจหนาที่เพื่อคุมครองสาธารณะ 

  2. การใชกําลังเพื่อปองกันตนเองหรือผูอ่ืน 

  3. การใชกําลังปองกันทรัพยสิน 

 4. การใชกําลังเพื่อการบังคับใชกฎหมาย และ 

  5. การใชกําลังตอบุคคลซึ่งเขามีความรับผิดชอบเปนพิเศษในการดูแล อบรม คุมครอง 

(สมควร ขันเงิน, 2548, หนา 35-37) 

 ระบบซีวิลลอว (Civil Law) 

 โกเมศ ขวัญเมือง (2550, หนา 15 -16, หนา 23 -27) ไดอธิบายวา Civil Law ถือวากระทํา

โดยรูถึงสาระของการกระทําแลว ก็ผานขั้นตอนในเร่ืองเจตนาแลว กฎหมายยกเวนโทษใหใน

* The American Law Institute, Model Penal Code. (1985). 
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ประเด็นเร่ืองความชั่วเทาน้ัน พิจารณาวาบุคคลน้ันไดกระทําไปโดยรูผิดชอบหรือไมเพียงใด หรือ

สิ่งที่บุคคลไดทําลงไปเปนสิ่งที่สังคมควรจะตําหนิเขาไดหรือไม หากไดกระทําโดยไมรูผิดชอบ 

หรือการกระทําของเขาไมอาจตําหนิได กฎหมายจะยกเวนโทษให เพราะถือวาบุคคลน้ันไมมีความ

ชั่ว ไดแก  

 1. ความบกพรองในเร่ืองอายุของผูกระทํา โดยใชผลการทดลองทางจิตวิทยา กําหนดอายุ

ที่ถือวาความรูสึกผิดชอบบกพรองอยางไร ควรยกเวนโทษผูกระทําเมื่ออายุเทาไหรเปนเกณฑ  

 2. ความบกพรองทางจิตของผูกระทํา ซึ่งถือวากระทําโดยปราศจากความชั่วทางจิต เชน 

โรคจิต จิตบกพรอง จิตฟนเฟอน หรือคนมึนเมาที่ถูกบังคับใหเสพย และกระทําความผิดในขณะที่

ไมสามารถรูผิดชอบ หรือไมสามารถบังคับตนเองได กฎหมายจะยกเวนโทษให  

 3. ความบกพรองในความไมรูขอผิดถูก เชน กระทําตามคําสั่งของเจาพนักงานที่ไมชอบ

ดวยกฎหมาย แตผูกระทํามีหนาที่หรือเชื่อโดยสุจริตวามีหนาที่ตองปฏิบัติตาม เปนตน  

 คณิต ณ นคร (2543, หนา 142-149) ไดอธิบายเหตุยกเวนโทษ ตามแนวกฎหมายเยอรมัน

วามี 2 ลักษณะ คือ  

 1. เหตุยกเวนโทษที่อยูในโครงสรางความรับผิด โดยพิจารณาตัวบุคคลผูกระทําผิดวามี

ความบกพรอง หรือพิจารณาจากสภาพสวนตัว และสภาพแวดลอมของการกระทํา เขาไมไดกระทํา

ชั่ว หรือไมควรนาตําหนิ ไดแก ความไมรูผิดชอบเพราะบกพรองทางจิต ไมรูผิดชอบเพราะไมรู

เดียงสา การกระทําผิดดวยความจําเปน การทําตามคําสั่งของเจาพนักงาน หรือการปองกันเกินเหตุ 

เปนตน 

 2. เหตุยกเวนโทษที่อยูนอกโครงสรางความรับผิด กรณีน้ีเปนขอเท็จจริงหรือเหตุการณที่

อยูนอกโครงสรางความรับผิดทางอาญา แตเกี่ยวกันกับโครงสรางความผิดอาญา เรียกวาเหตุยกเวน

เฉพาะตัว ซึ่งเกี่ยวกับผูกระทําผิดเฉพาะตัว มี 2 ลักษณะ คอื  

   2.1 เหตุหามลงโทษเฉพาะตัว คือขอเท็จจริงหรือเหตุการณที่มีผลทําใหหามลงโทษ

ผูกระทําผิด และขอเท็จจริงหรือเหตุการณน้ัน ๆ ตองมีอยูแลวขณะกระทําผิด ซึ่งมีผลทําใหกฎหมาย

หามลงโทษผูกระทําความผิด เชน กรณีเกีย่วกับความสัมพันธในครอบครัวเพราะกฎหมายเห็นวา 

ครอบครัวเปนสถาบันที่สําคัญของสังคม การลงโทษไมกอใหเกดิประโยชนแกผูกระทําความผิด 

กฎหมายจึงยกเวนโทษเด็ดขาดไมลงโทษสามภีริยาในความผิดที่กฎหมายกําหนดไว คือ ความผิดตอ

กรรมสิทธิ์ในทรัพยสินและความผิดตอสิทธิครอบครองและสิทธิเจาบานซึ่งเปนเร่ืองสวนตัวโดยแท 

(ชานนท ศรีสาตร, 2545, หนา 22-25) 

   2.2 เหตุยกเวนเฉพาะตัวซึ่งเปนขอเท็จจริงคือ เหตุการณที่เกิดขึ้นภายหลังการกระทํา

ความผิด และเปนขอเท็จจริงหรือเหตุการณที่มีผลยอนหลังขึ้นไปเปนการยกเวนโทษใหแกผูกระทํา
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ผิด มีผลทําให “ความสมควรลงโทษ” เปลีย่นแปลงไปในทางที่ดีขึ้นที่ไมสมควรจะลงโทษผูกระทํา

ความผิดตอไป เชน การทําดีของผูกระทําความผิด การยับยั้งเสยีเอง หรือการกลับใจแกไขตาม

มาตรา 82 (ชานนท ศรีสาตร, 2545, หนา 22-25) 

 สําหรับประเทศไทย หยุด แสงอุทัย (2516, หนา 240-292) อธิบายวา ประเทศไทยนํา

ระบบซีวิลลอว และระบบกฎหมายคอมมอนลอว มารวมกันและแบงเหตุยกเวนโทษ ออกเปน 3 

ลักษณะ คือ นําระบบซีวิลลอว และระบบกฎหมายคอมมอนลอว มารวมกันและแบงเหตุยกเวนโทษ 

ออกเปน 3 ลักษณะ คือ  

 1. เหตุยกเวนโทษสําหรับการกระทํา ไดแก การกระทําผดิดวยความจําเปนและการทํา

ตามคําสั่งของเจาพนักงาน 

 2. เหตุเกี่ยวกับความไมสามารถรูผิดรูชอบ หรือไมสามารถบังคับตนเองได ไดแก เด็ก

กระทําผิด จิตบกพรอง หรือมึนเมา 

 3. เหตุยกโทษ ลดโทษ หรือบรรเทาโทษ ไดแก ความเปนสามีภริยา บันดาลโทสะ และ

เหตุบรรเทาโทษ เปนตน  

  สรุปการกําหนดเหตุยกเวนโทษจะพิจารณาถึงสภาพการณของการกระทํา ความรับผิด

ทางอาญา และจิตใจของผูกระทําเปนสําคัญ แตอยางไรก็ตามการกําหนดเหตุยกเวนโทษในบางกรณี

เปนการใชอํานาจรัฐในการบังคับใชกฎหมายเกี่ยวกับความสงบเรียบรอย หรือการบัญญัติเหตุยกเวน

โทษที่เกี่ยวกับคุณสมบัติเฉพาะบุคคล เชน การคุมครองสถาบนัครอบครัวตามมาตรา 71 ทั้งน้ี 

ประเทศไทยไดรับอิทธิพลมาจากกฎหมายทั้งสองระบบ 

 บทบัญญัติเกี่ยวกับเหตุไมลงโทษตามกฎหมายอาญาไทย 

   ประมวลกฎหมายอาญาของไทยน้ันไดบัญญัติเหตุไมลงโทษผูกระทําความผดิไวหลาย

กรณี ซึ่งมีทั้งบัญญัติเปนบททั่วไปและบทเฉพาะสําหรับผูกระทําความผิด ในประมวลกฎหมาย

อาญาของไทยน้ันไดใชขอความเกี่ยวกบัการไมลงโทษผูกระทําความผิดไวดังน้ี 

 1. ผูกระทําความผิดไมตองรับโทษ (มาตรา 65 วรรคหน่ึง มาตรา 73 วรรคหน่ึง มาตรา 71

วรรคหน่ึง) 

 2. ศาลจะลงโทษนอยกวาที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิดน้ันเพียงใดก็ได (มาตรา

72) 

 3. ใหงดการลงโทษผูกระทําความผิด (มาตรา 205) 

 4. ใหศาลปลอยผูกระทําความผิดไปก็ได (มาตรา 3) 

  แมวาถอยคําเหลาน้ีจะมีความแตกตางกัน แตผลของถอยคําน้ัน ก็คือ กฎหมายไมลงโทษ

ใหแกผูกระทําความผิดน้ันทั้งหมด (การยกเวนโทษ) หรือแตบางสวน(การลดโทษ) น่ันเอง 
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  สําหรับในสวนของการลดโทษน้ัน กฎหมายใหศาลใชดุลพินิจในการลงโทษผูกระทํา

ความผิด เชน ใหศาลใชดุลพินิจลดโทษแตไมเกินกึ่งหน่ึงของกฎหมายบัญญัติ (มาตรา 316) หรือให

ศาลลงโทษนอยกวาที่กฎหมายบัญญัติโทษในอัตราขั้นตํ่า หรือจะไมลงโทษเลยก็ได (มาตรา 81 

วรรคทาย)  

  สําหรับในสวนการยกเวนโทษทั้งหมดน้ัน กฎหมายจะใชถอยคําวา “ไมตองรับโทษ” 

โดยกฎหมายไดบัญญัติในการยกเวนโทษหรือไมลงโทษโดยเด็ดขาด ซึ่งศาลจะใชดุลพินิจในการ

ลงโทษหรือยกเวนโทษหรือลดโทษอยางหน่ึงอยางใดไมไดเลย แตอยางไรก็ตามในบางมาตราน้ันก็

ยังไดกําหนดเงื่อนไขไวเกี่ยวแกผูกระทําความผิดดวย (มาตรา 74) (ชานนท ศรีสาตร, 2545, หนา 

67) 

  เหตุที่กฎหมายไมลงโทษที่เปนบทบัญญัติทั่วไป มีดังน้ี ความไมรูกฎหมาย (มาตรา 64) 

ความวิกลจริต (มาตรา 65) ความมึนเมา (มาตรา 66) กระทําดวยความจําเปน (มาตรา ) การกระทํา

ผิดเกินสมควรแกเหตุ (มาตรา 69) การกระทําตามคําสั่งเจาพนักงาน(มาตรา 70) การกระทําความผิด

ระหวางสามภีริยา บุพการีหรือผูสืบสันดาน (มาตรา 71) การกระทําโดยบันดาลโทสะ (มาตรา 72) 

การกระทําความผิดเพราะความออนอาย ุ(มาตรา 73 ถึง มาตรา 76) เหตุบรรเทาโทษ (มาตรา 78) 

การกระทําผดิเพราะความเชื่ออยางงมงาย (มาตรา 81)  การถอนตัวจากการพยายามกระทําความผิด 

(มาตรา 82)  การเขาขัดขวางการกระทําความผิดของผูใช ผูโฆษณา หรือประกาศหรือผูสนับสนุน

(มาตรา 88) การพยายามกระทําความผิดลหุโทษและผูสนับสนุนในความผิดลหุโทษ (มาตรา 105) 

(เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 91-94) 

  เหตุที่กฎหมายไมลงโทษที่เปนบทบัญญัติเฉพาะเหตุยกเวนโทษกรณีพิเศษ มีดังน้ี การ

ถอนตัวจากการกระทําผิดในกรณีความผิดสําเร็จแลว (มาตรา 176, มาตรา 182, มาตรา 183), 

ความผิดฐานชวยผูกระทําความผิด (มาตรา 193), ความผิดฐานทําใหผูถูกคุมขังหลุดพนจากที่คุมขัง

(มาตรา 205), ความผิดฐานชุลมุนตอสู (มาตรา 294, มาตรา 299), ความผิดฐานพยายามทาํแทง

(มาตรา 304), ความผิดฐานเรียกคาไถ (มาตรา 316), ความผิดฐานหมิ่นประมาท (มาตรา 330)  

(เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 91-94) 

  สําหรับในเร่ืองความสัมพันธระหวางบุคคลในครอบครัว กฎหมายไดนํามาเปนเหตุใน

การบญัญัติฐานความผิดตาง ๆ บางกรณีผูกระทําอาจจะตองรับโทษหนักขึ้นสําหรับการกระทํา 

น้ัน ๆ ซึ่งจะไดกลาวไวขางตนแลว แตบางกรณีผูกระทําอาจไดรับยกเวนโทษหรือลดโทษแลวแต

กรณี ดังน้ี 
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 กรณีที่ทําใหผูกระทําไดรับยกเวนโทษ ตามประมวลกฎหมายอาญาไดแก มาตรา 71 

วรรคหน่ึง24

* มาตรา 193**มาตรา 214 วรรคสอง24

*** เปนตน  

  สวนกรณีเหตุลดโทษ ไดแก มาตรา 71 วรรคสอง24

**** ซึ่งมาตราน้ีกฎหมายยงับัญญัติให

เปนความผิดอันยอมความไดอีกดวย 

 สรุปเหตุไมลงโทษผูกระทําความผดิมีทั้งบัญญัติเปนบททั่วไปและบทเฉพาะสําหรับ

ผูกระทําความผิด ทั้งน้ีอาจใชถอยคําแตกตางกันออกไปแตผลก็คือกฎหมายไมลงโทษแกผูกระทํา

ความผิดน้ันทั้งหมด(การยกเวนโทษ) หรือแตบางสวน(การลดโทษ) กรณีเหตุยกเวนโทษเพราะ

ความสัมพันธระหวางบุคคลในครอบครัวน้ันปรากฏในมาตรา 71 ก็มาจากเหตุผลที่วาการลงโทษไม

กอใหเกิดประโยชนอยางใดในแงของวัตถปุระสงคในการลงโทษ แตกลับสรางความแตกราวใหกับ

ครอบครัวอันจะกอใหเกิดภาวะทางสังคมตามมา 

 

แนวคิดและวัตถุประสงคของการคุมครองความผิดอาญาเก่ียวกับทรัพยระหวางสามี

ภริยา 

แนวคิดของการคุมครองความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยา 

การกระทําใดที่ครบองคประกอบความผิดในฐานน้ัน ๆ แลว และพิจารณาแลววาการ

กระทําความผิดน้ันไมมีเหตุยกเวนความผิดไว ถือวาการกระทําน้ันเปนความผิดอาญาแลว แตทั้งน้ี

* มาตรา 71 วรรคหนึ่ง บัญญัติวา “ความผิดตามทีบ่ัญญัติไวในมาตรา 334 ถึง มาตรา 336 วรรคแรก และมาตรา 

341 ถึงมาตรา 364 นั้น ถาเปนการกระทําที่สามีกระทําตอภริยา หรอืภริยากระทําตอสามี ผูกระทําไมตองรับโทษ” 
** มาตรา 193 บัญญัติวา “ถาการกระทําความผิดดังกลาวมาในมาตรา 184 มาตรา 189 หรือมาตรา 192 เปนการ

กระทําเพ่ือชวยบิดา มารดา บุตร สามีหรือภริยาของผูกระทํา ศาลจะไมลงโทษก็ได” 
*** มาตรา 214 บัญญัติวา “ผูใดประพฤติตนเปนปกติธุระเปนผูจัดหาที่พํานัก ที่ซอนเรน หรือทีป่ระชุมใหบคุคลซ่ึง

ตนรูวาเปนผูกระทําความผิดทีบ่ญัญัติไวในภาค 2 นี้ ตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามป หรือปรบัไมเกินหกหม่ืน

บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  

                  ถาการกระทําความผิดนั้น เปนการกระทําเพ่ือชวยบิดา มารดา บุตร สามีหรือภริยาของผูกระทํา ศาลจะ

ไมลงโทษก็ได” 

                  (อัตราโทษ แกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา 

(ฉบับที่ 26) พ.ศ. 2560) 
**** มาตรา 71 วรรคสอง บัญญัตวิา “ความผิดดังระบุมานี้ ถาเปนการกระทําที่ผูบุพการีกระทําตอผูสืบสันดาน 

ผูสืบสันดานกระทําตอผูบุพการี หรือพ่ีหรือนองรวมบิดามารดาเดยีวกันกระทําตอกัน แมกฎหมายมิไดบัญญัติให

เปนความผิดอันยอมความได ก็ใหเปนความผิดอันยอมความได และนอกจากนั้นศาลจะลงโทษนอยกวาที่กฎหมาย

กําหนดไวสําหรับความผดินั้นเพียงใดก็ได” 
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อาจมีเหตุตามกฎหมายที่ทําใหผูกระทําผิดน้ันไมตองรับโทษทางอาญาในฐานน้ัน ๆ ก็ได เชน ไม

ตองจําคุก หรือถูกปรับ เปนตน ซึ่งเรียกเหตุดังกลาววาเหตุยกเวนโทษ (Excuse) เหตุที่กฎหมาย

ยกเวนโทษใหมีสาเหตุหลายประการ ซึ่งแตละเหตุน้ันยังไมมีเหตุผลที่ชอบธรรมเพียงพอที่กฎหมาย

จะเวนความผิดใหเลย แตกม็ีเหตุผลเพียงพอที่กฎหมายไมควรลงโทษบุคคลดังกลาวตามกฎหมาย 

แมเขาเหลาน้ันจะไดกระทําความผิดกต็าม เชน การกระทําผิดเพราะไมรูผิดชอบในการกระทําของ

ตนเองเพราะเปนเด็กหรือคนวิกลจริต ซึ่งถือวาเปนการกระทําโดยปราศจากความชั่ว หรือเปนการ

กระทําดวยความจําเปนตองกระทํา หรือเปนการกระทําความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามี

ภริยาตามมาตรา 71 วรรคหน่ึงซึ่งถือเปนเหตุที่กฎหมายยกเวนโทษใหเชนเดียวกัน (เกียรติขจร  

วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 437-438) ทั้งน้ีเหตุยกเวนโทษขึ้นอยูกับนโยบายทางอาญาของแตละ

ประเทศ 

  กฎหมายทุกลักษณะเมื่อถูกบญัญัติขึ้นมาแลวยอมมีภารกิจของตัวเอง กฎหมายอาญาก็

เชนกัน ซึ่งภารกิจของกฎหมายน้ีเปนตัวกําหนดแนวทางในการบัญญัติกฎหมายและชวยใหฝายนิติ

บัญญัติกําหนดหลักเกณฑวาการกระทําใดที่ควรเปนความผิดอาญา และการกระทําใดไมควรเปน

ความผิดอาญาไดอยางเหมาะสม ดังน้ันในการกําหนดความผิดอาญายอมตองกําหนดใหสอดคลอง

กับภารกิจของกฎหมายอาญา ทั้งตองการคํานึงถึงการดํารงอยูของบุคคลในครอบครัวกรณีการ

กระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยในระหวางสามภีริยาหรือเครือญาติ จะมีลักษณะที่แตกตางจากการ

กระทําความผิดโดยทั่วไป อันต้ังอยูบนพื้นฐานความสัมพันธในสถาบันครอบครัว (Guisen, 1990, 

pp.50 cited in  Xin Lu, 2014, pp. 966-967) สําหรับแนวคิดวาดวยเหตุยกเวนโทษในทางอาญาใหแก

สามีและภริยาโดยเฉพาะในความผิดเกี่ยวกับทรัพยบางฐานความจริงหลักการน้ีเปนหลักสากล 

เหตุผลเพื่อรักษาความเปนปกแผนของสถาบันครอบครัว โดยกฎหมายมิอาจเขาไปยุงเกี่ยวกับทุก

เร่ืองได ทั้งน้ีมีขอเขียนของ ปรีดี เกษมทรัพย ที่ไดอธิบายไววา “ครอบครัวน้ันมีขนบธรรมเนียม

ประเพณีและกฎหมายที่เกิดขึ้นเอง (Spontaneous order) โดยที่อํานาจรัฐเขาไปยุงเกี่ยวมิได” (สมควร 

ขันเงิน, 2548, หนา 42) โดยแตเดิมกฎหมายไทยที่รับแนวคิดมาจากกฎหมายตราสามดวงในสวน

ความผิดเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามีภริยาไดบัญญัติไวในบทที ่146  

 บัญญัติวา “มาตราหน่ึงลูกเขยลักทรัพยสิ่งของสิ่งใด ๆ ของพอตาแมยาย ๆ ลักทรัพยของ

ลูกเขยแลลูกษะใภลักทรัพยของพอผัวแมผัว ๆ ลักทรัพยของลูกษะใภลูกลกัทรัพยของพอแม ๆ 

ลักทรัพยของลูกนาลักทรัพยของหลาน ๆ ลักทรัพยของนาลุงตาปูยายายลักทรัพยหลาน ๆ ลักทรัพย

ลุงตาปูยายาย พี่ลักทรัพยของนอง ๆ ลักทรัพยของพี่ประการเทาน้ีทานวาใชอ่ืนเขาทรัพยเร่ือง

เดียวกันยากไรเขาเสียกันมิไดใหคืนแตทรัพยสิ่งของน้ันใหแกกันจลงโทษและปรับไหมใหแกกันด่ัง

ฉันผูอ่ืนมิได 
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 อน่ึงผัวเมียลักทรัพยสิ่งของกันเองทานมิใหเอาโทษด่ังฉันผูอ่ืนเลยแมนลักแลวจะหยาแบง

ทรัพยกันก็ใหบังคับใหโดยขนาดถาญาติเขยษะใภทังหลายก็ดุจเดียวกัน 

กลาวมาดวยลักษณโจรอันเปนลหุโทษสิ้นอยูแตเทาน้ี” (สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, ม.ป.ป., 

หนา 33)  

 ดังน้ันเหตุผลในการสรางเอกภาพในครอบครัวจึงอยูเหนือความผิดหรือขออางทางสังคม

กลาวไดวานอกเหนือจากจุดประสงคหลักของกฎหมายอาญาที่มุงคุมครองความสงบเรียบรอยของ

สังคมในกรณีที่มีความสัมพันธระหวางสามภีริยาเขามาเกี่ยวของ กฎหมายอาญาตองคํานึงถึง

เอกภาพในครอบครัวดวย เพราะในการอยูรวมกันเปนครอบครัวน้ันอาจมีการกระทบกระทั่งกันบาง

ไมมากก็นอยซึ่งถือวาเปนเร่ืองธรรมดาแตการกระทบกระทั่งกันดังกลาวอาจนําไปสูการกระทําที่

เปนความผิดอาญาไดเชนกันซึ่งแนนอนวาเมื่อสมาชิกในครอบครัวกระทําความผิดระหวางกันขึ้นก็

ยอมจะตองรับโทษตามกฎหมาย (พชรพร หงษสุวรรณ, 2555, หนา 48) 

 อยางไรก็ตามจะเห็นไดวาความสัมพันธระหวางบุคคลหรือสมาชิกในครอบครัวน้ัน

ครอบครัวเปนหนวยที่เล็กทีส่ดุของสังคมแตก็เปนพื้นฐานที่สําคัญของสังคมบุคคลในครอบครัว

เดียวกันบางคร้ังอาจมีการกระทําความผิดอาญาระหวางกันเองบางซึ่งหากการกระทําและผลของ

การกระทําใดไมมีพฤติการณรายแรงถึงขนาดแลวกฎหมายก็จะไมถือเปนความผิดและในบางกรณีก็

บัญญัติใหสามารถที่จะยอมความกันไดเน่ืองจากบุคคลที่มีความสัมพันธกันในครอบครัวน้ันอยางไร

เสียเขาก็มีความสัมพันธและภาระหนาที่ที่จะดูแลอุปการะกันอยูและยอมจะใหอภัยกันไดอยูเสมอ

หากกฎหมายไมมีการผอนปรนเสียเลยก็อาจทําใหความสัมพนัธในสถาบนัครอบครัวเสียไปได

ดังน้ันโดยทั่วไปแลวหากการกระทําผิดของบุคคลในครอบครัวดังกลาวไมไดสรางความเสียหาย

ใหกับสวนรวมแลวความผิดอาญาในกรณีดังกลาวก็จะบัญญัติใหสามารถยอมความกันไดเปนกรณี

พิเศษ หรือเปนเหตุยกเวนโทษตามกฎหมาย (จุฑารัตน เอ้ืออํานวย, 2553, หนา 21-23 ) 

  สรุปการคุมครองความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยา คํานึงถึงเอกภาพใน

ครอบครัวและความสัมพันธระหวางสามภีริยาเปนสําคัญ แตอยางไรก็ตามสังคมในปจจุบัน

เปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลา ลักษณะครอบครัว คานิยม แนวความคิดเกี่ยวกับการสมรสเปลี่ยนไป

จากเดิม ดังน้ันในปจจุบันจึงควรตระหนักถึงความสัมพันธของสามีภริยาโดยพฤตินัยและ

ความสามารถในการใหความคุมครองตอสังคมในระดับทีเ่หมาะสมดวย  

 วัตถปุระสงคของการคุมครองความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยาอาจแบง

ออกได 4 ประเด็น ดังน้ี 

 1. ความมุงประสงคในการคุมครองสถาบันและสรางเอกภาพแกครอบครัวในฐานะ

หนวยหน่ึงทางสังคม โดยมีนักวิชาการดานกฎหมายใหความเห็น ดังน้ี 
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 จิตติ ติงศภัทิย (2529, หนา 878) เห็นวา การลงโทษผูกระทําผิดระหวางสามภีริยาไม

กอใหเกิดผลประโยชนตอสวนรวม และกลับเปนการบั่นทอนความมั่นคงของครอบครัว ทําให

เกิดผลเสียมากกวาผลดีและไมสมกับความผิดกฎหมายจึงยกเวนโทษให  

  คณิต ณ นคร (2543, หนา 142-149) เห็นวาความมุงหมายของบทบญัญัติตามมาตรา 71 

วรรคหน่ึง เกิดจากเหตุผลพิเศษในการรักษาสถาบันครอบครัว เพื่อรักษาเอกภาพเพราะกฎหมายเห็น

วาครอบครัวเปนสถาบันทางสังคมที่สําคัญสถาบันหน่ึง 

 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ (2551, หนา 13-14) เห็นวา เน่ืองจากลักษณะความสัมพันธ

ใกลชิดของบุคคลในฐานะคูสมรสหรือญาติอาจมีการกระทบกระทัง่การกระทําความผิดตอกันใน

บางเร่ือง หากไมมีการลดหยอนผอนปรนโทษอาจทําใหความสัมพันธในครอบครัวตองราวฉาน 

กฎหมายจึงกําหนดขึ้นเพื่อไมใหความผิดอาญากระทบกระเทือนตอความสงบสุขของสถาบัน

พืน้ฐานของสังคมอยางสถาบันครอบครัว  

 จุฑารัตน เอ้ืออํานวย (2553, หนา 21-23 ) เห็นวา ความสัมพันธระหวางบุคคลใน

ครอบครัว มภีาระหนาที่ที่จะดูแลอุปการะกันอยูและยอมจะใหอภัยกันไดอยูเสมอหากกฎหมายไมมี

การผอนปรนเสียเลยก็อาจทําใหความสัมพันธในสถาบันครอบครัวเสียไปได 

 2. เหตุผลดานวัตถปุระสงคของการลงโทษ  

  จะเห็นไดวาวัตถุประสงคของการลงโทษมีหลายประการแปรเปลี่ยนไปตามวิวัฒนาการ

ของสังคมโดยวัตถุประสงคของการลงโทษเพื่อทดแทน (Retributive) เพื่อยับยั้งปองปราม

(Deterrence) เพื่อตัดโอกาสการกระทําความผิด (Incapacitation) เพื่อแกไขฟนฟู(Rehabilitative) 

หรือเพื่อเยียวยาหรือสมานฉันท (Restoration) (สุพิศ ประณีตพลกรัง, 2560, หนา 12) แตประการ

สําคัญการจะลงโทษบุคคลใดตองขึ้นอยูกบัความเหมาะสม กลาวคอื การลงโทษไมเกิดประโยชน

ตอสังคมซึ่งเปนเหตุผลเชิงนโยบายโดยใชทฤษฎีอรรถประโยชนนิยม (Utilitarianism) ในการ

พิจารณาวาระบบครอบครัวมิใชเร่ืองของคนสองคน กรณีสามีภริยากระทําผิดอาญาเกี่ยวกับ

ทรัพยสินตอกันการลงโทษไมกอใหเกิดประโยชน และหลักกฎหมายตามมาตรา 71 วรรคหน่ึง ก็

เปนหลักสากล (สุรศักด์ิ ลิขสิทธิ์วัฒนกุล, 2535) นอกจากน้ัน หลักการลงโทษใหเหมาะสมกับตัว

บุคคล (Individualization) ซึ่งเกิดขึ้นคร้ังแรกที่สาธารณรัฐฝร่ังเศสเพื่อเปดโอกาสใหผูพิพากษาใช

ดุลพินิจไดตามความเหมาะสมและไดถูกนําไปใชแพรลายในประเทศอ่ืน ๆ ในเวลาตอมา โดย

หลักการน้ีตองมีการกําหนดโทษใหเหมาะสมกับตัวผูกระทําความผิด โดยมีแนวคิดต้ังอยูบน

พืน้ฐานที่วามนุษยแตละคนมีความสามารถไมเทาเทียมกันในการรับผิดชอบ อันเน่ืองมาจาก

บุคลิกลักษณะอุปนิสัยตลอดจนพฤติการณภายนอกของตัวผูกระทําความผิด ซึ่งปจจัยที่เกี่ยวกับ

สิ่งแวดลอมรอบตัวน้ันมีอิทธิพลตอการตัดสินใจกระทําความผิด ดังน้ันการลงโทษจะตองคํานึงถึง
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ธรรมชาติและความเหมาะสมของตัวผูกระทําผิดเปนสําคัญมิใชคํานึงแตความเสียหายที่เกิดขึ้นเปน

สําคัญ (กานดา ปานคํา, 2557, หนา 36-37) สําหรับกรณีความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามี

ภริยาและญาติตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 คงปรากฏหลักการลงโทษใหเหมาะสมกับตัว

บุคคลน้ีเชนกัน กลาวไดวาการมองความสมเหตุสมผลของกฎหมายหรือการพิจารณาวาบทลงโทษ

น้ันเหมาะสมหรือไม ตองพิจารณาแนวคิดวาดวยการลงโทษใหสอดคลองกับวัตถุประสงคการ

ลงโทษ การจะลงโทษบุคคลใดตองขึ้นอยูกับความเหมาะสม ซึ่งกรณีความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพย

ระหวางสามภีริยาการลงโทษไมเกิดประโยชนตอสังคมซึ่งเปนเหตุผลเชิงนโยบายน่ันเอง 

 3. เหตุผลดานความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดี  

 ความสงบเรียบรอยของประชาชน เปนคําที่มีความหมายอยางกวางและเปนเร่ืองยากที่จะ

ใหคําจํากัดความที่ชัดเจนแนนอนแตก็เปนที่ยอมรับกันวาเปนขอหามซึ่งสังคมบังคับแกเอกชนเพื่อ

สังคมจะไดดํารงอยูไดเพื่อคุมครองปกปองรักษาเอกชนซึ่งอยูในสังคมน้ันเอง ความสงบเรียบรอย

ของประชาชนจึงเปนเร่ืองที่เกี่ยวของกับผลประโยชนโดยทั่วไปของประเทศชาติหรือประชาชนโดย

สวนรวมมิใชของเอกชนคนใดหมูใดโดยเฉพาะสวน 

 ศีลธรรมอันดีของประชาชน หมายถึง ธรรมเนียมประเพณีที่ดีงามของสังคมที่ประชาชน

ถือปฏิบัติเพื่อใหเกิดความสงบสุขของสังคมอันเปนประโยชนสวนรวมและถือเปนสวนหน่ึงของ

ความสงบเรียบรอยของประชาชน ดวยเหตุน้ีการใดที่ขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดี

ของประชาชนการน้ันยอมไมอาจเกิดผลตามกฎหมายและไมอาจบังคับการใหเปนไปตามน้ันได

(พิชัยศักด์ิ หรยางกรู และณัฐนันทน อัศวเลิศศักด์ิ, ม.ป.ป., หนา 2-8) 

 หลักความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชนเปนหลักพื้นฐานทีม่ีอยูใน

กฎหมายทุกระบบเปนเร่ืองที่กฎหมายทั้งของตางประเทศและกฎหมายไทยใหการรับรองและ

คุมครองดังน้ันหากการกระทําใดที่เปนการขัดขวางวัตถุประสงคทีจ่ะกอใหเกิดความสงบเรียบรอย

และศีลธรรมอันดีของประชาชนเปนสิ่งที่ไมพึงปรารถนาของสังคมการกระทําหรือเจตนาจะกระทํา

การน้ัน ก็จะมีผลใหการกระทําน้ันใชไมไดมีผลเปนโมฆะหรืออาจเปนองคประกอบของความผิดที่

มีโทษทางอาญาบางกรณีดวย (สกล หาญสุทธิวารินทร, 2559) แมวาจุดประสงคของกฎหมายอาญา

เพื่อควบคุมอาชญากรรมและเพื่อควบคุมศีลธรรมอันดี (สุพิศ ประณีตพลกรัง, 2560, หนา 11) แต

สําหรับลักษณะความสัมพันธของบคุคลในฐานะเปนคูสมรสหรือเปนญาติกัน การกระทบกระทั่ง

และทําความผิดอาญาตอกนับางเปนเร่ืองปกติเน่ืองจากความใกลชิดสนิทสนมกัน ฉะน้ันหากไม

ลดหยอนผอนปรนโทษอาจเปนการทํารายความสัมพันธในครอบครัว ดังน้ันกฎหมายจึงยอมยกเวน

โทษหรือลดหยอนโทษใหและใหยอมความไดในกรณีที่เปนความผิดยอมความไมได เพื่อไมให



28 

กระทบความสงบสุขของครอบครัว (ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, 2543, หนา 328) อันเปนการรักษาความ

สงบสุขใหแกสถาบันครอบครัว 

 4. เหตุผลดานความสัมพันธระหวางสามภีริยา 

 แนวความคิดทีม่องวาผัวเมยีในระบบด้ังเดิมถือเปนคน ๆ เดียวกัน มีทรัพยสินที่หามาได

รวมกันและมีสวนเปนเจาของรวมอยูดวยกนั ซึ่งเปนการมองความสัมพันธในทางแพง (สมควร  

ขันเงิน, 2548, หนา 43) กลาวไดวาความสัมพันธระหวางสามีและภริยาเปนความสัมพันธพิเศษ

แตกตางจากบุคคลทัว่ไป กอใหเกิดความสัมพันธทางทรัพยสินรวมกันตามกฎหมาย (ประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชย) โดยจะถือหลักการเคารพกรรมสิทธิ์สวนบุคคลตามสิทธิปจเจกชนนิยม

เพียงอยางเดียวมิได (ชานนท ศรีสาตร, 2545, หนา 71) ดังน้ันจึงกลาวไดวาเหตุผลดาน

ความสัมพันธระหวางสามภีริยาเปนอีกหน่ึงเหตุผลของวัตถุประสงคในการคุมครองความผิดอาญา

เกี่ยวกับทรัพยระหวางสามีภริยา 

  สรุปวัตถปุระสงคของการคุมครองความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยา มาจาก

แนวคิดดานความสัมพันธในครอบครัวและการลงโทษไมเกิดประโยชนตอสังคม ทั้งน้ีเพื่อไมให

กระทบตอความสงบสขุของครอบครัว 

 นอกจากน้ีนักกฎหมายตางประเทศไดกลาวถึงแนวคิดทางทฤษฎีวาดวยการกําหนดเหตุ

ยกเวนโทษในกฎหมายอาญา วาการกาํหนดเหตุยกเวนโทษเปนนโยบายทางอาญาของรัฐ

(Criminalization policy) ซึ่งการที่รัฐจะใชในขอบเขตเพียงใดขึ้นอยูกับวัตถุประสงคในการลงโทษ

โครงสรางของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา นโยบายในการปองกันและปราบปรามอาชญากรรม 

หลักอรรถประโยชนและหลักวาดวยการคุมครองความยุติธรรมทางอาญา ดังตอไปน้ี 

 Rich (1979, pp. 8-9; 41-43; 74-86 อางถึงใน สมควร ขันเงิน, 2548, หนา 43) กลาววา 

ระบบกฎหมายเปนผลิตผลแหงประวัติศาสตร และมีอยูเพื่อพิทักษและสงเสริมปรัชญาทางการเมือง

และเศรษฐกิจ ซึ่งเปนฝายที่มอํีานาจในการออกกฎหมาย คณุลักษณะจําเพราะของกฎหมายอาญาไม

วาของประเทศใดจะมลีักษณะรวมกัน 3 ประการ คือ  

  1. เปนการประกาศใชกฎหมายลายลักษณอักษร (A written enactment of the 

government)  

 2. เปนการควบคุมหรือกําหนดชองทางในการแสดงออกซึ่งพฤติกรรมของคนในสังคม

(Regulation or chaneling of human behavior)  

 3. ลงโทษผูฝาฝน (Punishment for violator) 

  นอกจากน้ันยังมองวาความสมเหตุสมผลของกฎหมายหรือการพิจารณาบทลงโทษน้ัน

เหมาะสมหรือไมตองพิจารณาแนวความคิดวาดวยการลงโทษใหสอดคลองกับวัตถุประสงคของ
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การลงโทษซึ่งมีต้ังแตการแกแคน (Retributive) การปองปราม (Crime Prevention) การจองจําหรือ

จํากัดเสรีภาพ (Restraint) การขมขูยับยั้ง (Deterrence) การใหการศึกษา (Education) หรือการตัด

ออกจากสังคม (40Incapacitation) ขึ้นอยูกับนโยบายและวัตถุประสงคในการเลือกใช 

 Robinson (1988, pp. 781-785 อางถึงใน สมควร ขันเงิน, 2548, หนา 43) กลาววาการ

กําหนดเหตุยกเวนโทษทางอาญา(Excuse) ตองมีความชอบไมมากหรือนอยเกินไป โดยคํานึงถึง

หลักสนองตอบตอความสามารถในทางอาญา(Responsibility) ของผูกระทําความผิดได กลาวคือ  

  1. หากรัฐกําหนดวัตถุประสงคทั่วไปของการลงโทษตามแนวการแกแคนทดแทน

(Retribution) ก็จะมีเหตุยกเวนโทษ (Excuse) 

  2. หากคํานึงถึงอรรถประโยชน (Utilitarian) มากเกินไปความสงบเรียบรอยในสังคมก็จะ

มีปญหา 

  3. หลักความยุติธรรม (Principles of justice) เนนการควบคุมพฤติกรรมของคนในสังคม 

โดยกําหนดเหตุยกเวนโทษแตเพียงเหมาะสม (สมควร ขันเงิน, 2548, หนา 43) 

  จะเห็นไดวามาตรา 71วรรคหน่ึง ก็ถูกกําหนดขึ้นโดยยืนอยูบนรากฐานของกรอบ

แนวความคิดดังกลาว วัตถุประสงคและเจตนารมณในการกําหนดเหตุยกเวนโทษในความผิดอาญา

เกี่ยวกับทรัพยที่สามีและภริยากระทําตอกันตางมีอยูเพื่อตอบสนองแนวความคิดวาดวยการคุมครอง

สถาบันครอบครัว และการเล็งเห็นวาการลงโทษจะไมเกิดประโยชนอะไรเพราะความสัมพันธ

ระหวางสามีและภริยาเปนความสัมพันธพิเศษกอใหเกิดความสัมพันธทางทรัพยสินรวมกัน โดยจะ

ถือหลักการเคารพกรรมสทิธิ์สวนบุคคลตามสทิธิปจเจกชนนิยมเพียงอยางเดียวมิได (ชานนท  

ศรีสาตร, 2545, หนา 71) นอกจากน้ียังเกี่ยวกับเหตุผลดานความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีซึ่ง

รัฐจําตองออกกฎหมายมาปกปองรักษาเพื่อผดุงความสงบใหเกิดขึ้นในสถาบันน้ี เหตุยกเวนโทษ

ตามมาตราน้ีจึงถือเปนแนวความคิดสากลที่ปรากฎอยูในบทบัญญัติกฎหมายอาญาทั้งในระบบ 

Common Law และ Civil Law  

  นอกจากน้ันจากสําเนามติที่ประชุมคณะอนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไขประมวล

กฎหมายอาญา ระหวางป 2482-2483 ในคณะกรรมการกฤษฎีกา เพื่อแกไขกฎหมายลักษณะอาญา 

ร.ศ.127 ในมาตรา 54 จนไดบัญญัติใหม ดังน้ีคือ “มาตรา 54 ความผิดตามที่บัญญัติต้ังแตมาตรา 288 

ถึงมาตรา 296 มาตรา 304 ถงึมาตรา 321 มาตรา 324 ถึงมาตรา 329 และมาตรา 340 ถาเปนการ

กระทําตอกันระหวางสามีกับภริยา ผูกระทําไมตองรับอาญา” ซึ่งบทมาตราที่ยกเวน ดังที่กลาวมา

ทั้งหมดเปนบทบัญญัติในความผิดเกี่ยวกับทรัพย เชนที่บัญญัติไวในมาตรา 71 วรรคหน่ึง ใน

ประมวลกฎหมายอาญาปจจุบัน อยางไรกต็ามจากการอภิปรายในที่ประชุมของนักกฎหมายสมัยน้ัน

ไดสะทอนถงึแนวความคิดบางประการในการตรวจชําระกฎหมายบทน้ี ดังน้ี (รายงานมติของที่
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ประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไขประมวลกฎหมายอาญา คร้ังที ่14/209/2483 เมื่อวันศุกรที่ 

29 พฤศจิกายน 2483, 2483 อางถงึใน สมควร ขันเงิน, 2548, หนา 68 – 69) 

  1. ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่ยกเวนโทษ  

  ที่ประชุมสวนใหญเห็นดวยวาควรยกเวนโทษใหทุกฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่สามี

และภริยากระทําตอกัน แตความผิดเกี่ยวกับทรัพยเหลาน้ันตองไมมีองคประกอบในเร่ืองการใช

กําลังประทุษรายมาเกี่ยวของ เชน กรณีชิงทรัพย และปลนทรัพย เปนตน 

  2. ควรยกเวนโทษใหสามีและภริยาหรือไม  

  สวนใหญเห็นควรยกเวนโทษให เพื่อเปนการรักษาความสงบเรียบรอยในครอบครัว แตมี

นักกฎหมายบางทานเห็นวา ควรแกเปนวาใหอยูในดุลพินิจของศาลที่จะลดหยอนผอนโทษ เชน 

ความเห็นของนายเทฟโนต หรือแมแตบางทาน เชน พระยาอรรถการียนิพนธ เสนอวาไมควรไมเอา

ผิดเสียทีเดียวโดยกลาววา “เพราะถาเราไมเอาโทษ เมื่อภริยาลกัทรัพยของสามีแลวไปขายใหคนที่

สาม คนที่สามรูวาภริยาลักทรัพยของสามีมา เปนผิดฐานรับของโจร” แตม.ร.ว. เสนีย ปราโมช

คัดคานวา “ควรบัญญัติไมเอาโทษ ถาคนที่สามรับทรัพยของสามีซึ่งภริยาลักมา เปนผิดฐานรับของ

โจร และวิธีการของกฎหมายไทยมีแตไมเอาโทษไมมีไมเอาผิดเลยเชนในเร่ืองปองกัน” เปนตน 

 3. ความเห็นของนักกฎหมายสวนนอย  

  เชน นายเดือน บุนนาค กรรมการเลขานุการของที่ประชุม เห็นวาควรตัดบทบัญญัติ

เกี่ยวกับสามีและภริยาออกไป ในขณะที่ นาย อาร.กียอง เห็นวา ความผิดที่กฎหมายยกเวนโทษหรือ

ลดหยอนผอนโทษความผิดเกี่ยวกับทรัพย ขึ้นอยูกับหลักการของประเทศตาง ๆ ในเร่ืองครอบครัว 

แตไดใหเหตุผลวา หากยอมใหสามีและภริยารองทุกขตอกันไดแลวจะทําความลําบากมาก เพราะคง

จะไดรับคํารองทุกขเปนจํานวนมาก และคดีชนิดน้ีเปนการยากที่จะสืบสวน ควรไมใหสามีภริยา

ฟองรองกันเลยจะดีกวา (รายงานมติของที่ประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไขประมวล

กฎหมายอาญา คร้ังที ่14/209/2483 เมื่อวันศุกรที่ 29พฤศจิกายน 2483, 2483 อางถึงใน สมควร ขัน

เงิน, 2548, หนา69) นอกจากน้ีในการประชุมเมื่อวันที่ 4 กรกฎาคม 2482 และวันที่ 23 สิงหาคม 

2483 คณะอนุกรรมการบางทานที่เห็นวาควรกําหนดโทษ แตอาจลดโทษใหกึ่งหน่ึง หรือลดหยอน

ผอนโทษ หรือใหศาลใชดุลพินิจในการลงโทษ เชน ความเห็นของพระยาลัดพลีธรรมประคัลภ 

ในขณะที่หลวงจํารูญเนติศาสตร ใหความเห็นวา “ถาไมเอาโทษเสียเลย อาจเปนการสนับสนุนให

ทําลายครอบครัว เพราะเทากับยุใหลักทรัพยกัน” เปนตน (รายงานการประชุม คร้ังที่ 116/83/2483 

เมื่อวันศุกรที่ 23 สงิหาคม 2483, 2483 อางถึงใน สมควร ขันเงิน, 2548, หนา 69) 

  สรุปการกําหนดเหตุยกเวนโทษใหแกสามีและภริยาในการกระทําความผิดตามมาตรา 71

วรรคหน่ึง ถือเปนหลักสากลและเปนนโยบายทางอาญาทั้งน้ีขึ้นอยูกับแตละประเทศวาจะกําหนดไว
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ในขอบเขตที่เหมาะสมเพียงใด ยอมแปรผนัไปตามกระแสความคิดและพฒันาการของกฎหมายใน

แตละยุคสมัย แตสิ่งที่กฎหมายมุงคุมครองคือครอบครัวและความสัมพันธระหวางสามภีริยา ดังน้ัน

วัตถุประสงคของการคุมครองความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยา จึงตองพิจารณาถึง

ความเหมาะสมในการคุมครองสถาบันครอบครัวกับการใชกฎหมายอาญาในการปองกันและ

ปราบปรามอาชญากรรม เมื่อสังคมเปลี่ยนแปลงไปตามยุคสมัยกฎหมายจึงควรปรับเปลี่ยนเพื่อให

สอดคลองและทันตอสถานการณหรือสถานภาพของสังคมปจจุบัน จึงเห็นวาจากทีก่ฎหมายยกเวน

โทษเฉพาะสามภีริยาที่ชอบดวยกฎหมายกระทําตอกัน อาจตองขยายความรวมไปสามภีริยาโดย

พฤตินัยดวย  

 แนวคิดและหลักการยอมความในคดีอาญา 

 แนวคิดเร่ืองการยอมความเมื่อศึกษาจากภูมิหลังทางกฎหมาย ปรากฏวากฎหมายไทยนับ

แตยุคสุโขทัยจนถึงกรุงรัตนโกสินทรตอนตนยอมรับวา การกระทําความผิดอาญามีผลกระทบตอ

บุคคลได ดังน้ันจึงยอมรับใหเอกชนผูเสียหายสามารถดําเนินคดีดวยตนเองไดโดยการรองเรียนตอ

พระมหากษัตริยหรือขาราชการที่พระองคทรงแตงต้ังขึ้น ตอมาแนวคิดในทางกฎหมายอาญาเร่ิม

เปลี่ยนแปลงไปในรัชสมัยรัชกาลที่ 5 ไดปฏรูิประบบกฎหมายใหเปนแนวทางเดียวกับชาติตะวันตก 

สําหรับการแบงประเภทความผิดอันยอมความไดกับความผิดอันยอมความไมไดตามกฎหมายไทย

แตเดิมยังไมชัดเจนวาอาศยัแนวคดิทฤษฎีใด นอกจากความรูสึกในลักษณะของการกระทําและผลที่

ไดรับจากการกระทํา ตลอดจนโดยการเปรียบเทียบกับประเทศอ่ืนที่กําหนดใหความผิดบางประเภท

เปนความผิดอันยอมความได อาจเปนเพราะวาการรางกฎหมายในคร้ังน้ันสภาพการณบีบบังคับให

จําเปนเรงดวนตองออกกฎหมาย  

  ดวยเหตุน้ี ลักษณะความผิดอันยอมความไดตามประมวลกฎหมายอาญา จึงมี 3 ประการ คือ  

 1. เปนความผิดที่เปนเร่ืองกระทบตอสวนตัวซึ่งผูเสียหายสามารถปองกันได 

 2. เปนความผิดที่มีพฤติการณไมนาหวาดเสียว 

 3. การกาํหนดความผิดอันยอมความไดคํานึงถึงสิทธิและเสรีภาพของผูเสียหายดวย

เชนกัน กลาวคือ หากการดําเนินคดีในความผิดบางฐานจะทําใหผูเสียหายยิ่งเสียหายมากขึ้น หรือ

การดําเนินคดีจะกระทบถึงสิทธิเสรีภาพของผูเสียหาย รัฐก็จะกําหนดใหความผิดน้ันเปนความผิด

อันยอมความได (15คมวัชร เอ้ียงออง, ชนภัทร วินยวัฒน และเศรษฐบุตร อิทธิธรรมวินิจ, 2552,  

15หนา 1-7) 

 ความผิดอันยอมความไดตามประมวลกฎหมายอาญามี 2 ประเภท คือ ความผิดอันยอม

ความไดโดยทัว่ไป หมายถึงความผิดทีก่ฎหมายกําหนดใหเปนความผิดอันยอมความได มีทัง้สิ้น 30 

ฐานความผิดเชน ความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา อนาจาร หนวงเหน่ียวกักขัง ยักยอก ฉอโกง ทํา
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ใหเสียทรัพย บุกรุก เปนตน และ ความผิดอันยอมความไดโดยมีเงื่อนไข หมายถึง ความผิดที่ปกติจะ

เปนความผิดที่ยอมความไมได แตเมื่อมีขอเท็จจริงหรือเงื่อนไขในทางอัตวิสัย (Subjective 

condition) บางประการเกิดขึ้น ความผิดดังกลาวจะเปนความผิดอันยอมความได ความผิดประเภทน้ี

ไดแกความผดิทีก่ําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 71* ทั้งน้ี เงื่อนไขในทางอัตวิสัย

ดังกลาว คือ ผูเสียหายและผูกระทําความผิดมีความสัมพันธในเชิงเครือญาติกัน ไดแก ผูกระทํา

ความผิดตองเปนสามภีริยาโดยชอบดวยกฎหมายหรือผูบุพการีผูสืบสันดานโดยชอบดวยกฎหมาย 

และการกระทําดังกลาวตองเปนการกระทําตอทรัพยเทาน้ัน เหตุที่ประมวลกฎหมายอาญากําหนดให

ความผิดดังกลาวสามารถยอมความไดโดยมีเงื่อนไข เน่ืองจากลักษณะความสัมพันธใกลชิดของ

บุคคลในฐานะคูสมรสหรือญาติอาจมีการกระทบกระทั่งการกระทําความผิดตอกันในบางเร่ือง หาก

ไมมีการลดหยอนผอนปรนโทษอาจทําใหความสัมพันธในครอบครัวตองราวฉาน กฎหมายจึง

กําหนดขึ้นเพื่อไมใหความผิดอาญากระทบกระเทือนตอความสงบสุขของสถาบันพื้นฐานของสังคม

อยางสถาบันครอบครัว (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2551,หนา 13-14) 

 ลักษณะของความผิดอันยอมความไดตามประมวลกฎหมายอาญาของไทย ตองปรากฏวา

เปนความผดิที่มีวัตถปุระสงคตองการคุมครองผูเสียหายเปนการสวนตัว (สอดคลองกับหลัก

คุณธรรมทางกฎหมายซึ่งจะไดอธิบายตอไป) เชน ความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา หมิ่นประมาท 

ผูเสียหายอาจไมเขาแจงความรองทุกขเพราะเกรงวาตองดําเนินคดีตอไปจนกวาคดีจะถึงที่สุด ดังน้ัน 

ความผิดบางประเภทจึงจําเปนตองใหสิทธิแกผูเสียหายที่จะฟองรองดําเนินคดีหรือยุติการดําเนินคดี

ตอผูกระทําความผิดดวยการถอนคํารองทุกข ถอนฟอง หรือยอมความกันกอนคดีจะถึงที่สุด ทั้งน้ี 

เพื่อคุมครองความเปนสวนตัวของผูเสียหายประกอบกับตองมีกฎหมายกําหนดใหเปนความผิดอัน

ยอมความไดโดยกฎหมายจะเขียนบัญญัติไวอยางชัดเจนวาเปนความผิดอันยอมความได เปนตนวา 

กรณีตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 281, 325, 341 นอกจากน้ันยังมีมาตรการควบคุมการ

ดําเนินคดีของผูเสียหายเพื่อมิใหเกิดความลาชาในกระบวนการยุติธรรม เชน การกําหนดอายุความ

สําหรับการแจงความรองทุกข24

*เปนผลใหหากผูเสียหายเพิกเฉยไมดําเนินคดีภายในกําหนดอายุความ

ทําใหพนักงานสอบสวนไมมีอํานาจสอบสวน24

** พนักงานอัยการไมมีอํานาจฟองดําเนินคดีตอ

* ความผิดที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 ไดแก ความผิดฐานลักทรัพยตามมาตรา 334, มาตรา 

335, ว่ิงราวทรัพย ตามมาตรา 336 วรรคแรก , ฉอโกงประชาชน ตามมาตรา 343, ความผิดฐานรับของโจรตาม

มาตรา 357 และความผิดฐานทําใหทรัพยที่มีไวเพ่ือสาธารณะประโยชนเสียหาย ตามมาตรา 360 
* ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 96 บัญญัติวา “...ในกรณีความผิดอันยอมความได ถาผูเสียหายมิไดรองทุกข

ภายในสามเดือนนับแตวันที่รูเรื่องความผิดและรูตัวผูกระทําความผิด คดีเปนอันขาดอายุความ” 
** ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 121 
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ผูตองหา24

*** ทั้งผูเสียหายยังไมสามารถฟองศาลดวยตนเองดวย โดยถือวา สิทธิในการดําเนินคดี

อาญาระงับ24

****(15คมวัชร เอ้ียงออง, ชนภัทร วินยวัฒน และเศรษฐบุตร อิทธิธรรมวินิจ, 2552, หนา 9)15

โดยเจตนาของผูเสียหายเปนเงื่อนไขสําคัญในการดําเนินคดี ในคดีความผิดอันยอมความได หาก

ผูเสียหายไมแจงความรองทุกขตอพนักงานสอบสวน ๆ ยอมไมมีอํานาจสอบสวนคดีที่กลาวหา24

***** 

นอกจากน้ัน หากผูเสียหายประสงคจะถอนคํารองทุกขเมื่อใดตอพนักงานสอบสวน พนักงานอัยการ 

หรือตอศาล ยอมสามารถทําไดเสมอ ทั้งยังไมมีรูปแบบในการถอนคํารองทุกขซึ่งผลของการถอนคํา

รองทุกขที่ถูกตองตามกฎหมายยอมทําใหสิทธิในการดําเนินคดีอาญาระงับไป24

****** เมื่อถอนคํารอง

ทุกขแลวผูเสียหายและเจาพนักงานของรัฐไมสามารถดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดในความผิดฐาน

น้ันไดอีก24

*******(15คมวัชร เอ้ียงออง, ชนภัทร วินยวัฒน และเศรษฐบุตร อิทธิธรรมวินิจ, 2552, หนา 

10) 

 สรุปแนวคิดเร่ืองการยอมความมาจากการที่รัฐเห็นวาเปนสิทธิของผูเสียหาย การจะ

ดําเนินคดีหรือไมยอมขึ้นอยูกับความประสงคของผูเสียหาย ทั้งน้ีเพื่อคุมครองความเปนสวนตัวของ

ผูเสียหาย แตอยางไรก็ตามสิทธิในการยอมความของผูเสียหายมีเฉพาะความผิดอันยอมความได

เทาน้ัน โดยกฎหมายจะเขยีนบัญญัติไวอยางชัดเจนวาเปนความผิดอันยอมความไดเชนเดียวกับใน

เร่ืองความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยาและระหวางเครือญาติกฎหมายไดกําหนดไวใน

ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 เน่ืองจากลักษณะความสัมพันธใกลชิดของบุคคลในฐานะคูสมรส

หรือญาติอาจมีการกระทบกระทั่งการกระทําความผิดตอกันในบางเร่ือง หากไมมีการลดหยอนผอน

ปรนโทษอาจทําใหความสัมพันธในครอบครัวตองราวฉาน 

  

 

 คุณธรรมทางกฎหมาย 

 ตํารากฎหมายเยอรมันกลาววา คุณธรรมทางกฎหมายเปนผลิตผลของทฤษฎีกฎหมาย

อาญาในคริสตศตวรรษที่ 19 ทฤษฎกีฎหมายอาญาในขณะน้ันกลาววากฎหมายอาญาต้ังอยูบน

หลักการคุมครองสิทธิ สมบัติทั้งหลายที่เปนทรัพยสมบัติและสมบัติอ่ืน ๆ (สมบัติในทางความคิด)

ของบุคคลชอบที่จะไดรับความคุมครองโดยกฎหมายอาญา และเห็นกันวากฎหมายอาญาไมมหีนาที่

*** ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 120 
**** ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 39 (2) 
***** ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 121 
****** ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 39 (6) 
******* ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 39 (2) 
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นอกเหนือจากน้ี โดยนัยน้ีก็ถือวาคุณธรรมทางกฎหมายเปนเร่ืองที่จะตองพิจารณากันก็เฉพาะใน

กรณีที่บุคคลผูเปนเจาของสมบัติสามารถสละสมบัติน้ันไดเทาน้ัน สมบัติที่สละไดเชน กรรมสิทธิ์ 

ความปลอดภัยของรางกาย เสรีภาพ เปนตน (คทัราวดี สีทองเสือ, 2557, หนา 13) 

 “คุณธรรมทางกฎหมาย” ไมใชสิ่งทีเ่ปนรูปธรรมที่สามารถจับตองไดโดยใชประสาม

สัมผัสทั้งหาแตเปนสิ่งที่เปนภาพในความคิดหรือเปนสิ่งที่เปนนามธรรมกลาวโดยเฉพาะเปนสิ่งที่

เปนประโยชน (Interesse หรือ Interest) หรือเปนสิ่งที่เปน "คุณคา" (Wert หรือ Value)ในการที่จะ

ใหการอยูรวมกันมนุษยทุกคนตองเคารพและตองไมละเมิดประโยชนหรือคุณคาของการอยูรวมกัน

โดยความผิดอาญาแตละฐานถาพิจารณาจากบทกฎหมายน้ันเองจะม ี“สิ่งที่กฎหมายประสงคจะ

คุมครอง” และสิ่งเดียวกันน้ีถาพิจารณาจากตัวผูกระทําผิดก็จะเปน “สิ่งที่ลวงละเมิด” สิ่งที่วาน้ีไมใช

วัตถุหรือบุคคลหรือสิ่งที่มีตัวตนแตเปนสภาวะในทางความคิดสิ่งเหลาน้ีเรียกวา “คุณธรรมทาง

กฎหมาย” (Rechtsgut /legal interest) (คณิต ณ นคร, 2557, หนา 15-16) 

  ดังน้ัน “คุณธรรมทางกฎหมาย” จึงหมายถึง ประโยชนหรือคุณคาของการอยูรวมกันที่

กฎหมายคุมครอง หรือประโยชนที่กฎหมายคุมครอง จึงกลาวอีกนัยหน่ึงไดวา “คุณธรรมทาง

กฎหมาย” คือเหตุผลของการกําเนิดความผิดอาญา (คัทราวดี สีทองเสือ, 2557, หนา 15) 

  ความผิดอาญาแตละฐานไดถูกบัญญัติขึ้นเพื่อคุมครองคุณธรรมทางกฎหมายอันหน่ึงหรือ

หลายอันในการทําอันตรายหรือกออันตรายตอกรรมของการกระทําทีบ่ทบัญญัติของกฎหมายอาญา

ตองการจะคุมครองตัวอยางเชนความผดิฐานฆาผูอ่ืนสิ่งที่กฎหมายประสงคจะคุมครองไมใชตัว

บุคคลแตเปนชีวิตมนุษยความผิดฐานทําใหแทงลูกคือชีวิตในครรภมารดาความผิดฐานทําราย

รางกายคือความปลอดภัยของรางกายทั้งน้ี “คุณธรรมทางกฎหมาย” ของความผิดอาญาบางฐานอาจ

มีมากกวาหน่ึงไดเชน ในความผิดเกี่ยวกับทรัพยตามมาตรา 352 ฐานยักยอกซึ่งคุณธรรมทาง

กฎหมายของความผิดฐานน้ีคือ “กรรมสิทธิ์” และ “การครอบครอง” ในความผิดฐานลักทรัพย

คุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานน้ีซึง่ไดแก “กรรมสิทธิ”์ และ “การครอบครอง” คุณธรรม

ทางกฎหมายบางอันเกี่ยวของเฉพาะสวนรวมเชน “ความปลอดภัยบนทองถนน” ในความผิดตาม

พระราชบัญญัติจราจรทางบก (คณิต ณ นคร, 2557, หนา 15-16) ฉะน้ันจึงสรุปไดวาคุณธรรมทาง

กฎหมาย คือประโยชนหรือคุณคาของการอยูรวมกันที่กฎหมายคุมครองให 

 การพิจารณาจากคุณธรรมทางกฎหมาย (Rechtsgut) แบงเปน 2 ประเภทคือ 

   1. คุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนรวม (Universal rechtsgut) มุงคุมครองสังคมใหเกิด

ความเปนระเบียบความสงบและความยุติธรรมในสังคมเชนการจราจรการคุมครองแรงงานการ

รักษาสภาพความแทของเงินตราลักษณะของกฎหมายประเภทน้ีปจเจกบุคคลจะสละความคุมครอง

โดยการสมัครใจยินยอมไมไดความยินยอมดังกลาวขัดตอความสงบเรียบรอย (พิชัยศักด์ิ หรยางกูร 
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และนริศรา แดงไผ, ม.ป.ป., หนา 18) ดังน้ันคุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนรวม (Universal 

rechtsgut) ในความผิดเกี่ยวกับทรัพย จึงไดแก ความผิดฐานลักทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย เปนตน 

หรือกลาวอีกนัยหน่ึงวาเปนความผิดที่กฎหมายไมไดบัญญัติใหยอมความได  

  2. คุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนบุคคล (Individual rechtsgut) เชนชีวิตรางกาย

เสรีภาพกรรมสิทธิ์ถากฎหมายมุงคุมครองเอกชนโดยสวนตัวอยางแทจริงผูกระทําอาจยกเอาความ

ยินยอมของผูเสียหายมาเปนขออางเพื่อลบลางความผิดไดแตในกรณีที่กฎหมายมิไดมุงคุมครอง

เพียงเอกชนเทาน้ันหากแตยังคุมครองสังคมดวยแลวความยินยอมของผูเสียหายยอมไมลบลาง

ความผิดของผูกระทํา (พิชัยศักด์ิ  หรยางกูร และนริศรา แดงไผ, ม.ป.ป., หนา 18) จึงกลาวไดวา

คุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนบุคคล ยังอาจแบงยอยออกเปน“คุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวน

บุคคลโดยแท”เชน เกียรติ ความปลอดภัยของรางกาย เปนตน แตการแบงเชนน้ีเปนการพยายาม

แยกแยะใหเห็นเดนชัดที่อาจมปีระโยชนในทางวิชาการบางเทาน้ัน เชน ในการบัญญัติความผิดอัน

ยอมความได เปนตน โดยทั่วไป“คุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนบุคคล”เปนคุณธรรมทาง

กฎหมายทีผู่เปนเจาของสามารถสละความคุมครองได แตสําหรับชีวิตมนุษยแมจะเปน“คุณธรรม

ทางกฎหมายที่เปนสวนบุคคล”แตเจาของก็ไมอาจสละความคุมครองได (คัทราวดี สีทองเสือ, 2557, 

หนา 16) ดังน้ันคุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนบุคคล (Individual rechtsgut) ในความผิดเกี่ยวกับ

ทรัพย จึงไดแก ความผิดฐานยักยอก โกงเจาหน้ี หรือความผิดฐานฉอโกงทั้งน้ีเฉพาะความผิดอัน

ยอมความไดเทาน้ัน  

  ประโยชนของคุณธรรมทางกฎหมาย  

  คุณธรรมทางกฎหมายชวยใหแบงแยกจัดหมวดหมูประเภทของความผิดเพือ่การศึกษา 

เพราะการจัดหมวดหมูประเภทความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามีพื้นฐานต้ังอยูบนหลักเร่ือง

คุณธรรมทางกฎหมายน่ันเอง นอกจากน้ีคุณธรรมทางกฎหมายมีทั้งที่เปน คุณธรรมทางกฎหมายที่

เปนสวนบุคคล (Individual rechtsgut) เชนชีวิตรางกายเสรีภาพกรรมสิทธิ์ เปนตน และคุณธรรมทาง

กฎหมายที่เปนสวนรวม (Universal rechtsgut) มุงคุมครองสังคมใหเกิดความเปนระเบียบความสงบ

และความยุติธรรมในสงัคม ดังที่กลาวไวขางตน การแบงแยกประเภทจึงมีผลตอการวินิจฉัยเร่ือง

การปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย เพราะการปองกันโดยชอบดวยกฎหมายกระทําไดเฉพาะกรณี

กระทาํการปองกัน คุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนบุคคลเทาน้ัน และโดยทั่วไปเจาของสามารถ

สละความคุมครองได “คุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนบุคคล” จึงมีความสําคัญในเร่ืองความ

ยินยอมของผูเสียหาย (คัทราวดี สีทองเสือ, 2557, หนา 16-17)  

 นอกจากน้ีคุณธรรมทางกฎหมายยังมีประโยชนในการวินิจฉัยปญหาในคดีอาญาอีกดวย 

เพราะผูเสียหายคือผูที่คุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนบุคคลถูกลวงละเมิด ดังน้ัน หากทราบวา
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คุณธรรมทางกฎหมายของบทบัญญัติน้ันคือสิ่งใด บุคคลผูเปนเจาของคณุธรรมทางกฎหมายและ

คุณธรรมทางกฎหมายดังกลาวไดถกูลวงละเมิดบุคคลน้ันยอมเปนผูเสียหายความผิดอาญาอาจแบง

ออกได 2 ประเภท คือความผิดอาญาที่มีผูเสียหายและความผิดอาญาประเภทที่ไมมีผูเสียหาย โดย

ความผิดอาญาที่มีผูเสียหายเปนความผิดตอเอกชน สวนความผิดอาญาที่ไมมีผูเสียหายเปนความผิด

ตอสาธารณะ อาจกลาวตอไปไดวาความผิดอาญาที่มีผูเสียหายที่โดยทั่วไปเปนความผิดตอเอกชน

น้ัน อาจเปนความผิดที่กระทบทั้งตอเอกชนและตอสาธารณชนในคราวเดียวกันไดดวย เชนความผิด

ฐานฆาผูอ่ืนที่กระทบตอ “ชีวิตมนุษย” ขณะเดียวกันกระทบตอ “ความสงบเรียบรอยของ

สาธารณชน”ดวย หรือเชนความผิดฐานลักทรัพยที่กระทบตอ “กรรมสิทธิ์” และ “การครอบครอง” 

และขณะเดียวกันก็กระทบตอ “ความสงบเรียบรอยของสาธารณชน”ดวย (คัทราวดี สีทองเสือ, 

2557, หนา 18) แตถาหากเปนการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยาหรือระหวางเครือ

ญาติตามมาตรา 71 แมกระทบตอ “กรรมสิทธิ์”“การครอบครอง” และ“ความสงบเรียบรอยของ

สาธารณชน” แตเน่ืองจากลักษณะความสัมพันธใกลชิดของบุคคลในฐานะคูสมรสหรือญาติ หากไม

มีการลดหยอนผอนปรนโทษอาจทาํใหความสัมพันธในครอบครัวตองราวฉาน กฎหมายจึงบัญญัติ

ใหเปนเหตุยกเวนโทษใหแกสามีภริยาที่กระทาํความผิดระหวางกันหรือใหยอมความไดในระหวาง

เครือญาติ  

 สรุปคุณธรรมทางกฎหมายในความผิดเกี่ยวกับทรัพยอาจแบงได 2 กรณี คือคุณธรรมทาง

กฎหมายที่เปนสวนบุคคล (Individual rechtsgut) และคุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนรวม 

(Universal rechtsgut)ดังที่กลาวไวแลว แตเมื่อพิจารณาเกี่ยวกับความสัมพันธระหวางสามีภริยาและ

เครือญาติทําใหกฎหมายลดความเขมงวดลงดังจะเห็นไดจากประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71*ที่

คํานึงถึงสถาบันครอบครัวกฎหมายจึงผอนคลายบทลงโทษโดยยกเวนโทษใหแกสามภีริยาที่กระทํา

ความผิดระหวางกัน และถาเปนการกระทําระหวางบุพการีและผูสืบสันดานตอกัน หรือพี่หรือนอง

รวมบิดามารดาเดียวกัน กระทําตอกัน แมกฎหมายมิไดบัญญัติใหเปนความผิดอันยอมความได ก็ให

เปนความผิดอันยอมความได และนอกจากน้ัน ศาลจะลงโทษนอยกวาที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับ

* ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 71 ความผิดตามที่บญัญัติไวในมาตรา 334ถึงมาตรา 336 วรรคหนึ่งและมาตรา 

341ถึงมาตรา 364นั้นถาเปนการ กระทําที่สามีกระทําตอภริยา หรือภริยากระทําตอสามี ผูกระทําไมตองรับโทษ 

           ความผิดดังระบุมานี้ ถาเปนการกระทําที่ผูบุพการีกระทําตอผูสืบสันดาน ผูสืบสันดํานกระทําตอผูบุพการี 

หรือพ่ีหรือนองรวมบิดํามารดําเดยีวกัน กระทําตอกัน แมกฎหมายมิไดบัญญัติใหเปนความผิดอันยอมความได ก็

ใหเปนความผิดอันยอมความได และนอกจากนั้น ศาลจะลงโทษนอยกวาที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิดนั้น

เพียงใดก็ได 

 

                                                           

http://www.kodmhai.com/m2/m2-2/m2-334-336.html%23334
http://www.kodmhai.com/m2/m2-2/m2-334-336.html%23336
http://www.kodmhai.com/m2/m2-2/m2-341-348.html%23341
http://www.kodmhai.com/m2/m2-2/m2-341-348.html%23341
http://www.kodmhai.com/m2/m2-2/m2-362-366.html%23364
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ความผิดน้ันเพียงใดก็ได ทั้งน้ีเพื่อไมใหความผิดอาญากระทบกระเทือนตอความสงบสุขของ

สถาบันพื้นฐานของสังคมอยางสถาบันครอบครัว  

 

ความสัมพันธระหวางสามีและภริยาตามกฎหมาย 

 ยอนหลังไปเมื่อยุคหินหรือกวา 5หมื่นปมาแลวเชื่อกันวาการแตงงาน(Marriage)ตอนแรก

นาจะเปนวิธีการลักพาตัว คือผูชายในสมัยดึกดําบรรพใชวิธีลักพา หรือฉุดคราเอาผูหญิงที่ตนพอใจ

ไปเปนคูครอง ตอมาจึงเปลี่ยนเปนใชวิธีนําของมีคาไปแลกเอาผูหญิงมาเปนการซื้อผูหญิงน่ันเอง 

แลวในที่สุดก็เปนการคลุมถุงชนมีพอสื่อแมสื่อชักนํา การสูขอรวมหอลงโรงกันดวยความสมคัรใจ 

หรือมีความรักตอกัน การสมรสมีมาต้ังแตสมัยโรมัน ในสมัยน้ันมีการสมรส 2 รูปแบบคือ การ

สมรสแบบภริยาอยูภายใตอํานาจของสามี และการสมรสแบบภริยาไมไดอยูภายใตอํานาจของสามี 

ซึ่งแบบหลังเปนที่นิยมของชาวโรมัน และกอใหเกิดคาํนิยามความหมายของคําวา การสมรส ตาม

กฎหมายโรมัน ดังน้ี การสมรส คือ การอยูรวมกันของสามภีริยาเปนคูครองกันไปตลอดชีวิต โดยอยู

ภายใตบทบัญญัติแหงพระผูเปนเจาและกฎหมายบานเมืองรวมกัน (ธีรวรรณ กุลไพศาลธรรม, 2552, 

หนา 6-7) 

 สถานะทางกฎหมายในอดีต 

 ความสัมพันธทางกฎหมายระหวางสามแีละภริยาในสังคมไทยด้ังเดิมอยูในระบบชาย

เปนใหญหรือปตาธิปไตย หมายถึงระบบการครอบครองและควบคุมของผูชาย2ความไมเทาเทียมกนั

ระหวางผูหญิงและผูชาย ฝายชายเปนใหญเปนผูนําในปจจุบันมีผูใหความหมายครอบคลุมไปใน 3 

ลักษณะไดแก 1.ลักษณะที่ฝายชายมีอํานาจครอบงําฝายหญิง 2.ลักษณะความสัมพันธเชิงอํานาจที่

ฝายชายอยูเหนือฝายหญิงและ 3.ลักษณะที่ฝายหญิงตกเปนฝายเสียเปรียบฝายชายในแทบทุกดาน

(ณรงคกรรณ รอดทรัพย, 2555, หนา 31) 2สอดคลองกับกําจร หลุยยะพงศ (2544, หนา 186 อางถึง

ใน ณรงคกรรณ รอดทรัพย, 2555, หนา 31) กลาวถึงสังคมวัฒนธรรมปตาธปิไตยจะวางศูนยกลาง

แหงรักของครอบครัวใหเปนภาระหนาที่ของผูหญิงหรือแมสวนพอจะทําหนาที่เปนเพียงเจานาย

หรือผูแสดงอํานาจในบานอน่ึงเมื่อผูชายหรือพอใชอํานาจอันเกินพอดีปฏิบัติตอสมาชิกใน

ครอบครัวจึงเกิดปญหาตาง ๆ ตามมา  

 กฎหมายตราสามดวงไดบัญญัติหนาที่ของสามีใหตองเลี้ยงดูอุปการะดูแลลูกเมีย พี่นอง

พองพันธดวยความชอบแตเพียงฝายเดียว สามีมีหนาที่ปกครองในฐานะหัวหนาเรือนกฎหมาย

อนุญาตใหชายมภีริยาไดหลายคนในขณะเดียวกัน ภริยาเหลาน้ีมีฐานะลดหลั่นกันเปนลําดับชั้นคือ 

1. เมียกลางเมือง คือภริยาหลวง 2. เมียกลางนอก คืออนุภริยาหรือภริยานอย และ3. เมียกลางทาษี

(ประสพสุข บุญเดช, 2550, หนา 2)สถานะที่ชัดเจนของลูกเมียในกฎหมายด้ังเดิมมีลักษณะเปน
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ทรัพยสินของชายประเภทหน่ึง หญิงเมื่อทําการสมรสและมีบุตรฐานะของลูกเมียจะอยูภายใตอํานาจ

อิสรภาพของพอแมและผัว ไมมีอํานาจอิสระของตนเอง ในกฎหมายตราสามดวงลักษณะทาส 

บัญญัติใหชายยากจนสามารถเอาภริยาไปขายฝากไดนาน 1 ป หากไมไถจะอางวาเปนเมียของตนอีก

มิได และหากมีผูไถเอาไปเปนเมียจะโทษกันมิได นอกจากน้ันหากเมยีทําผิดสามีสามารถลงโทษ

ดวยวิธีการอยางใด ๆ ก็ได เชน การโบยตี หรือการใหเมียเอาขาวตอกดอกไมขอขมาสามี หรือการตี

ฆองประจาน เปนตน ในกรณีเมียมีชูซึ่งสมัยโบราณถือวาเมียทําผิดฉกรรจ กฎหมายจะลงโทษเมีย

เสมือนเปนวัตถุ (พระวรภักด์ิพิบูล, ม.ป.ป., หนา 145) แตในปจจุบันหากเกิดกรณีเมียมีชูกฎหมาย

ถือเปนเร่ืองละเมิดสทิธิสวนบุคคลเปนความผิดทางแพงเปนเหตุฟองหยาตามประมวลกฎหมายแพง

และพาณิชย มาตรา 1516 (1) และมีสิทธิเรียกคาทดแทนจากภริยาและชายชูไดเทาน้ันตามประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1523 โดยไมเปนความผิดทางอาญา (ประสพสุข บุญเดช, 2550, 

หนา 472) 

 กรณีเหตุยกเวนโทษในทางอาญาใหแกสามีและภริยาในความผิดเกี่ยวกับทรัพย  

 กฎหมายตราสามดวง 

 มีการกําหนดหลักเกณฑในเร่ืองดังกลาวไวเชนกันดังตอไปน้ี 

 1. ความเปนสามีภริยากัน 

 ในเร่ืองของความเปนสามภีริยากันน้ีกฎหมายมิไดยกเวนโทษไวทุกฐานความผิดตามหลัก

แลวกฎหมายจะยกเวนโทษใหเฉพาะกรณีความผิดเกี่ยวกับทรัพยเทาน้ันแตถาเปนเร่ืองที่กระทบตอ

ชีวิตหรือรางกายกฎหมายมิไดยกเวนโทษใหซึ่งหลักเกณฑน้ีมีกําหนดไวคลายคลึงกันไมวาจะเปนใน

กฎหมายตราสามดวงกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 หรือประมวลกฎหมายอาญาฉบับปจจุบัน เชน 

พระไอยการลักขณโจรบทที่ 146  

 บัญญัติวา “มาตราหน่ึงลูกเขยลักทรัพยสิ่งของสิ่งใด ๆ ของพอตาแมยาย ๆ ลักทรัพยของ

ลูกเขยแลลูกษะใภลักทรัพยของพอผัวแมผัว ๆ ลักทรัพยของลูกษะใภลูกลกัทรัพยของพอแม ๆ 

ลักทรัพยของลูกนาลักทรัพยของหลาน ๆ ลักทรัพยของนาลุงตาปูยายายลักทรัพยหลาน ๆ ลักทรัพย

ลุงตาปูยายาย พี่ลักทรัพยของนอง ๆ ลักทรัพยของพี่ประการเทาน้ีทานวาใชอ่ืนเขาทรัพยเร่ือง

เดียวกันยากไรเขาเสียกันมิไดใหคืนแตทรัพยสิ่งของน้ันใหแกกันจลงโทษและปรับไหมใหแกกันด่ัง

ฉันผูอ่ืนมิได 

 อน่ึงผัวเมียลักทรัพยสิ่งของกันเองทานมิใหเอาโทษด่ังฉันผูอ่ืนเลยแมนลักแลวจะหยาแบง

ทรัพยกันก็ใหบังคับใหโดยขนาดถาญาติเขยษะใภทังหลายก็ดุจเดียวกัน 

กลาวมาดวยลักษณโจรอันเปนลหุโทษสิ้นอยูแตเทาน้ี” 
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  จะเห็นไดวาในประมวลกฎหมายอาญาน้ันบัญญัติยกเวนโทษในความผิดเกี่ยวกับทรัพย

บางมาตราเฉพาะที่สามีกระทําตอภริยาหรือภริยากระทําตอสามี(สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, 

ม.ป.ป., หนา 33)  

 2. ความเปนเครือญาติกัน 

  ในกฎหมายตราสามดวงไดกําหนดขอบเขตความหมายของคําวา “เครือญาติ” ไวกวาง

กวา24

*ในปจจุบันมากกลาวคือรวมถึงลูกสะใภและลกูเขยดวยตัวอยางความผิดอาญาที่นํา

ความสัมพันธระหวางบุคคลในครอบครัวมาเปนเหตุในการบัญญัติพระไอยการลักขณโจรมาตรา 

146 ดังที่ไดกลาวไวขางตน เปนความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่กระทําตอกันระหวางเครือญาติ กลาวคือ

กฎหมายไมลงโทษและปรับไหมก็เพราะเหตุเน่ืองมาจากความเปนเครือญาติกันหรือความเปน

ครอบครัวเดียวกันซึ่งกฎหมายไดคํานึงถึงสถานภาพความมั่นคงและความเปนปกแผนของสถาบัน

ครอบครัว (สมควร ขันเงิน, 2548, หนา 56-57) ตามกฎหมายตราสามดวงเหตุที่กฎหมายบัญญัติ

ยกเวนโทษหรือลดหยอนโทษไปถึงพอตาแมยายพอผัวแมผัวลูกเขยและลูกสะใภดวยน้ันนาเชื่อวา

เปนเพราะลักษณะของสังคมไทยในสมัยโบราณที่ครอบครัวเปนครอบครัวขยายกลาวคือเปน

ครอบครัวขนาดใหญลูกชายเมื่อแตงงานแลวสวนใหญตองไปอยูกับครอบครัวฝายหญิงทําใหความ

ผูกพันในครอบครัวมีสูงแตกตางจากสังคมตะวันตก (มนตรี เงินสวัสด์ิ, 2549, หนา 48) 

 สรุปในความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยที่สามีและภริยากระทาํตอกันรวมทั้งระบบเครือญาติ

ที่กระทําตอกัน พบวาระบบโบราณไดบัญญัติเหตุยกเวนโทษใหแกเครือญาติเกือบทุกชั้น ซึ่งแสดง

ใหเห็นวาสภาพครอบครัวใหญมีอิทธิพลตอวิถีชีวิตของคนสมัยโบราณเปนอยางมาก ในระหวาง

เครือญาติที่ลักทรัพยระหวางกัน กับระหวางสามีและภริยากฎหมายไดวางเหตุยกเวนโทษไว 2 

ระดับ กลาวคือ ถาเปนการลักทรัพยระหวางเครือญาติ กฎหมายยกเวนโทษมิใหปรับไหมแกกัน แต

ใหคืนทรัพยสิ่งของที่ลักไป สวนกรณีสามีภริยาลักทรัพยระหวางกันกฎหมายบัญญัติมิใหเอาโทษ

เลย 

 กฎหมายลักษณะอาญาร.ศ. 127 

 จนถึงรัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัวทรงเห็นวาทางเดียวที่จะ

แกปญหาสิทธสิภาพนอกอาณาเขตไดก็คือการปรับปรุงระบบศาลและระบบกฎหมายไทยใหอยูใน

ระดับที่ชาวตะวันตกยอมรับซึ่งเปนวิธีเดียวกับที่ประเทศญ่ีปุนเคยใชในการยกเลิกสิทธิสภาพนอก

อาณาเขตกับประเทศตะวันตกกลาวโดยสรุปก็คือพระองคทรงเร่ิมปฏิรูปกฎหมายอาญาเสียกอนมี

การจางนักกฎหมายฝร่ังเศสคือนายจอรจปาดู (Georges padoux) มาเปนที่ปรึกษาในการรางกฎหมาย

ในที่สุดก็ไดมีการประกาศใช “กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127” เมื่อวันที่ 1 มิถุนายน พ.ศ. 2451 ซึ่ง

* ที่กําหนดไวเพียงผูบุพการีกับผูสืบสันดานและพ่ีนองรวมบิดามารดาเดียวกันเทานั้น 
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ถือไดวาเปนประมวลกฎหมายฉบับแรกของไทย (นันทวัฒน บรมานันท, 2551) กฎหมายลักษณะ

อาญา ร.ศ. 127 มีบทบัญญัติที่ยกเวนโทษใหกับสามีและภริยาในกรณีกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพย

ระหวางกัน ดังน้ี 

 มาตรา 54 “ผูใดกระทําความผิดฐานประทุษรายตอทรัพยสมบัติตามที่กลาวไวต้ังแต

มาตรา 288 จนถึงมาตรา 296 ก็ดีต้ังแตมาตรา 304 จนถึงมาตรา 312 ก็ดีต้ังแตมาตรา 324 จนถึง

มาตรา 329 ก็ดีและในมาตรา 340 น้ันก็ดีถากระทําแกทรัพยญาติที่สืบสายโลหิตนับโดยตรงขึ้นไป

คือพอแมปูยาตายายทวดของมันเองก็ดีนับโดยตรงลงมาคือลกูหลานเหลนลื่อของมันเองก็ดีทานวา

มันควรรับอาญาที่กฎหมายบัญญัติไวสําหรับความผิดเชนน้ันแตกึ่งหน่ึง 

  ถาแลความผิดเชนวามาน้ีเปนความผิดทีส่ามีกระทําตอภริยาหรือภริยากระทําตอสามีทาน

วาไมมีโทษ” (ลาวัลย หอนพรัตน. ม.ป.ป., หนา 16-18)  

 สรุปหากเปนความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยที่สามีและภริยากระทําตอกันกฎหมายบัญญัติ

ใหเปนเหตุยกเวนโทษ นอกจากน้ันหากเปนการกระทําระหวางเครือญาติกฎหมายบัญญัติใหเปน

เหตุลดโทษ  

 สรุปความสัมพันธระหวางสามภีริยาตามกฎหมายด้ังเดิมน้ัน หมายถึงอํานาจปกครอง

ของผัวตอเมียโดยสิ้นเชิง ฐานะของบุตรและภริยาไมไดรับความคุมครองตามกฎหมาย ชายเปนใหญ

มีอํานาจเหนือภริยาและบุตร โดยภริยาและบุตรถือเปนทรัพยสินและตกเปนกรรมสิทธิ์ของชายผู

เปนสามี และเมื่อภริยาและบุตรกระทําผิดกส็ามารถลงโทษไดภริยาไมมีบทบาทใด ๆ ในสังคมและ

ตกเปนเบีย้ลางของสามี 

 สถานะทางกฎหมายในปจจุบัน  

  จากอดีตตามกฎหมายไทยสตรีมีภาระและหนาที่ สตรีมีสภาพเหมือนทรัพยสินของชายผู

เปนสามี จากแนวคิดที่ชายเปนใหญในสังคมมีอิทธิพลในสงัคมไทยเร่ือยมาแตเมื่อสถานการณ

เปลี่ยนแปลงไปและสังคมตระหนักถึงความสําคัญของศักด์ิศรีความเปนมนุษย 

 ความหมายของศักด์ิศรีความเปนมนุษย 

 ศักด์ิศรี คือ การยอมรับของบุคคลในสังคม แมวาพฤติกรรมที่บุคคลกระทําน้ัน หรือ

ตองการกระทําน้ัน ๆ อาจจะกําหนดไวในรัฐธรรมนูญหรือไมก็ได ถือวาเปนเร่ืองดีงาม สมควรยก

ยอง และตองถอืปฏิบัติ จะเปนองคกร มติขององคกร การยอมรับขององคกรตาง ๆ น้ันดวยก็ได 

สิทธิเสรีภาพ หรือ อํานาจและหนาที่ก็ถือเปนศักด์ิศรีดวยเชนกัน 

 มนุษย คือ บุคคลทั่วไปไมเลือกวาจะเปนชนชาติใด เผา ศาสนา ผิวสี ภาษา และอ่ืน ๆ ที่มี

สภาพเปนที่ยอมรับวาเปนสวนของสังคม ตลอดจนองคกร, องคการ ที่อาศัยมติเปนขอปฏิบัติไปตาม

ประสงคขององคกร, องคการก็ใหถือเปนมนุษยดวยเชนกัน 
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 ดังน้ัน คําวาสิทธิและเสรีภาพของบุคคลในรัฐธรรมนูญจึงใหถือวาศักด์ิศรีความเปน

มนุษยดวยเชนกัน (ไทยลอวส, ม.ป.ป.) 

  ซึ่งประกอบดวยสทิธิในชีวิตรางกายและสิทธิที่จะไดรับความเสมอภาค โดยสิทธิ 2 

ประการน้ีไมอาจแยกออกจากกันได 

 1. สิทธิในชีวิตรางกาย  

 เปนสิ่งที่ติดตัวบุคคลมาต้ังแตเกิดเปนสิทธิที่บุคคลมีอยูในสภาวะธรรมชาติ สิทธิในชีวิต

รางกายเปนสิทธิขั้นพื้นฐานที่แสดงใหเห็นวามนุษยมีอิสระที่จะกําหนดตนเองไดตามเจตจํานงที่ตน

ประสงค ดังน้ันเพื่อเปนการเคารพในสิทธิในชีวิตและรางกายของปจเจกบุคคล บุคคลแตละคนจึง

ตองเคารพในขอบเขตปริมณฑลสวนบุคคลของแตละคน และดวยเหตุน้ีสิทธิในชีวิตและรางกายจึง

เปนรากฐานสําคัญของ “ศักด์ิศรีความเปนมนุษย” 

 2. สิทธิในความเสมอภาค  

 เปนการแสดงวามนุษยทุกคนมีสิทธิเสรีภาพอยางเทาเทียมกันสิทธิในความเสมอภาค

แสดงถึงความสัมพันธของปจเจกบุคคลตอปจเจกบุคคลและตอสังคม ดังน้ันถึงแมมนุษยจะมีสิทธิ

ในชีวิตรางกายของตนก็ตาม แตหากขาดหลักประกันในเร่ืองหลักความเสมอภาคแลวบุคคลน้ันอาจ

ไดรับการปฏิบัติอยางไมเทาเทียมกันหรืออาจถูกเลือกปฏิบัติจากผูใชอํานาจรัฐ ดวยเหตุน้ีเพื่อให

มนุษยสามารถดํารงตนอยูไดอยางมีศักด์ิศรีอยางแทจริง จึงตองมีหลักประกันในเร่ืองหลักความ

เสมอภาคดวย หลักความเสมอภาคจึงเปนรากฐานที่สําคัญอีกประการหน่ึงของ“ศักด์ิศรีความเปน

มนุษย 

 ฉะน้ันเมือ่สังคมมนุษยมีการใหความสําคัญและยอมรับในเร่ืองสิทธิมนุษยชนมากขึ้น 

เกิดการเคารพซึ่งความเปนคนของแตละคน สงผลใหสตรีไดรับโอกาสในดานตาง ๆ มากขึ้นรวมถึง

ความสัมพันธทางกฎหมายระหวางสามแีละภริยาในสังคมไทยในปจจุบัน (วิมลเรขา ศิริชัยราวรรณ, 

2556, หนา 37-38) ดังตอไปน้ี 

 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  

 สังคมไทยกอนที่จะมีการใชประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5 ครอบครัวการ

สมรสไมจําเปนตองมีการจดทะเบียนและชายอาจมภีริยาไดหลายคนโดยภริยาจะมีฐานะเปนเมีย

หลวง เมียนอยลดหลั่นกันลงไป แตตอมาเมื่อมีการประกาศใชประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 

บรรพ 5 ครอบครัว เมื่อวันที่ 1 ตุลาคม 2478เปนตนมา การสมรสจะมีพิธีหรือไมมีพิธีแตงงานก็ตาม 

ความสําคัญและสมบูรณของการสมรสอยูทีจ่ะตองมีการจดทะเบียนสมรสตามประมวลกฎหมาย

แพงและพาณิชยตามมาตรา 1457 การทีช่ายหญิงสมรสกันตามกฎหมายลักษณะผัวเมียกอนวันที่ 1 

ตุลาคม 2478 โดยไมไดจดทะเบียนสมรสกันน้ัน การสมรสดังกลาวเปนอันสมบูรณตามกฎหมาย
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ลักษณะผัวเมียและเปนอันสมบูรณในปจจุบันน้ีดวย โดยไมจําเปนตองจดทะเบียนสมรสกันใหมอีก

แตอยางใด (ธีรวรรณ กุลไพศาลธรรม, 2552, หนา 9) นอกจากน้ันการสมรสเปนการทําสัญญาที่เปน

เร่ืองเฉพาะตัวของชายและหญิงโดยสมัครใจจึงจําเปนตองไดรับความยินยอมของชายและหญิง ไม

วาจะเปนผูบรรลุนิติภาวะแลวหรือไมและจะใหความยินยอมแทนกันไมได (ประสพสุข บุญเดช, 

2550, หนา 133) 

 วัตถุประสงคของการที่กฎหมายกาํหนดแบบแหงการสมรส (Form of marriage) ใหตอง

มีการจดทะเบียนสมรสก็เพื่อใหการสมรสน้ันเปนที่รูจักกันโดยทั่วไป โดยใหมีทะเบียนสมรสที่เปน

เอกสารมหาชนอันมีผลทางกฎหมายตอคูสมรส ตอบุคคลภายนอกและตอรัฐ คูสมรสไดประโยชน

ในแงที่ตนไดมีหลักฐานทางราชการเกี่ยวกับการสมรสซึ่งสามารถนําออกแสดงตอบุคคลภายนอก

ได สวนบุคคลภายนอกไดประโยชนที่ไดรูถึงฐานะของการสมรสเพื่อจะไดปฏิบัติตนไดถูกตองหาก

จําเปนตองติดตอสัมพันธกัน สําหรับรัฐไดประโยชนในการที่มีขอมูลของประชาชนอยางถูกตอง

เพื่อจัดเก็บภาษีและจัดบริการทางสังคมอยางเพียงพอ (ประสพสุข บุญเดช, 2550, หนา 146) 

 ธีรวรรณ กุลไพศาลธรรม (2552, หนา 50-75) ใหความเห็นวาเมื่อจดทะเบียนสมรสแลว

จะกอใหเกิดสิทธิหนาที่ตามกฎหมายคือ ตองอยูกินดวยกันฉันสามีภริยามาตรา 1461 ตองอุปการะ

เลี้ยงดูกัน มาตรา 1461 วรรคสองและเมื่อมีการจดทะเบียนแลวคูสมรสอีกฝายจะไปจดทะเบียน

สมรสในขณะที่ตนมีคูสมรสอยูแลวไมไดตามมาตรา1452 (สมรสซอน) หากถาฝาฝนการจด

ทะเบียนสมรสคร้ังหลังน้ีกฎหมายถือวาเปนโมฆะตาม มาตรา 1495 นอกจากน้ันยังมีสิทธิหนาที่เปน

ผูอนุบาลหรือผูพิทักษของคูสมรสอีกฝายหน่ึง มาตรา 1463 และการดูแลคูสมรสที่วิกลจริต มาตร 

1464 รวมถึงความสัมพันธในทางทรัพยสินระหวางสามีภริยา สินสวนตัว มาตรา 1471 และ

สินสมรส มาตรา 1474 หรือความรับผิดในหน้ีสินของสามีภริยามาตรา 1490 การแยกสินสมรส 

มาตรา 1482 วรรคสอง, มาตรา 1491, มาตรา 1598/17 วรรคสองสิทธิในการรับมรดก มาตรา 1629 

วรรคทาย การเสียภาษีอากรตามกฎหมายและการไดรับลดหยอนภาษี และประการสุดทายคือผล

เกี่ยวกับบุตร มาตรา 1546, มาตรา 1547, มาตรา 1563, มาตรา 1564,มาตรา 1566 และมาตรา 1567 

 ประมวลกฎหมายอาญา  

  สังคมไทยเปนสังคมที่ใหความสาํคัญกับเร่ืองครอบครัวเปนอยางมากและหากพิจารณา

ตามประมวลกฎหมายอาญาในปจจุบันก็จะพบวาไดมีการนําเอาเร่ืองความสัมพันธระหวางบุคคลใน

ครอบครัวมาเปนเหตุในการบัญญัติฐานความผิดตาง ๆ ซึ่งไมแตเฉพาะกรณีที่เปนเหตุเพิ่มโทษ

เทาน้ันยังมีกรณีที่กฎหมายบัญญัติใหเปนเหตุยกเวนโทษหรือเหตุลดโทษอีกดวยซึ่งจะไดกลาว

ตอไป 

 1. กรณีที่ทําใหผูกระทําตองรับโทษหนักขึ้น 



43 

 กรณีที่กฎหมายบัญญัติความผิดอาญาซึ่งมีผลทําใหผูกระทําตองรับโทษหนักขึ้นหรือ

กรณีที่เรียกวาเปนเหตุเพิ่มโทษตามประมวลกฎหมายอาญาน้ันมีอยูหลายมาตราไดแกมาตรา 285*

มาตรา 296**มาตรา 298***เปนตน 

 2. กรณีที่ทําใหผูกระทําไดรับยกเวนโทษหรือลดโทษ 

 สวนในกรณีที่กฎหมายบัญญัติใหความผิดบางฐานผูกระทําความผิดอาจไมตองรับโทษ

หรือศาลอาจลงโทษผูกระทําความผิดนอยกวาที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิดน้ันเพียงใดก็ได

ซึ่งถาดูตามประมวลกฎหมายอาญาก็มอียูหลายมาตราดังน้ี 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

* มาตรา 285 บัญญัติวา“ถาการกระทําความผิดตามมาตรา 276 มาตรา 277 มาตรา277 ทวิมาตรา 277 ตรีมาตรา 278 

มาตรา 279 มาตรา 280 มาตรา 282 หรือมาตรา 283 เปนการกระทําแกผูสืบสันดานศษิยซ่ึงอยูในความดูแลผูอยูใน

ความควบคุมตามหนาทีร่าชการหรือผูอยูในความปกครองในความพิทักษหรือในความอนุบาลผูกระทําตองระวาง

โทษหนักกวาที่บัญญัติไวในมาตรานั้นๆหนึ่งในสาม” 
** มาตรา 296 บัญญัติวา “ผูใดกระทําความผิดฐานทํารายรางกายถาความผิดนั้นมีลักษณะประการหนึ่งประการใด

ดังทีบ่ัญญัติไวในมาตรา 289 ตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามปหรอืปรับไมเกินหกหม่ืนบาทหรือทัง้จําทั้งปรับ” 

(อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 

2560) 
*** มาตรา 298 บัญญัติวา “ผูใดกระทําความผิดตามมาตรา 297 ถาความผิดนั้นมีลักษณะประการหนึง่ประการใด

ดังทีบ่ัญญัติไวในมาตรา 289 ตองระวางโทษจําคุกตั้งแตสองปถึงสิบป และปรับตั้งแตส่ีหม่ืนบาทถึงสองแสน

บาท” 

(อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 

2560) 
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 กรณีเหตุยกเวนโทษไดแกมาตรา 71 วรรคหน่ึง24

*มาตรา 193**มาตรา 214 วรรคสอง24

***

เปนตน 

 สวนกรณีเหตุลดโทษไดแกมาตรา 71 วรรคสอง24

****ซึ่งมาตราน้ีกฎหมายยังบัญญัติใหเปน

ความผิดอันยอมความไดอีกดวย 

 ความเปนสามภีริยาโดยชอบดวยกฎหมายไดรับสิทธิพิเศษทางกฎหมายอาญาตามมาตรา 

71 วรรคหน่ึง บัญญัติวา “ความผิดตามทีบ่ัญญัติไวในมาตรา 334 ถึงมาตรา 336 วรรคหน่ึง และ

มาตรา 341 ถึงมาตรา 364 น้ัน ถาเปนการกระทําที่สามีกระทําตอภริยา หรือภริยากระทําตอสาม ี

ผูกระทําไมตองรับโทษ” (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 481-482) กรณีที่เกี่ยวกับ

ความสัมพันธระหวางสามภีริยากฎหมายยกเวนโทษใหเพราะคํานึงถึงความสัมพันธในครอบครัว 

(ชานนท ศรีสาตร, 2545, หนา 48) นอกจากน้ีในปจจุบันความเปนสามีภริยาโดยชอบดวยกฎหมาย

ยังไดรับความคุมครองตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276 ทําใหสามีหรือภริยาที่ขมขืนกระทํา

ชําเราคูสมรสของตนมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 (แกไขแลวในป พ.ศ. 2550)

โดยที่มาของแนวคิดน้ีตองการรับรองเสรีภาพทางเพศหรือสทิธิในการตัดสินใจมีเพศสัมพันธของ

หญิงโดยมุงใหเกดิความเสมอภาคเทาเทียมกับชาย และครอบคลุมทั้งหญิงที่สมรสโดยชอบดวย

กฎหมายหรือที่มีสภาพโสดเพื่อใหเกิดการปฏิบัติอยางเสมอภาคและเปนธรรมในระหวางหญิงดวย

กันเองทุกคนดวย (วิมลเรขา ศิริชัยราวรรณ, 2556, หนา 146) ในเร่ืองการฟองรองดําเนินคดีอํานาจ

ในการดําเนินคดีอาญาแทนสามีหรือภริยาผูเสียหายซึ่งถูกทํารายถึงตายหรือบาดเจ็บจนไมสามารถ

* มาตรา 71 วรรคหนึ่งบัญญัติวา “ความผิดตามทีบ่ัญญัติไวในมาตรา 334 ถึงมาตรา 336 วรรคแรกและมาตรา 341 

ถึงมาตรา 364 นั้นถาเปนการกระทําที่สามีกระทําตอภริยาหรือภริยากระทําตอสามีผูกระทําไมตองรบัโทษ” 
** มาตรา 193 บัญญัติวา “ถาการกระทําความผิดดังกลาวมาในมาตรา 184 มาตรา 189 หรือมาตรา 192 เปนการ

กระทําเพ่ือชวยบิดามารดาบุตรสามีหรือภริยาของผูกระทําศาลจะไมลงโทษก็ได” 
*** มาตรา 214 บัญญัติวา “ผูใดประพฤติตนเปนปกติธุระเปนผูจัดหาที่พํานักที่ซอนเรนหรือที่ประชุมใหบคุคลซ่ึง

ตนรูวาเปนผูกระทําความผิดทีบ่ญัญัติไวในภาค 2 นี้ตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามปหรือปรับไมเกินหกหม่ืน

บาทหรือทั้งจําทั้งปรับถาการกระทําความผิดนัน้เปนการกระทําเพ่ือชวยบิดามารดาบุตรสามีหรือภรยิาของ

ผูกระทําศาลจะไมลงโทษก็ได”(อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
**** มาตรา 71 วรรคสองบัญญัติวา “ความผิดดงัระบุมานี้ถาเปนการกระทําที่ผูบุพการีกระทําตอผูสืบสันดาน

ผูสืบสันดานกระทําตอผูบุพการีหรือพ่ีหรือนองรวมบดิามารดาเดียวกันกระทําตอกันแมกฎหมายมิไดบัญญัตใิห

เปนความผิดอันยอมความไดก็ใหเปนความผิดอันยอมความไดและนอกจากนั้นศาลจะลงโทษนอยกวาที่กฎหมาย

กําหนดไวสําหรับความผดินั้นเพียงใดก็ได” 
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จะจัดการฟองคดีไดเองภริยาหรือสามีที่ยังมีชีวิตอยูสามารถรองทุกขตอตํารวจหรือฟองคดีตอศาล

แทนได (อัศวิน ณ นรากุล, ม.ป.ป.)  

 อยางไรก็ตามเมื่อทะเบียนสมรสกอใหเกิดสิทธิหนาที่ตามกฎหมายและไดรับผลดีหลาย

ประการ จึงเปนชองทางใหผูกระทาํความผิดแสวงหาประโยชนจากความชอบดวยทะเบียนสมรส

ดังเชนที่ปรากฏเปนขาวกรณี “ครูสาววัยทองรองถูกหนุมรุนนองหลอกจดทะเบียนสมรส หมดไป

กวา 7 ลาน” (19ไทยรัฐออนไลน, 2560) เพราะเหตุวากฎหมายยกเวนโทษใหสามภีริยาในความผิด

อาญาเกี่ยวกับทรัพยที่ไดกระทําระหวางสามภีริยา ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 วรรคหน่ึง 

ดังน้ันจึงอาจตองทบทวนโดยพิจารณาหามาตรการเพื่อความเหมาะแกไขปญหาน้ีตอไป  

  สรุปทะเบียนสมรสกอใหเกิดสิทธิและหนาที่ตามกฎหมาย ไดรับความคุมครองตามที่

กฎหมายกําหนดทั้งในทางแพงและทางอาญา ทั้งตอรัฐและบุคคลภายนอก ดังน้ันหากคูสมรส

ประสงคจะไดรับความคุมครองทางกฎหมายคูสมรสตองดําเนินการใหถูกตองตามขั้นตอนที่

กฎหมายกําหนด 

 

ครอบครัวและสถาบันครอบครัว 

 ความหมายและความสําคัญ 

  ครอบครัว (Family) เปนหนวยยอยพื้นฐานของสังคมโดยปกติมักประกอบดวยสามี 

ภริยา และบตุร ฐานะการเปนครอบครัวเร่ิมขึ้นเมื่อชายและหญิงไดทําการสมรส และดําเนินตอไป

จนกระทั่งใหกําเนิดบุตร จนกระทั่งบุตรไดแยกยายไปทําการสมรสกอต้ังครอบครัวของตนเอง

ขึ้นมาใหม ครอบครัวบางครอบครัวอาจไมมีบุตรก็ไดและในทํานองเดียวกันบางครอบครัวอาจมี

เพียงบิดาหรือมารดากับบุตรเทาน้ัน ซึ่งอาจเกิดขึ้นเพราะสามีหรือภริยาฝายใดฝายหน่ึงถึงแกความ

ตายหรือหยาเลิกรากันไป (ประสพสุข บุญเดช, 2550, หนา 1) 

 ครอบครัว ความหมายตามพจนานุกรมหมายถึงผูรวมครัวเรือนไดแกสามภีริยาและบุตร

นอกจากน้ีนักสังคมวิทยานักจิตวิทยาตางก็ใหความหมายของครอบครัวในลักษณะที่แตกตางกันใน

ความหมายทางสังคมวิทยาครอบครัวคือรูปแบบของการที่บคุคล 2 คนหรือกลุมบุคคลสรางแบบ 

(Pattern) หรือโครงสราง (Structure) ของการอยูรวมกันในความหมายของนักจิตวิทยาครอบครัวคือ

สถาบันทางสังคมแหงแรกที่มนุษยสรางขึ้นจากความสัมพันธที่มีตอกันเพื่อเปนตัวแทนของสถาบัน

สังคมภายนอกที่จะปลูกฝงความเชือ่คานิยมและทัศนคติกับสมาชิกรุนใหมของสังคมที่มีชีวิตอุบัติ

ขึ้นในครอบครัว (มหาวิทยาลัยรามคาํแหง, ม.ป.ป., หนา 1) 
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 สมาคมคหเศรษฐศาสตรแหงประเทศไทย (2524, หนา 86-87 อางถึงใน มหาวิทยาลยั

รามคําแหง, ม.ป.ป., หนา 2) ไดนิยามคําวา“ครอบครัว” จากแงวิชาการตาง ๆ ดังน้ันความหมายของ

“ครอบครัว” จึงแตกตางกันออกไปดังน้ี 

 ในแงชีววิทยาครอบครัวหมายถึงกลุมคนที่เกี่ยวพันกันทางสายโลหิตเชนสามภีริยามีบุตร

บุตรเกิดจากอสุจิของบิดาผสมกับไขสุกของมารดาฉะน้ันบิดามารดากับบุตรจึงเกี่ยวพันกันทาง

สายโลหิตแลวแตโครโมโซมและยีนที่บุตรไดรับมาจากทั้งบิดาและมารดา 

 ในแงกฎหมายชายหญิงจดทะเบียนสมรสกันมีบุตรคนเหลาน้ีเปนครอบครัวเดียวกันตาม

กฎหมายบิดามารดาและบุตรมีหนาที่ที่ตองปฏิบัติตอกันตามกฎหมายบุตรมีสิทธิ์รับมรดกจากบิดา

มารดาถาไมมีบุตรผูสืบสายโลหิตขึ้นไปหรือลงมาโดยตรงหรือที่จดทะเบียนเปนบุตรธรรมก็นับวา

เปนครอบครัวเดียวกันตามกฎหมาย 

 ในแงเศรษฐกิจครอบครัวคือคนที่ใชจายรวมกันจากเงินงบเดียวกันที่ทําการสมรสแลว

แยกบานไปอยูตางหากแตมีพันธะทางศีลธรรมที่จะเลี้ยงนองคือตองสงเสียใหเงินนองเลาเรียนเชนน้ี

นับวาใชจายจากงบเดียวกันและเปนครอบครัวเดียวกัน 

 ในแงสังคมครอบครัวคือกลุมคนที่รวมอยูในบานเดียวกันอาจเกี่ยวหรือไมเกี่ยวพันทาง

สายโลหิตหรือทางกฎหมายแตมีปฏิกิริยาสมัพันธกันใหความรักและความเอาใจใสตอกันมีความ

ปรารถนาดีตอกันเชนลูกของลูกจางอยูในบานเดียวกันเจาของบานเลี้ยงดูใหความเอาใจใสความรักก็

นับวาเด็กน้ันเปนสวนหน่ึงของครอบครัวในแงสังคม 

 เฉลียว บุญยงค (2538, หนา 45 อางถึงใน มหาวิทยาลยัรามคําแหง, ม.ป.ป., หนา 2-3) ได

สรุปความหมายของครอบครัวไวดังตอไปน้ี 

 1. ครอบครัวไดแกองคการหรือหนวยทางสังคมขนาดยอมซึ่งเกิดจากการที่ชายหญิงคู

หน่ึงมีความสัมพันธกันในทางเพศแลวใหกําเนิดบุตรและสามารถเลี้ยงดูบุตรที่เกิดมาใหอยูในสังคม

น้ันได 

 2. ครอบครัวคือกลุมของบุคคลตาง ๆ ที่รวมกันขึ้นโดยการผูกพันทางดานการแตงงาน

การสืบสายโลหิตหรือการรับบุตรบุญธรรมซึ่งกอใหเกิดการอยูรวมกันในบานเรือนเดียวกัน 

 3. ครอบครัวคือความตอเน่ืองกับความสัมพันธในทางเพศที่มีเวลานานพอที่จะใหกําเนิด

บุตรและสามารถเลี้ยงดูอบรมบุตรเหลาน้ันได 

 4. ครอบครัวหมายถึงคนหลาย ๆ คนที่มาอยูรวมกนัเปนเวลานานพอทีจ่ะใหผูอ่ืนเกิดมา

ไดตามความหมายน้ีแสดงวาไมไดมุงความสําคัญไปที่ครอบครัวเทาไรนักแตมุงที่ตัวบุคคลที่มาอยู

รวมกันมากกวาเปนที่รวมของบุคคลหลาย ๆ คนโดยไมจํากัดเพศอายุ 
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 สถาบันครอบครัวเปนสถาบันเกาแกและสถาบันแรกที่มนุษยสัมผัสความหมายกวาง ๆ 

ของสถาบันครอบครัว เปนระบบของวิธีปฏิบัติและบรรทัดฐานที่ยอมรับของหนวยสังคมที่ผูกพัน

เขาดวยกันโดยการสมรสสืบเชื้อสายการรับบุตรบุญธรรมเพื่อรับผิดชอบเลี้ยงดูบุตรและสนองความ

ตองการบางประการของมนุษย (35ปราณี เกษมสันต, 2550) 
 สถาบันครอบครัวคือแบบแผนพฤติกรรมของคนที่มาติดตอเกี่ยวของกันในเร่ืองเกี่ยวกับ

ครอบครัวและเครือญาติจะตองปฏิบัติตามน่ันคือคนที่เปนญาติกันโดยสายเลือดเชนพอแมพี่นอง

เปนญาติกนัทางการแตงงานเชนเปนสามภีริยาเปนเขยสะใภกันหรือการรับไวเปนญาติเชนบุตรบุญ

ธรรมเปนตนคนเหลาน้ีจะตองปฏิบัติตามเกณฑแบบแผนที่สังคมเปนผูกําหนดขึ้นที่เรียกวาสถาบัน

ครอบครัวซึ่งครอบคลุมแนวทางในการปฏิบัติในเร่ืองตาง ๆ เหลาน้ีคือการเลือกคูการหมั้นการ

แตงงานการเลี้ยงดูลูกการอบรมขัดเกลาการหยารางและเร่ืองที่เกี่ยวของกับครอบครัวและเครือญาติ

ทั้งหมดสถาบันครอบครัวและวงศวานเปนสถาบันพื้นฐานแรกทีสุ่ดและมีความสําคัญอยางยิ่งของ

สังคมเพราะสถาบันครอบครัวเปนสถาบันขั้นพื้นฐานทีเ่ปนจุดเร่ิมตนของสถาบันอ่ืน ๆ (ดํารงค 

ฐานดี, ม.ป.ป., หนา 5) 

  ดังน้ันครอบครัวจึงมีความสําคัญ กลาวคือ เปนเบาหลอมทางบุคลิกภาพและคุณลักษณะ

ของสมาชิก มีปฏิสัมพันธ (Interaction) ระหวางสมาชิกในครัวเรือนเดียวกันถายโยงคานิยม

ความรูสึกนึกคิด ทัศนคติ ความเชื่อความศรัทธาและวัฒนธรรมการดําเนินชีวิตจากสมาชิกรุนหน่ึง

ไปยังอีกรุนหน่ึงรวมถึงการเปนแบบอยางทั้งอยางเปนทางการและไมเปนทางการทั้งโดยที่รูตัว

หรือไมรูตัวสิ่งแวดลอมภายในครอบครัวไมวาจะในทางบวกหรือในทางลบไดคอย ๆ หลอหลอม

พืน้ฐานทางบุคลกิภาพและคุณลักษณะทางดานรางกาย สังคม อารมณและจิตใจของสมาชิกใน

ครอบครัวมีผลตอโดยตรงตอการการแสดงบทบาททางสังคมของสมาชิกในสถาบันอ่ืนตอไป

ครอบครัวจึงเปนสถาบันพื้นฐานทางการศึกษาของสังคมครอบครัวเปนแหลงถายทอดองคความรู

ฝกฝนและอบรมใหสมาชิกไดเรียนรูระเบียบสังคมหรือการขัดเกลาทางสังคม (Socialization) ทั้ง

อยางเปนทางการ (Formal) และ ไมเปนทางการ (Informal) และเปนหนวยวางรากฐานการปกครอง

ในระดับตาง ๆ ครอบครัวทําหนาที่ปฐมภูมิที่สําคัญที่สุดคือการใหกําเนิดเด็ก ใหการเลี้ยงดูผูเยาวให

การศึกษา สรางคนใหรูจักระเบียบสังคม ถายทอดวัฒนธรรมใหคนรุนหลังรับไวเปนแนวทางในการ

ดํารงชีวิต บุคคลอยูและเจริญเติบโตมาจากครอบครัวแบบใด ยอมไดรับการถายทอดแนวความคิด

เจตคติและพฤติกรรมตาง ๆ ติดมาจากครอบครัวแบบน้ันและนําไปใชปฏิบัติในสังคมที่อยูอาศัย

ตอไป (ภิญโญ ทองดี, ม.ป.ป.) 

 สรุปครอบครัวเปนหนวยทางสังคมที่เล็กทีสุ่ดแตกลับมีความสําคัญตอสังคมเปนอยาง

มาก ครอบครัวเปนเบาหลอมของสมาชกิในครอบครัวโดยมีหนาที่อุปการะซึ่งกันและกัน และตอง
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ปฏิบัติตามเกณฑแบบแผนที่สังคมเปนผูกําหนดขึ้นอันเปนจุดเร่ิมตนของสถาบันครอบครัว ความ

เปนครอบครัวยอมเกิดการกระทบกระทั่งทะเลาะเบาะแวงกันบาง รวมถึงปญหาดานการเงินหรือ

ทรัพยสินอันเปนเร่ืองปกติธรรมดํา หากไมมีการใชกําลังทํารายรางกายและเปนความผิดอาญา

เกี่ยวกับทรัพยระหวางสามีภริยา กฎหมายบัญญัติใหเปนเหตุยกเวนโทษเพราะการลงโทษไม

กอใหเกิดประโยชนใด ๆ ตอสังคม 

 การอยูรวมกันของชายหญิงโดยมิไดสมรส 

  การอยูรวมกันโดยไมจดทะเบียนสมรสเปนความสัมพันธอีกรูปแบบหน่ึงซึ่งกอใหเกิด

ความผูกพันกันในสถานะของความเปนสามภีริยาตามความเปนจริง ซึ่งในแตละประเทศก็มีรูปแบบ

ของความสัมพันธดังกลาวที่ยาวนานพอกับการสมรส แตการยอมรับพฤติกรรมดังกลาวของคูที่เขา

มาอยูรวมกันใหมีสถานะเทาเทียมกับคูสมรสหรือไมน้ันขึ้นอยูกับการยอมรับโดยกฎหมายของแต

ละประเทศน้ัน ๆ สําหรับประเทศไทยไมมีกฎหมายลักษณะใดใหการรับรองชายหญิงดังกลาวเลยมี

เพียงการแบงทรัพยสินที่ทํามาหาไดรวมกันในรูปแบบของกรรมสิทธิ์รวมเทาน้ัน (พัชนี  

หาญเทพินทร, 2548, หนา 16-19)โดยในปจจุบันอัตราการอยูรวมกันโดยไมจดทะเบียนสมรสมี

จํานวนเพิ่มมากขึ้น เชน ประเทศสหรัฐอเมริกามีคูที่อยูรวมกันโดยมิไดจดทะเบียนเพิ่มสูงขึ้นมาก 

จนอาจกลาวไดวาเปนการเพิ่มขึ้นแบบจรวด (Skyrocketed) และไมมีทาทีวาจะลดถอยลง 

เชนเดียวกับประเทศออสเตรเลียที่มี อัตราการเพิ่มขึ้นของชายหญิงที่อยูรวมกันตามความเปนจริงมี

มากกวาการเพิ่มขึ้นของคูสมรสตามกฎหมาย นอกจากน้ันในประเทศแคนาดามีการบัญญัติกฎหมาย

ในเร่ืองของความสัมพันธภายในครอบครัวใหครอบคลุมไปถึงการอยูรวมกันโดยไมสมรส ซึ่งแสดง

ใหเห็นถึงการยอมรับในเร่ืองดังกลาว (ธีรวรรณ กุลไพศาลธรรม, 2552, หนา 21-22) 

 การอยูรวมกันโดยมิไดสมรสตามกฎหมายตางประเทศ แมจะมีหลักเกณฑและเหตุผลที่

แตกตางกันออกไปในแตละประเทศ แตทายที่สุดความหมายโดยรวมของการอยูรวมกันโดยมิไดจด

ทะเบียนสมรส หมายความถึง การเขามาสรางความสัมพันธฉันสามภีริยาโดยปราศจากการสมรส 

เพื่อกอใหเกิดสิทธิและหนาที่ระหวางกัน แมสิทธิหนาที่น้ันจะไมเทาเทียมกับสิทธิของคูสมรสตาม

กฎหมาย (ธีรวรรณ กุลไพศาลธรรม, 2552, หนา 23) กลาวไดวาปจจุบันการอยูรวมกันโดยไมมีการ

จดทะเบียนสมรสหลายประเทศทั่วโลกเร่ิมตระหนักถึงความสําคัญและมีกฎหมายออกมาบังคับใช

เพื่อใหการรับรองและคุมครองการอยูรวมกันในลักษณะดังกลาว 

 กฎหมายฝร่ังเศส 

 สาธารณรัฐฝร่ังเศสในป 1999 รัฐสภาไดผานกฎหมายใหมที่เรียกวา “Civil solidarity 

pact” หมายถึงขอตกลงในการอยูรวมกันฉันสามภีริยาโดยมิไดจดทะเบียนสมรสอันเปนกฎหมายที่

ใหสิทธิแกบุคคล 2 กลุมคือ 1. กลุมคนรักเพศเดียวกันที่ตองการใชชีวิตอยูรวมกัน 2. และพวกรักตาง
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เพศที่ตองการใชชีวิตอยูรวมกันแตไมตองการจดทะเบียนสมรสใหไดรับการรับรองและคุมครอง

ตามกฎหมายเสมือนคูรักตางเพศทีท่ําการสมรส24

*ขอตกลงในการอยูรวมกัน (Civil solidarity pact) 

เปนกฎหมายที่บัญญัติขึ้นมาใหมมิใชการสมรสแตกฎหมายดังกลาวใหสิทธิในเร่ืองการอยูรวมกัน

เสมือนเปนการสมรสโดยกฎหมายใหสิทธบิุคคลทั้งที่มีเพศเดียวกันและตางเพศกันที่จะผกูพันตาม

กฎหมายน้ีโดยขอตกลงในการอยูรวมกัน มีแนวความคิดมาจาก 

 1. กฎหมายยอมรับวามีคูที่อยูรวมกันโดยมิไดสมรสเปนจํานวนมากอีกทั้งคูที่รักรวมเพศ 

Homosexual มีคุณคาที่เทาเทียมกันกับพวกรักตางเพศ 

 2. การยอมรับวารูปแบบในการดําเนินชวิีตมีหลายรูปแบบการสมรสเปนเพียงทางเลือก

หน่ึงเทาน้ันและมิใชบรรทัดฐานที่ยาวนานกวาทางเลือกอ่ืน ๆ  

 ขอตกลงในการอยูรวมกัน ถูกบัญญัติขึ้นมาบนพื้นฐานความเทาเทียมกันตามกฎหมาย

การที่บุคคลจะผูกพันตามขอตกลงในการอยูรวมกัน (Pacs) จะตองเปนไปตามหลักเกณฑและ

เงื่อนไขตามที่กฎหมายกําหนด โดยเงื่อนไขในการเขาสูขอตกลง (Pacs) น้ันกฎหมายไดวางหลัก 4 

ประการคือ 

 1. จะตองเปนบุคคลเพศเดียวกนัหรือตางเพศ 

 2. ตองเปนบคุคลที่บรรลุนิติภาวะ 

 3. หามทําขอตกลงในการอยูรวมกัน กับผูที่มีความสัมพันธใกลชิด 

 4. หามทําขอตกลงในการอยูรวมกันซอน 

 ผลตามกฎหมายของการทําขอตกลงในการอยูรวมกัน ยอมเกิดสิทธิหนาที่ระหวางกัน

เสมือนคูสมรสกลาวคือมีหนาที่ชวยเหลือซึ่งกันและกันรวมถึงทางดานการเงินการชวยเหลือน้ี

จะตองกําหนดไวในขอตกลงคูตกลงตองรับผิดชอบรวมกันในหน้ีที่เกิดขึ้นจากคูตกลงอีกฝายหน่ึง

เปนจํานวน 1 ใน 3 ในการดํารงชีวิตและรวมกันรับผิดชอบในคาใชจายที่เกี่ยวกับที่อยูอาศัยจากหลัก

กฎหมายดังกลาวคูที่ทําการตกลงในการอยูรวมกันตองทําขอตกลงในการชวยเหลือกันไวใน

ขอตกลงในขณะที่จดทะเบียนสําหรับความสัมพันธในทางทรัพยสินคูตกลงในการอยูรวมกันจะมี

ความสัมพันธกันในทางทรัพยสินคูตกลงอาจกําหนดการจัดการทรัพยสินไวในขอตกลงในขณะที่

จดทะเบียนหากคูตกลงตกลงในการจัดการทรัพยสินอันเปนทรัพยที่ไมสามารถแบงแยกไดกฎหมาย

ใหสันนิษฐานวาไมสามารถแบงคร่ึงได (ณนุช คําทอง, 2546, หนา 98-107) 

* Suzanne Daley,"France Gives Legal Status to Unmarried Couples,"<www.perso.clud-

internet.fr/ccucs/frames/e_une.html> 
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  สรุปวากฎหมายฝร่ังเศสไดบัญญัติกฎหมายขึ้นมาใหมซึ่งคุมครองการอยูรวมกันโดยให

สิทธิทั้งพวกคูรักรวมเพศที่ตองการอยูรวมกันและพวกรักตางเพศที่ตองการอยูรวมกันซึ่งมิไดสมรส

การผูกพันตามขอตกลงในการอยูรวมกนั น้ันกฎหมายใหสิทธิตาง ๆ เสมอืนกับการสมรส 

  กฎหมายอังกฤษ 

 สหราชอาณาจักรอัตราการเพิ่มขึ้นของชายหญิงที่อยูรวมกันโดยไมไดจดทะเบียนสมรสมี

มากขึ้นและตามหลักกฎหมายอังกฤษ ไดใหคํานิยามของการอยูรวมกันไวดังน้ี 

 Social trends 21 (1991) “การอยูรวมกันเปนการอยูในฐานะสามีภริยา โดยปราศจากการ

สมรสที่ถูกตองตามกฎหมาย และความสัมพันธดังกลาวเปนความสัมพันธแบบดานเดียว โดยจะ

หมายความถึงคูที่อยูรวมกันมากกวาที่จะหมายถึงความสัมพันธกับบุคคลอ่ืน ๆ ” 

  การอยูรวมกันโดยไมไดจดทะเบียนสมรสตามกฎหมายอังกฤษกอใหเกิดผลทางกฎหมาย

ระหวางกัน ตัวอยางเชน กรณีสิทธิในทรัพยสินเมื่อความสัมพันธสิ้นสุดลง ทรัพยสินสวนตัวของ

ฝายใดก็เปนของฝายน้ัน สวนทรัพยสินที่ไดมาระหวางที่อยูรวมกันก็นําหลักกฎหมายเร่ืองทรัพยสิน

และสัญญามาใช สวนสิทธิในบัญชีเงินฝากกรณีอีกฝายเสียชีวิตถาเปนการเปดบัญชีในนามของฝาย

ใดฝายหน่ึงแลวฝายน้ันเสียชีวิต ยอดเงินฝากในบัญชีถือวาเปนทรัพยสินในกองมรดกของผูเสียชีวิต 

ไมตกแกฝายที่มีชีวิตอยู แตถาชื่อบัญชีเปนชื่อรวมเงินในบัญชีน้ันก็ตกแกฝายที่มีชีวิตอยูทันทีโดย

อัตโนมัติในกรณีสิทธิเกี่ยวกับหน้ีสิน ถาเปนหน้ีสวนตัว ตางฝายตางรับผิดในหน้ีของตนเอง แตถา

เปนหน้ีรวมหรือฝายใดไปค้ําประกันอีกฝาย ทั้งคูตองรับผิดรวมกันในหน้ีน้ันจนกวาจะชําระเสร็จ 

เปนตน (ธีรวรรณ กุลไพศาลธรรม, 2552, หนา37-40) 

 นอกจากน้ีกฎหมายอังกฤษยังเปดโอกาสใหชายหญิงที่อยูรวมกันโดยไมไดจดทะเบยีน

สมรสสามารถทําขอตกลงในการอยูรวมกัน หรือ Cohabitation agreement ไดซึ่งจะทําให

ความสัมพันธระหวางชายหญิงที่อยูรวมกันโดยไมไดจดทะเบียนสมรส ในเร่ืองการจัดการทรัพยสิน

หรือความสัมพันธภายในครอบครัวสามารถใชบังคับไดในระหวางคูของตน โดย“ขอตกลงในการ

อยูรวมกัน” เปนขอตกลงที่ทําขึน้ระหวางชายหญิงที่ตองการใชชีวิตอยูรวมกันโดยไมทําการสมรส

ใหถูกตองตามที่กฎหมายกําหนด เปนอิสระจากการบังคับของขอกฎหมาย ทั้งยงัเปนการกําหนด

ความสัมพันธในเร่ืองการจัดการภายในและเร่ืองการจัดการเกี่ยวกับทรัพยสินในขณะที่อยูรวมกัน

และหลังจากที่ความสัมพันธน้ันไดสิ้นสุดลง (พัชนี หาญเทพินทร, 2548, หนา 54-55)  

 สรุปกฎหมายอังกฤษเปดโอกาสใหชายหญิงที่อยูรวมกันโดยไมไดจดทะเบียนสมรส

สามารถทําขอตกลงในการอยูรวมกันได ในเร่ืองการจัดการภายในและเร่ืองการจัดการเกี่ยวกับ

ทรัพยสิน ซึ่งเปนการใหสิทธิแกคูรักชายหญิงที่อยูรวมกันโดยไมไดจดทะเบียนสมรสที่ตองการอยู

รวมกันใหการผูกพนัตามขอตกลงดังกลาว  
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 สําหรับประเทศไทยในปจจุบันเชนเดียวกับประเทศขางตนที่อัตราการอยูรวมกันโดยมิได

ทําการจดทะเบียนสมรสเพิ่มมากขึ้น(สามภีริยาโดยพฤตินัย) จากความกาวหนาทางสงัคมและการ

รับอารยธรรมตะวันตกเขามา ทําใหการสมรสที่มีมาแตเดิมถูกมองขามไป ประเทศไทยไมมี

กฎหมายลักษณะใดใหการรับรองชายหญิงดังกลาวเลยมีเพยีงการแบงทรัพยสินที่ทํามาหาไดรวมกัน

ในรูปแบบของกรรมสิทธิร์วมเทาน้ัน จึงกอใหเกดิความคิดที่วาการอยูรวมกันฉันสามภีริยาไม

กอใหเกิดสิทธิหนาที่ใด ๆ ตอกัน ทั้งที่ในความเปนจริงคูสมรสมีความประสงคหรือเจตนาจะอยูกิน

ฉันสามภีริยาเฉกเชนเดียวกับสามภีริยาที่ชอบดวยกฎหมายทุกประการ เชน อยูกินดวยกันอยูบาน

เดียวกัน มีบุตรดวยกัน โดยชายหรือหญิงมิไดไปจดทะเบียนสมรสกับชายหรือหญิงอ่ืน อยางไรก็

ตามการเปนสามภีริยาที่ไมชอบดวยกฎหมาย ยอมไมใชสามีภริยาตามกฎหมายวาดวยประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชย จึงไมกอใหเกิดสิทธิหนาที่อันจะไดรับความคุมครองตามกฎหมาย

(ธีรวรรณ กุลไพศาลธรรม, 2552, หนา 23-24)  

 โดยปจจุบันสถาบันครอบครัวไดมีการเปลี่ยนแปลงวิถีชีวิตที่เปลี่ยนไปจากเดิมการ

พัฒนาดานเศรษฐกิจและสังคมทําใหระบบเศรษฐกิจสังคมการเมืองวัฒนธรรมประเพณีตาง ๆ ได

เปลี่ยนแปลงไปโดยเฉพาะระบบเศรษฐกจิแบบทุนนิยมที่เปลี่ยนแปลงอยางรวดเร็วสงผลให

โครงสรางครอบครัวเปลีย่นไปจากครอบครัวใหญเปนครอบครัวขนาดเล็กเมื่อมีปญหาตาง ๆ 

ภายในครอบครัวตองเผชิญดวยตนเองไมมีผูเขามาไกลเกลี่ยปญหาขาดการควบคุมอารมณและ

ทักษะในการแกไขความขัดแยงอยางสรางสรรคซึง่สาเหตุของปญหาที่เกิดจากครอบครัวประเมิน

จากสภาพปญหาตาง ๆ ที่สําคัญ ไดแกความไมพรอมทั้งรางกายจิตใจและวุฒิภาวะของหญิงและชาย

ที่จะสรางครอบครัวหรือการไมไดเตรียมความพรอมของครอบครัวซึ่งมีผลตอทัศนคติและคานิยมที่

ผิด ๆ ในเร่ืองบทบาทของสามีและภริยา (อังคณา ชวยค้ําช,ู 2555, หนา 130-131)โดยเฉพาะอยางยิ่ง

ปญหาความสัมพันธในครอบครัวทําใหไมเขาใจกันขาดทักษะในการแกปญหาอยางเหมาะสม

กอใหเกิดความขัดแยงและหากสะสมความขัดแยงเปนเวลานานความขัดแยงน้ันอาจขยายเปนความ

รุนแรงในครอบครัวในที่สุดสงผลใหเกิดความรุนแรงในครอบครัวและการหยารางตามมาได 

 อยางไรก็ตามประเทศไทยมีพระราชบญัญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัว พ.ศ. 2550 หลักการและเหตุผลในการประกาศใชพระราชบัญญัติฉบับน้ี คือเน่ืองจาก

ปญหาการแกไขการใชความรุนแรงในครอบครัวมีความละเอียดออนซับซอนเกี่ยวพันกับบุคคล

ใกลชิดมีลักษณะพิเศษแตกตางจากการทํารายรางกายระหวางบุคคลโดยทัว่ไปการใชมาตรการทาง

อาญาตามประมวลกฎหมายอาญามาบังคับกับการกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวจึงไม

เหมาะสมเน่ืองจากกฎหมายอาญามีเจตนารมณที่จะลงโทษผูกระทาํความผดิมากกวาที่จะแกไขฟนฟู

ผูกระทําผิดหรือปกปองคุมครองผูที่ถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว ดังน้ันการมีกฎหมาย
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คุมครองผูถกูกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัวจึงมีความเหมาะสมกวาการใชกระบวนการทาง

อาญา เพราะสามารถกําหนดรูปแบบ วิธีการและขั้นตอนที่มีลักษณะแตกตางจากการดําเนินคดีอาญา

โดยทั่วไปโดยใหผูกระทําความผิดมีโอกาสกลับตัว และยับยั้งการกระทําผิดซ้ํารวมทั้งสามารถรักษา

ความสัมพันธอันดีในครอบครัวไวได ประกอบกับเด็ก เยาวชนและบุคคลในครอบครัวมีสิทธิไดรับ

ความคุมครองโดยรัฐจากการใชความรุนแรงและการปฏิบัติอันไมเปนธรรมจึงจําเปนตองตรา

พระราชบัญญัติน้ี24

* และคําวา“บุคคลในครอบครัว” ตามพระราชบัญญัติดังกลาวไดใหคํานิยามไวใน

มาตรา 3 กลาวคือ “บุคคลในครอบครัว” หมายความวาคูสมรสคูสมรสเดิมผูที่อยูกินหรือเคยอยูกิน

ฉันสามีภริยาโดยมิไดจดทะเบียนสมรสบตุรบุตรบุญธรรมสมาชิกในครอบครัวรวมทั้งบุคคลใด ๆ ที่

ตองพึ่งพาอาศัยและอยูในครัวเรือนเดียวกัน24

** 

 อยางไรก็ตามในเร่ืองของคํานิยามของคําวา “บุคคลในครอบครัว” น้ันประมวลกฎหมาย

อาญาเยอรมันไดใหความหมายไวในมาตรา 11 (1) ขอ 1***ซึ่งพอจะสรุปใจความไดดังน้ี (พชรพร 

หงษสุวรรณ, 2555, หนา 60) 

 คําวา “บุคคลในครอบครัว” หมายความถึงบุคคลดังตอไปน้ีคือ “บุคคลทีม่ีความสัมพันธ

ทางสายโลหิตหรือทางการสมรสโดยตรงคูสมรสคูรักรวมเพศคูหมัน้ซึ่งอยูภายใตคํานิยามของ 

Same Sex Partnership Act พีน่องคูสมรสหรือคูรักรวมเพศของพี่นองพี่นองของคูสมรสหรือคูรัก

รวมเพศแมวาการสมรสหรือความสัมพันธของคูรักรวมเพศน้ันจะไมมีอีกตอไปหรือเมื่อ

ความสัมพันธทางสายโลหิตหรือโดยการสมรสไดยุติลงและหมายความรวมถงึพอแมบุญธรรมและ

บุตรบุญธรรมดวย”  

 สําหรับประมวลกฎหมายอาญาของไทยมิไดมกีารกําหนดคํานิยามของคําวา “บุคคลใน

ครอบครัว” เอาไวแตอยางใดแตหากพิจารณาตามพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความ

รุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 จะพบวาไดกําหนดคํานิยามคําวา “บุคคลในครอบครัว” ไวใน

* ราชกิจจานุเบกษา เลม 124 ตอนที ่41 ก   14 สิงหาคม 2550 
** มาตรา 3 แหงพระราชบัญญัตคิุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 
*** Section 11 Terms Relating to Persons and Subject Matter  

“(1) For the purposes of this law:  

1. 'relative' means any member of the following category of persons:  

(a) relations by blood or marriage in direct line, the spouse, the same sex partner, the fiancé (e)-also within the 

meaning of the Same Sex Partnership Act-, siblings, the spouses or same sex partners of siblings, siblings of 

spouses or same sex partners, even if the marriage or same sex partnership upon which the relationship was 

based no longer exists, or when the relationship by blood or marriage has ceased to exist;  

(b) foster parents and foster children”   
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มาตรา 3โดยนิยามคําวา “บุคคลในครอบครัว” รวมถึงสามีภริยาที่ไมจดทะเบียนสมรสตามกฎหมาย

ดวย ยอมแสดงใหเห็นวาสังคมไดตระหนักและใหความสําคัญแกชายหญิงที่อยูกินดวยกันฉันสามี

ภริยาโดยมิไดจดทะเบียนสมรสตามกฎหมาย 

 ดังน้ันเมื่อนโยบายแหงรัฐใหความสําคัญกับครอบครัวประกอบกับอัตราการเพิ่มขึ้นของ

ชายหญิงที่อยูกินรวมกันฉันสามีภริยาตามความเปนจริง (สามภีริยาโดยพฤตินัย) มีมากขึ้น สามีภริยา

ตามประมวลกฎหมายอาญาจึงควรจะครอบคลุมถึงกรณีดังกลาวดวยเชนกัน อันเปนการเปดมุมมอง

ใหมใหแกวงการกฎหมายและยอมรับการอยูรวมกันฉันสามภีริยาโดยมิไดทําการจดทะเบียนสมรส

ตามกฎหมาย (สามีภริยาโดยพฤตินัย) ทั้งน้ีเพื่อสถานะและความสัมพันธของบุคคลในครอบครัว

หรือสถาบันครอบครัว  

 สรุปในหลาย ๆ ประเทศมีการอยูรวมกันฉันสามภีริยาโดยมิไดทําการจดทะเบียนสมรส

ตามกฎหมายมายาวนานแลวรวมถึงประเทศไทยดวย แตในอดีตอาจไมคอยปรากฏอยางชัดเจน

เพราะไมเปนที่ยอมรับของสังคมจึงตองหลบ ๆ ซอน ๆ หรือไมเปดเผยสถานะความสัมพันธ แตใน

ปจจุบันสังคมไทยไดรับเอาอารยธรรมตะวันตกประกอบกับแนวคิดสังคมสมัยใหม ทําใหกลา

เปดเผยและเมื่อมีการอยูรวมกันฉันสามีภริยาโดยมิไดทําการจดทะเบยีนสมรสตามกฎหมายมากขึ้น 

จึงเสมือนวาสังคมใหการยอมรับกลาย ๆ ในกรณีดังกลาว ประกอบกับมีพระราชบัญญัติคุมครอง

ผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ออกมาคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรง

ในครอบครัว ยอมแสดงใหเห็นวาปจจุบันการอยูกินกันฉันสามภีริยาโดยไมจดทะเบียนสมรสตาม

กฎหมายน้ัน กฎหมายและสังคมเร่ิมใหความสนใจและตระหนักถึงความสําคญัของสถาบัน

ครอบครัว 
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บทที ่3 

หลักความรับผิดทางกฎหมายอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามีภริยาในไทย 

และตางประเทศ 

 

 เหตุยกเวนโทษในทางอาญาใหแกสามีและภริยาในความผิดเกี่ยวกับทรัพยบางฐานเปน

หลักสากลที่มีอยูในหลาย ๆ ประเทศ เหตุผลก็เพื่อเปนการสรางเอกภาพในครอบครัวหากไม

ลดหยอนผอนปรนโทษอาจทํารายความสัมพันธดังกลาว แตการบัญญัติเหตุยกเวนโทษในทางอาญา

ใหแกสามีและภริยาในแตละประเทศยอมแตกตางกันออกไป โดยบางฐานความผิดอาจเปนเหตุ

ยกเวนโทษใหแกสามีหรือภริยา แตในขณะเดียวกันฐานความผิดเดียวกันน้ันในอีกประเทศหน่ึงกลับ

ไมใชเหตุยกเวนโทษ ทั้งน้ีขึ้นอยูกับนโยบายทางอาญา รากฐานทางวัฒนธรรม และบริบททางสังคม

ในแตละประเทศ ปจจัยเหลาน้ีลวนมีอิทธิพลตอการบัญญัติกฎหมายขึ้นมาบังคับใชเพื่อควบคุม

พฤติกรรมของคนในสังคม รวมถึงประเทศไทยดวยเชนกัน ทั้งน้ีผูวิจัยขอยกตัวอยาง 4 ประเทศ 

คือสหราชอาณาจักรอันเปนประเทศในกลุมคอมมอนลอว สาธารณรัฐฝร่ังเศส และสหพันธ

สาธารณรัฐเยอรมนีอันเปนประเทศแมแบบของประเทศที่ใชประมวลกฎหมาย และประเทศญ่ีปุน

ซึ่งเปนประเทศแทบเอเชียที่มีความเจริญกาวหนาในดานกฎหมาย ทั้งน้ีเพื่อใหเห็นถึงความแตกตาง

และเพื่อเปนแนวทางในการพัฒนากฎหมายไทยตอไป  

 

กฎหมายในประเทศไทย 

1. บทยกเวนโทษทางอาญา 

 ประมวลกฎหมายอาญา 

 ประมวลกฎหมายอาญาไดบัญญัติเหตุยกเวนโทษ (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา

481-482) ไวดังน้ี 

 1. การกระทําผิดดวยความจําเปน มาตรา 6724

*2. การกระทําความผิดของเด็กอายุไมเกิน 10 

ป มาตรา 7324

** และการกระทําความผิดของเด็กอายุไมเกิน 15 ป มาตรา 7424

***3. การกระทําความผิด

* ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 67 ผูใดกระทําความผิดดวยความจําเปน 

(1) เพราะอยูในทีบ่ังคับหรือภายใตอํานาจซ่ึงไมสามารถหลีก เล่ียงหรือขดัขืนได หรือ 

(2) เพราะเพ่ือใหตนเองหรือผูอ่ืนพนจากภยันตรายที่ใกลจะถึงและไมสามารถหลีกเล่ียงใหพนโดยวิธีอ่ืน

ใดได เม่ือภยันตรายนัน้ตนมิไดกอใหเกิดขึ้นเพราะความผิดของตน 

ถาการกระทํานั้นไมเปนการเกินสมควรแตเหตุแลว ผูนัน้ไมตอง รบัโทษ 
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** มาตรา 73 เด็กอายุยังไมเกินสิบป กระทําการอันกฎหมายบัญญัติเปนความผดิเด็กนัน้ไมตองรบัโทษ 

ใหพนักงานสอบสวนสงตัวเด็กตามวรรคหนึ่งใหพนักงานเจาหนาที่ตามกฎหมายวาดวยการคุมครองเด็ก เพ่ือ

ดําเนินการคุมครองสวัสดิภาพตามกฎหมายวาดวยการนั้น 

หมายเหตุ มาตรา 73 แกไขเพ่ิมเตมิโดยพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเตมิประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที ่21) พ.ศ.

2551 
*** ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 เด็กอายุกวาสิบปแตยังไมเกินสิบหาปกระทําการอันกฎหมายบัญญัติเปน

ความผิด เด็กนัน้ไมตองรบัโทษแตใหศาลมีอํานาจทีจ่ะดําเนินการดังตอไปนี ้

(1) วากลาวตักเตือนเด็กนั้นแลวปลอยตัวไป และถาศาลเห็นสมควรจะเรียกบิดา มารดาผูปกครอง หรือ

บุคคลที่เด็กนั้นอาศัยอยูมาตักเตือนดวยก็ได 

(2) ถาศาลเห็นวา บิดา มารดาหรอืผูปกครองสามารถดูแลเด็กนั้นได ศาลจะมีคําส่ังใหมอบตัวเด็กนัน้

ใหแกบิดามารดา หรือผูปกครองไป โดยวางขอกําหนดใหบิดา มารดาหรือผูปกครองระวังเด็กนั้นไมใหกอเหตุราย

ตลอดเวลาที่ศาลกําหนดซ่ึงตองไมเกินสามปและกําหนดจํานวนเงนิตามที่เห็นสมควรซ่ึงบิดา มารดาหรือ

ผูปกครองจะตองชําระตอศาลไมเกินครั้งละหนึ่งหม่ืนบาทในเม่ือเดก็นั้นกอเหตรุายขึ้น 

ถาเด็กนั้นอาศัยอยูกับบคุคลอ่ืนนอกจากบิดา มารดา หรือผูปกครองและศาลเห็นวาไมสมควรจะเรียกบิดา มารดา 

หรือผูปกครองมาวางขอกําหนดดงักลาวขางตนศาลจะเรียกตัวบคุคลที่เด็กนัน้อาศัยอยูมาสอบถามวาจะยอมรับ

ขอกําหนดทํานองที่บัญญัติไวสําหรับบิดา มารดาหรือผูปกครองดงักลาวมาขางตนหรือไมก็ไดถาบคุคลที่เด็กนัน้

อาศัยอยูยอมรับขอกําหนดเชนวานั้นก็ใหศาลมีคําส่ังมอบตัวเด็กใหแกบุคคลนั้น ไปโดยวางขอกําหนดดังกลาว 

(3) ในกรณีที่ศาลมอบตัวเด็กใหแกบิดามารดา ผูปกครอง หรือบุคคลที่เด็กนัน้อาศัยอยูตาม (2) ศาลจะ

กําหนดเงื่อนไขเพ่ือคุมความประพฤติเด็กนั้นเชนเดียวกับที่บัญญัตไิวในมาตรา 56ดวยก็ไดในกรณีเชนวานี้ใหศาล

แตงตั้งพนักงานคุมประพฤติหรือพนักงานอ่ืนใดเพ่ือคุมความประพฤติเด็กนั้น 

(4) ถาเด็กนั้นไมมีบดิา มารดาหรอืผูปกครอง หรือมีแตศาลเหน็วาไมสามารถดูแลเด็กนั้นไดหรือถาเด็ก

อาศัยอยูกับบคุคลอ่ืนนอกจากบดิา มารดา หรือผูปกครองและบคุคลนั้นไมยอมรับขอกําหนดดังกลาวใน (2) ศาล

จะมีคําส่ังใหมอบตัวเด็กนัน้ใหอยูกับบุคคลหรือองคการทีศ่าลเห็นสมควรเพ่ือดูแลอบรมและส่ังสอนตาม

ระยะเวลาที่ศาลกําหนดก็ไดในเม่ือบุคคลหรือองคการนั้นยินยอมในกรณีเชนวานี้ใหบุคคลหรือองคการนั้นมี

อํานาจเชนผูปกครองเฉพาะเพ่ือดแูล อบรมและส่ังสอน รวมตลอดถึงการกําหนดที่อยูและการจดัใหเด็กมีงานทํา

ตามสมควรหรือใหดําเนนิการคุมครองสวัสดิภาพเด็กตามกฎหมายวาดวยการนั้นก็ได หรือ 

(5) สงตัวเด็กนั้นไปยังโรงเรียนหรือสถานฝกและอบรม หรือสถานที่ซ่ึงจดัตั้งขึ้นเพ่ือฝกและอบรมเด็ก

ตลอดระยะเวลาทีศ่าลกําหนด แตอยาใหเกินกวาที่เด็กนั้นจะมีอายุครบสิบแปดป" 

คําส่ังของศาลดังกลาวใน (2) (3) (4) และ (5) นั้น ถาใน ขณะใดภายในระยะเวลาที่ศาลกําหนดไว ความปรากฏแก

ศาลโดยศาลรูเอง หรือตามคําเสนอของผูมีสวนไดเสีย พนักงานอัยการ หรือบุคคลหรือองคการทีศ่าลมอบตัวเด็ก

เพ่ือดูแล อบรมและส่ังสอนหรือ เจาพนักงานวาพฤติการณเก่ียวกับคําส่ังนั้นไดเปล่ียนแปลงไปก็ใหศาลมีอํานาจ

เปล่ียนแปลงแกไขคําส่ังนั้น หรือมีคําส่ังใหมตามอํานาจ ใน มาตรานี้ 

หมายเหตุ มาตรา 74 วรรคหนึง่ แกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 

21) พ.ศ.2551 

                                                                                                                                                                      

http://www.kodmhai.com/m2/m2-2/m2-51-58.html%2356
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ของคนวิกลจริต มาตรา 65* 4. การกระทําความผิดดวยความมึนเมา มาตรา 66** 5. การกระทําตาม

คําสั่งที่มิชอบดวยกฎหมายของเจาพนักงาน มาตรา 7024

*** 6. การกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยใน

บางความผิดระหวางสามภีริยามาตรา 71 วรรคหน่ึง24

**** 

 สรุปเหตุยกเวนโทษในระหวางสามีภริยารวมถึงเครือญาติน้ัน มีมาต้ังแตอดีตและได

พัฒนาแนวคดิดังกลาวมาโดยตลอดจวบจนถงึปจจุบัน ดังปรากฏในประมวลกฎหมายอาญามาตรา 

71 วรรคหน่ึง โดยหลักแลวยังคงไวซึ่งหลักเกณฑเดิม คือ กฎหมายยกเวนโทษใหแกสามีภริยา

เน่ืองจากความใกลชดิสนิทสนมจึงทําใหการกระทําผิดดังกลาวอาจกระทําไปดวยความพลั้งเผลอ

หรือถือวิสาสะหากกฎหมายไมมีการลดหยอนผอนปรนโทษใหเบาลงบางก็อาจสงผลกระทบถึง

สถานภาพความมั่นคงในครอบครัวอาจทําใหความสัมพันธระหวางบุคคลในครอบครัวราวฉาน การ

ที่กฎหมายบัญญัติใหความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยที่สามีและภริยากระทําตอกันเปนเหตุยกเวนโทษ

น้ัน ทั้งน้ีเพื่อที่จะธํารงรักษาไวซึ่งสถาบันครอบครัวอันเปนสถาบันพื้นฐานของสังคมและเพื่อ

ปองกันไมใหความผิดอาญาน้ันเปนเหตุที่ไปกระทบตอความสงบสุขของครอบครัวยอมแสดงให

เห็นถึงความสัมพันธระหวางกฎหมายและสถาบันครอบครัว 

 2. เหตุยกเวนโทษทางอาญาแกสามีและภริยา มาตรา 71 วรรคหน่ึง 

  ความเปนสามีภริยาโดยชอบดวยกฎหมายไดรับสิทธิพิเศษทางกฎหมายอาญาตามมาตรา 

71 วรรคหน่ึง บัญญัติวา “ความผิดตามทีบ่ัญญัติไวในมาตรา 334 ถึงมาตรา 336 วรรคหน่ึง และ

* ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 65 ผูใดกระทําความผิดในขณะไมสามารถรูผิดชอบหรือไมสามารถบังคบัตนเอง

ไดเพราะมีจิตบกพรอง โรคจิตหรอืจิตฟนเฟอนผูนัน้ไมตองรบัโทษสําหรับความผิดนั้น 

แตถาผูกระทําความผิดยังสามารถรูผิดชอบอยูบาง หรือยังสามารถบังคบัตนเองไดบาง ผูนัน้ตองรบัโทษสําหรบั

ความผิดนัน้แตศาลจะลงโทษนอยกวาที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิด นัน้เพียงใดก็ได 
** ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 66 ความมึนเมาเพราะเสพยสุราหรือส่ิงเมาอยางอ่ืนจะ ยกขึน้เปนขอแกตัวตาม

มาตรา 65ไมไดเวนแตความมึนเมานั้น จะไดเกิดโดยผูเสพยไมรูวาส่ิงนั้นจะทําใหมึนเมาหรือไดเสพยโดย ถูกขืน

ใจใหเสพยและไดกระทําความผดิในขณะไมสามารถรูผิดชอบหรอืไมสามารถบังคับตนเองได ผูกระทําความผิด

จึงจะไดรับยกเวนโทษสําหรับความผิดนั้นแตถาผูนั้นยังสามารถรูผดิชอบอยูบางหรือยังสามารถบังคบัตนเองได

บาง ศาลจะลงโทษนอยกวาที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิดนั้นเพียงใดก็ได 
*** ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 70 ผูใดกระทําตามคําส่ังของเจาพนักงาน แมคําส่ังนั้นจะมิชอบดวยกฎหมายถา

ผูกระทํามีหนาที่หรือเช่ือโดยสุจรติวามีหนาที่ตองปฏบิัติตามผูนั้นไมตองรับโทษ เวนแตจะรูวาคําส่ังนั้นเปนคําส่ัง 

ซ่ึงมิชอบดวยกฎหมาย 
**** ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 71วรรคหนึ่ง ความผดิตามทีบ่ญัญัติไวในมาตรา 334ถึงมาตรา 336 วรรคหนึ่ง

และมาตรา 341ถึงมาตรา 364นั้นถาเปนการ กระทําที่สามีกระทําตอภริยา หรือภริยากระทําตอสามี ผูกระทําไม

ตองรับโทษ 

                                                           

http://www.kodmhai.com/m2/m2-2/m2-59-79.html%2365
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มาตรา 341 ถึงมาตรา 364 น้ัน ถาเปนการกระทําที่สามีกระทําตอภริยา หรือภริยากระทําตอสามี 

ผูกระทําไมตองรับโทษ” ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาที่หากเปนการกระทําที่สามีกระทําตอ

ภริยาหรือภริยากระทําตอสามี ผูกระทําไมตองรับโทษ กลาวคือการกระทําน้ันเปนความผิด มี

ความผิดแตไมตองรับโทษ ไดแก  

 1. ความผิดฐานลักทรัพยและว่ิงราวทรัพย ตามมาตรา 334 ถึงมาตรา 336 วรรคหน่ึง 

 2. ความผิดฐานฉอโกง ตามมาตรา 341 ถึงมาตรา 348 

 3. ความผิดฐานโกงเจาหน้ี ตามมาตรา 349 ถึงมาตรา 351 

 4.ความผิดฐานยักยอก ตามมาตรา 352 ถึงมาตรา 356 

 5. ความผิดฐานรับของโจร ตามมาตรา 357 

 6. ความผิดฐานทําใหเสียทรัพย ตามมาตรา 358 ถึงมาตรา 361 

 7. ความผิดฐานบุกรุก ตามมาตรา 362 ถึงมาตรา 364 

 อยางไรก็ตามไมรวมถึง ความผิดฐานบุกรุก ตามมาตรา 365, ความผิดฐานว่ิงราวทรัพย 

ตามมาตรา 336 วรรคสองถึงวรรคทาย และความผิดตามมาตรา 336 ทวิ ซึ่งไมไดรับการยกเวนโทษ

(ทองสุก กรัณยพัฒนพงศ, 2558) 

 ขอสังเกต 

  1. กรณีตามมาตรา 71 น้ันจะตองเปนเร่ืองที่การกระทําน้ันเปนความผิดเสียกอน เชน เปน

ความผิดฐานลักทรัพย หากปรากฏวาขาดองคประกอบภายนอกหรือไมมีเจตนาตามมาตรา 59 วรรค

สาม (ขาดองคประกอบภายใน) การกระทําน้ันก็ไมเปนความผิด กรณีก็ไมเขาตามมาตรา 71 น้ีเลย 

 2. สามีภริยาตามมาตรา 71 หมายถึง สามีภริยาชอบดวยกฎหมาย24

* 

  3. เหตุยกเวนโทษตามมาตรา 71 เปน เหตุสวนตัว (มาตรา 89**) เฉพาะผูกระทําความผิด 

ผูอ่ืนซึ่งใช (มาตรา 84) รวมกระทํา (มาตรา 83) หรือสนับสนุน (มาตรา 86) ในการกระทํายังตองรับ

ผิดอยู  

 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ (2551, หนา 620) ไดอธิบายวา เหตุสวนตัว หมายถึง เหตุ

เฉพาะตัวของผูกระทําความผิด 

* กลาวอีกนัยหนึ่งตองเปนสามีภรยิาตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1457 คือตองจดทะเบียนสมรส

กันโดยถูกตองตามกฎหมายจงึจะถือวาเปนสามีภริยากัน 
** ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 89 บัญญัติวา “ถามีเหตุสวนตัวอันควรยกเวนโทษลดโทษหรือเพ่ิมโทษแก

ผูกระทําความผิดคนใดจะนําเหตนุั้นไปใชแกผูกระทําความผิดคนอ่ืนในการกระทําความผิดนั้นดวยไมไดแตถา

เหตุอันควรยกเวนโทษ ลดโทษหรือเพ่ิมโทษเปนเหตุในลักษณะคดีจึงใหใชแกผูกระทําความผิดในการกระทํา

ความผิดนั้นดวยกันทุกคน” 
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  ประสิทธิ์ โฆวิไลกุล (2523, หนา 522-562) ไดอธิบายวา เหตุสวนตัว หมายถึง เหตุใด ๆ 

ที่มีผลกระทบกระเทือนเฉพาะผูมีสวนเกี่ยวกับในการกระทําความผิดแตผูเดียว กลาวคือ จะเปนผลดี

หรือผลรายแกผูกระทําความผิดเฉพาะตัว และมีความเห็นวาไมจําเปนตองเปนเหตุถาวร 

 4. ทรัพยที่ถูกกระทําตองเปนทรัพยของสามีภริยาเทาน้ัน โดยไมมีบุคคลอ่ืนเปนเจาของ

รวมอยูดวย  

  5. ความผิดตามมาตราน้ีเปนความผิดเกี่ยวกับทรัพย เฉพาะที่ไมมีการขมขู หรือใชกําลัง

ประทุษราย  

 6. มาตรา 71 ยกเวนโทษเฉพาะแคสามีกระทําตอภริยาหรือภริยากระทําตอสามีเทาน้ัน 

หากสามีหรือภริยากระทําตอบคุคลอ่ืนยอมเปนความผดิตามกฎหมายตามหลักทั่วไป (เกียรติขจร  

วัจนะสวัสด์ิ, 2551, หนา 481-482) 

 เหตุผลของการยกเวนโทษและการลดโทษน้ีมิใชวาผูกระทําไมมีความชั่วตามโครงสราง

ความผิดอาญา (ความชั่วของผูกระทํา) กรณีเปนเหตุผลพิเศษที่ไมอยูในโครงสรางความผิดอาญาแต

เปนเหตุผลที่เกี่ยวของกับการรักษาความสงบเรียบรอยความเปนปกแผนของสถาบันครอบครัว

เพราะกฎหมายมอิาจเขาไปยุงเกี่ยวกับทุกเร่ืองในครอบครัวได (แสวงบุญ เฉลิมวิภาส, 2544, หนา 

114) กลาวคอืเปนเร่ืองที่กฎหมายเล็งเห็นถึงความสําคัญในความเปนเอกภาพของครอบครัว24

* 

* คําพิพากษาศาลฎีกาที่วินิจฉัยเก่ียวกับมาตรา 71 วรรคหนึ่ง 

คําส่ังคํารองที3่01/2527  

ฎีกาวาภริยาไดรวมกับบุคคลอ่ืนกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 357 ตอทรัพยของสามีถือไดวาภริยา

ไดรับยกเวนโทษ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 71วรรคหนึ่งเปนฎีกาในปญหาขอกฎหมาย 

คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 221/2528 

การที่ภริยาหรือสามีกระทําความผิดแลวจะไมตองรับโทษหรือไดรับยกเวนโทษ ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71

วรรคหนึ่ง บัญญัติไววา ตองเปนเร่ืองกระทําตอทรัพยอันเปนความผิดตาม มาตรา 334 ถึง มาตรา 336 วรรคหนึ่ง 

และมาตรา 341ถึงมาตรา 364 เทานั้น ไมมีขอจํากัดวาภริยาหรือสามีนั้นจะตองกระทําความผิดตามลําพังคนเดียว

แตอยางใด เม่ือจําเลยเปนภริยาผูเสียหายมีหลักฐานภาพถายใบสําคัญการสมรสมาแสดง และจําเลยกระทําความผิด

ฐานรับของโจรตามมาตรา 357 ซ่ึงจะเปนการกระทําความผิดตามลําพังคนเดียว หรือมีบุคคลอ่ืนรวมกระทําผิดดวย

ก็ตองถือวามีเหตุสวนตัวใหจําเลยไมตองรับโทษ หรือไดรับการยกเวนโทษตามมาตรา 71วรรคหนึ่งแลว 

คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 3756 - 3757/2550  

ศาลช้ันตนพิพากษาวาจําเลยที่ 1 ซ่ึงเปนสามีโดยชอบดวยกฎหมายของผูเสียหายมีความผิดตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา 335 (7) วรรคหนึ่งมาตรา 336 ทวิแมศาลช้ันตนจะระบุวาจําเลยที่ 1 มีความผิดตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา 336 ทวิมาดวย แตตามมาตรา 336 ทวิ เปนบทบัญญัติถึงเหตุที่จะทําใหผูกระทําความผิดอาญามาตรา 

335 ตองระวางโทษหนักขึ้นกวาที่บัญญัติไวในมาตรานั้นๆ ก่ึงหนึ่งหาใชเปนความผิดอีกบทหนึ่งตางหากจากบท
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 สรุปไดวาไมวาจะในอดีตหรือปจจุบัน กฎหมายและสังคมใหความสําคัญตอแนวคิด

เกี่ยวกับระบบครอบครัวและเครือญาติ รูปแบบของความสัมพันธระหวางสมาชิกในครอบครัว 

ความสัมพันธระหวางสามีภริยาและบุตร ถึงขนาดสามารถกระทําความผิดอาญาบางฐานตอกันได

โดยไมตองรับโทษ รัฐไมเขาไปแทรกแซงเน่ืองจากมุงประสงคปกปกษรักษาสถาบันครอบครัวและ

ระบบเครือญาติน่ันเอง แตอยางไรก็ตาม เมื่อสังคมเปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลากระแสความคิด 

คานิยมสมัยใหมเร่ิมเขามามีบทบาทในสังคมสมัยใหม ทําใหรูปแบบของความสัมพันธของคนใน

สังคมเปลี่ยนแปลงไปกฎหมายจึงควรขยายขอบเขตการคุมครองความสัมพันธเหลาน้ีใหมากขึ้น ดัง

จะวิเคราะหตอไปในบทที่ 4 

 องคประกอบความผิดของฐานความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 วรรคหน่ึง 

  ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 วรรคหน่ึงประกอบดวยความผิดเกี่ยวกับทรัพยหลาย

ฐานความผิดดังที่ไดอธิบายไวในหัวขอที่ 3.1.2 ทั้งน้ีผูวิจัยขอยกตัวอยางเพียงบางมาตราเพื่อใหเห็น

ถึงองคประกอบความผิดที่มีพฤติการณและลักษณะของการกระทําอันอาจสงผลกระทบตอ

ความสัมพันธระหวางสามีภริยา ซึ่งสามารถอธิบายองคประกอบความผิดได (ไกรฤกษ เกษมสันต, 

2552, หนา 208-418) ดังน้ี 

 1. ความผิดฐานลกัทรัพยและว่ิงราวทรัพย ตามมาตรา 334 ถึงมาตรา 336 วรรคหน่ึงทั้งน้ี

ผูวิจัยขอยกตัวอยางเพียงบางมาตรา ดังน้ี 

 มาตรา334* ผูใดเอาทรัพยของผูอ่ืนหรือที่ผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวยไปโดยทุจริตผูน้ัน

กระทําความผิดฐานลักทรัพยตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามปและปรับไมเกินหกหมื่นบาท 

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี 

 1. ผูใด 

 2. เอาไป หมายถึง การแยงการครอบครองกลาวคือ ทรัพยน้ันตองอยูในความครอบครอง

ของบุคคลอ่ืนตองมีการเอาทรัพยเคลื่อนที่ไปซึ่งการพาเอาทรัพยเคลื่อนที่ไปแมทรัพยจะเคลื่อนที่

แลวอาจจะไมเปนความผิดสําเร็จ หากการเคลื่อนที่เปนแตการแยกของตัวทรัพยออกจากสิ่งที่ติดอยู 

ไมวาจะโดยธรรมชาติหรือมนุษยเปนผูกระทําขึ้นเปนความผิดฐานพยายามและตองเปนการเอาไป

ในลักษณะตัดกรรมสิทธิ์ 

มาตราดังกลาวไมการกระทําความผิดของจําเลยที่ 1 เขาหลักเกณฑตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 71 วรรค

หนึ่งแลว จําเลยที่ 1 จึงไมตองรับโทษในความผิดดังกลาว 

คนหาไดจากระบบสืบคนคําพิพากษา http://deka.supremecourt.or.th/ 
* (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) 

พ.ศ. 2560) 
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 3. ทรัพยของผูอ่ืนหรือที่ผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวย 

 4. โดยทุจริต (เจตนาพิเศษ) เปนองคประกอบภายในคือการแสวงหาผลประโยชนที่มิควร

ไดโดยชอบดวยกฎหมายสําหรับตนเองหรือผูอ่ืน 

 มาตรา 335* ผูใดลักทรัพย 

 (1) ในเวลากลางคืน 

 (2) ในที่หรือบริเวณที่มีเหตุเพลิงไหม การระเบิด อุทกภัย หรือในที่หรือบริเวณที่มี

อุบัติเหตุ เหตุทุกขภัยแกรถไฟ หรือยานพาหนะอ่ืนที่ประชาชนโดยสาร หรือภัยพิบัติอ่ืนทํานอง

เดียวกันหรืออาศัยโอกาสที่มีเหตุเชนวาน้ัน หรืออาศัยโอกาสที่ประชาชนกําลังต่ืนกลัวภยันตราย 

ใด ๆ  

 (3) โดยทําอันตรายสิ่งกีดก้ันสําหรับคุมครองบุคคลหรือทรัพย หรือโดยผานสิ่งเชนวาน้ันเขาไป

ดวยประการใด ๆ  

 (4) โดยเขาทางชองทางซึ่งไดทําข้ึนโดยไมไดจํานงใหเปนทางคนเขา หรือเขาทางชองทาง

ซึ่งผูเปนใจเปดไวให 

 (5) โดยแปลงตัวหรือปลอมตัวเปนผูอ่ืน มอมหนาหรือทําดวยประการอ่ืนเพื่อไมใหเห็น

หรือจําหนาได 

 (6) โดยลวงวาเปนเจาพนักงาน 

 (7) โดยมีอาวุธ หรือโดยรวมกระทําความผิดดวยกันต้ังแตสองคนขึ้นไป 

 (8) ในเคหสถาน สถานที่ราชการหรือสถานที่ที่จัดไวเพื่อใหบริการสาธารณะที่ตนไดเขา

ไปโดยไมไดรับอนุญาต หรือซอนตัวอยูในสถานที่น้ัน ๆ  

 (9) ในสถานที่บูชาสาธารณะ สถานีรถไฟ ทาอากาศยาน ที่จอดรถหรือเรือสาธารณะ 

สาธารณสถานสําหรับขนถายสินคา หรือในยวดยานสาธารณะ 

 (10) ที่ใชหรือมีไวเพื่อสาธารณประโยชน 

 (11) ที่เปนของนายจางหรือที่อยูในความครอบครองของนายจาง 

 (12) ที่เปนของผูมีอาชีพกสิกรรม บรรดาที่เปนผลิตภัณฑ พืชพันธุ สัตวหรือเคร่ืองมือ

อันมไีวสําหรับประกอบกสิกรรมหรือไดมาจากการกสิกรรมน้ันตองระวางโทษจําคุกต้ังแตหน่ึงป

ถึงหาป และปรับต้ังแตสองหมื่นบาทถึงหน่ึงแสนบาท 

* (อัตราโทษ แกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 15 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 26) 

พ.ศ. 2560) 
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 ถาความผิดตามวรรคแรกเปนการกระทําที่ประกอบดวยลักษณะดังที่บัญญัติไวใน

อนุมาตราดังกลาวแลวต้ังแตสองอนุมาตราขึ้นไป ผูกระทําตองระวางโทษจําคุกต้ังแตหน่ึงปถึงเจ็ดป 

และปรับต้ังแตสองหมื่นบาทถึงหน่ึงแสนสี่หมื่นบาท 

 ถาความผิดตามวรรคแรกเปนการกระทําตอทรัพยทีเ่ปนโคกระบือ เคร่ืองกลหรือ

เคร่ืองจักรที่ผูมีอาชีพกสิกรรมมีไวสําหรับประกอบกสิกรรม ผูกระทําตองระวางโทษจําคุกต้ังแต

สามปถงึสิบป และปรับต้ังแตหกหมื่นบาทถึงสองแสนบาท 

 ถาการกระทําความผดิดังกลาวในมาตราน้ี เปนการกระทําโดยความจําใจหรือความ

ยากจนเหลือทนทาน และทรัพยน้ันมีราคาเล็กนอย ศาลจะลงโทษผูกระทําความผิดดังที่บัญญัติไวใน

มาตรา 334 ก็ได 

 ความผิดตามมาตรา 335 เปนเหตุฉกรรจของมาตรา 334 ตังน้ันจึงตองผานองคประกอบ

ของมาตรา 334 มากอนและประกอบดวยลักษณะตามที่บัญญัติไวในมาตรา 335 

 มาตรา 336 วรรคหน่ึง24

* ผูใดลักทรัพยโดยฉกฉวยเอาซึ่งหนา ผูน้ันกระทําความผิดฐาน

ว่ิงราวทรัพย ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหาป และปรับไมเกินหน่ึงแสนบาท 

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี 

 1. ผูใดลักทรัพย 

 2. โดยฉกฉวยเอาซึง่หนา คําวา ฉกฉวย หมายถึง กิริยาอาการทีห่ยิบจับเอาทรัพยไป

โดยเร็ว รวมเปนการกระทําอันเดียวกับการเอาไป สวนคําวาซึ่งหนา หมายถึง ทรัพยที่ฉกฉวยน้ันอยู

กับหรืออยูใกลกับตัวผูครอบครองหรือผูครอบครองแทน และขณะถูกฉกฉวยผูน้ันรูสึกตัวหรือเห็น

การฉกฉวยเอาทรัพยน้ันไปดวย  

 3. เจตนา (องคประกอบภายใน)  

 2. ความผิดฐานฉอโกง ตามมาตรา 341 ถึงมาตรา 348 ทั้งน้ีผูวิจัยขอยกตัวอยางเพียงบาง

มาตรา ดังน้ี 

 มาตรา 341**ผูใดโดยทุจริตหลอกลวงผูอ่ืนดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จหรือ 

ปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจงและโดยการหลอกลวงดังวาน้ันไดไปซึ่งทรัพยสินจากผูถูก 

หลอกลวงหรือบคุคลที่สามหรือทาํใหผูถูกหลอกลวงหรือบุคคลที่สามทําถอนหรือทําลายเอกสาร 

* (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
** (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
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สิทธิผูน้ันกระทําความผิดฐานฉอโกงตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามปหรือปรับไมเกินหกหมื่น

บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี 

 1. ผูใด 

 2. หลอกลวงผูอ่ืนดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จหรือปกปดขอความจริงซึ่งควรบอก

ใหแจง ในสวนน้ีจะเห็นไดวาการกระทําความผิดฐานฉอโกงน้ันมีอยูสองสวน ดังน้ี 

 สวนที่หน่ึงคือการหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จ หมายถึงในขณะน้ัน

จะตองมีความจริงอยูวาเปนเชนไร แลวไดมีการกลาวขอเท็จจริงหรือยืนยันขอเท็จจริงบิดเบือนไป

จากขอเท็จจริงที่เปนอยูจึงเปนความเท็จ ดังน้ันขอความเท็จจะตองเปนขอเท็จจริงในอดีตหรือ

ปจจุบันเทาน้ัน หากกลาวถึงเหตุการณในอนาคตแลวไมเปนความผิดฐานฉอโกง 

 สวนที่สองคือ การปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจง หมายถึง16การไมบอกความจริง 

ซึ่งตนมีหนาที่ตองเปดเผย  

 3. โดยการหลอกลวงดังวาน้ัน 

 (ก) ไดไปซึ่งทรัพยสินจากผูถูกหลอกลวงหรือบุคคลที่สามหมายถึง 16การหลอกลวง

ดังกลาวน้ันทําใหไดไปซึ่งทรัพยสินจาก ผูถูกหลอกหรือบุคคลที่สามแตหากไดทรัพยไปไมใช

เพราะถูกหลอก เชน สงสารหรือเพื่อเปนหลักฐานในการจับกุมก็ไมผิดฐานฉอโกง 

 (ข) ทําใหผูถูกหลอกลวงหรือบุคคลที่สามทําถอนหรือทําลายเอกสารสิทธิ หมายถงึ 16การ

หลอกลวงดังกลาวน้ันทําให16ผูถูกหลอกลวงหรือบุคคลที่สามทําถอนหรือทําลายเอกสารสิทธโิดย16

เอกสารสิทธ ิหมายความวาเอกสารที่เปนหลกัฐานแหงการกอ เปลี่ยนแปลง โอน สงวนหรือระงับ

ซึ่งสิทธิซึ่งจะเปนเอกสารสิทธิของใครก็ได 

 4. โดยทุจริต (เจตนาพิเศษ) เปนองคประกอบภายในคือการแสวงหาผลประโยชนที่มิควร

ไดโดยชอบดวยกฎหมายสําหรับตนเองหรือผูอ่ืน 

   มาตรา 342*ถาในการกระทําความผิดฐานฉอโกงผูกระทํา 

 (1) แสดงตนเปนคนอ่ืน 

 (2) อาศัยความเบาปญญาของผูถูกหลอกลวงซึ่งเปนเด็กหรืออาศัยความออนแอแหง 

จิตของผูถูกหลอกลวง 

 ผูกระทําตองระวางโทษจําคุกไมเกินหาปหรือปรับไมเกินหน่ึงแสนบาทหรือทั้งจํา 

* (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
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ทั้งปรับ 

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี 

 ความผิดตามมาตรา 342 เปนการฉอโกงและประกอบดวยลักษณะตามที่บัญญัติไวใน

มาตรา 342 

 1. แสดงตนเปนคนอ่ืนหมายถึง แสดงตนเปนคนอีกคนหน่ึงไมใชแตเพียงหลอกลวงหรือ

ทําใหผูอ่ืนเขาใจฐานะของตนผิดไปเทาน้ัน 

 2. อาศัยความเบาปญญาของผูถูกหลอกลวงซึ่งเปนเด็กหรืออาศัยความออนแอแหง 

จิตของผูถูกหลอกลวง โดยคําวาเด็ก ตามมาตราน้ีนาจะหมายถึงบุคคลซึ่งมีอายุไมเกิน 16 ป ซึ่งเปน

การกําหนดอายุสงูสุดตามที่บัญญัติไวในมาตรา 293 นอกจากน้ียังไดบัญญัติวาตองอาศัยความเบา

ปญญาของเด็ก น่ันเปนเพราะความรูเทาไมถึงการณอันเปนสภาพธรรมดาของเด็ก สวนความ

ออนแอแหงจิตของผูถูกหลอกลวงน้ัน ไมตองถึงกับวิกลจริต แตหมายถึงผูที่มาภาวะแหงจิตตํ่ากวา

ปกติ และถูกหลอกลวงเพราะความออนแอแหงจิต เชน คนชรา คนปวย คนสติไมปกติ เปนตน 

 มาตรา 346*ผูใดเพื่อเอาทรัพยสินของผูอ่ืนเปนของตนหรือของบุคคลที่สามชักจูงผูหน่ึง

ผูใดใหจําหนายโดยเสียเปรียบซึ่งทรัพยสินโดยอาศัยเหตุที่ผูถูกชักจูงมีจิตออนแอหรือเปนเด็กเบา

ปญญาและไมสามารถเขาใจตามควรซึ่งสาระสําคัญแหงการกระทําของตนจนผูถูกชักจูงจําหนายซึ่ง

ทรัพยสินน้ันตองระวางโทษจําคุกไมเกินสองปหรือปรับไมเกินสี่หมื่นบาทหรือทั้งจําทั้งปรับ 

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี 

 1. ผูใด  

 2. ชักจูงผูหน่ึงผูใดใหจําหนายโดยเสียเปรียบซึ่งทรัพยสิน  

  ชักจูง คือ ชวน แนะนํา ยุยง สงเสริม หรือมีสวนชวยในการตัดสินใจตกลง 

   จําหนาย คือ การโอนกรรมสิทธิ์ และการจําหนายน้ันตองเกิดการเสียเปรียบ 

 3. โดยอาศัยเหตุที่ผูถูกชักจูงมีจิตออนแอหรือเปนเด็กเบาปญญาและไมสามารถเขาใจตาม

ควรซึ่งสาระสําคัญแหงการกระทําของตน กลาวคือผูที่ถูกหลอกลวงนอกจากจะเปนเด็กเบาปญญา

หรือมีจิตออนแอแลวยังตองไมเขาใจตามควรซึ่งสาระสําคัญแหงการกระทําของตนอีกดวย 

 4. จนผูถูกชักจูงจําหนายซึ่งทรัพยสินน้ัน ความผิดในมาตราน้ีตองมีผล คือมีการจําหนาย

ซึ่งทรัพยสินเปนผลอันเกิดจากการถูกชักจูงของผูกระทํา 

 5. เพื่อเอาทรัพยสินของผูอ่ืนเปนของตนหรือของบุคคลที่สาม (เจตนาพิเศษ) 

* (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
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 3. ความผิดฐานโกงเจาหน้ี ตามมาตรา 349 ถึงมาตรา 351 ทั้งน้ีผูวิจัยขอยกตัวอยางเพียง

บางมาตราดังน้ี 

 มาตรา 349* ผูใดเอาไปเสีย ทําใหเสียหาย ทําลาย ทําใหเสือ่มคาหรือทําใหไรประโยชน

ซึ่งทรัพยอันตนจํานําไวแกผูอ่ืน ถาไดกระทําเพื่อใหเกิดความเสียหายแกผูรับจํานํา ตองระวางโทษ

จําคุกไมเกินสองป หรือปรับไมเกินสี่หมื่นบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี 

 1. ผูใด 

 2. เอาไปเสีย ทําใหเสียหาย ทําลาย ทําใหเสื่อมคาหรือทําใหไรประโยชน 

   เอาไปเสีย หมายความวา การพาเอาทรัพยน้ันเคลื่อนที่ไปโดยมีเจตนาเพื่อใหเกิดความ  

เสียหาย ไมจําตองถึงเอาไปในลักษณะตัดกรรมสิทธิ์ 

  ทําใหเสียหาย หมายถึง ทําใหทรัพยน้ันมีคุณสมบัติหรือสภาพเสื่อมทรามลง 

  ทําลาย หมายถงึ การทําใหหมดสิ้นไป 

  ทําใหเสื่อมคา หมายถึง ทําใหราคาทรัพยลดนอยลง 

  ทําใหไรประโยชน หมายถึง ทําใหสภาพของทรัพยใชการไดไมดี โดยสภาพของ

ทรัพยไมไดเปลี่ยนแปลงไป 

 3. ซึ่งทรัพยอันตนจํานําไวแกผูอ่ืน ทรัพยตามมาตราน้ี หมายถึง สังหาริมทรัพยและ

รวมถึงสิทธิตาง ๆ อันอาจจํานําไดดังที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 750-

753 

 4. เพื่อใหเกิดความเสียหายแกผูรับจํานํา(เจตนาพิเศษ) 

 มาตรา 350**ผูใดเพื่อมิใหเจาหน้ีของตนหรือของผูอ่ืนไดรับชําระหน้ีทั้งหมดหรือแต

บางสวน ซึ่งไดใชหรือจะใชสิทธิเรียกรองทางศาลใหชําระหน้ี ยายไปเสีย ซอนเรน หรือโอนไป

ใหแกผูอ่ืนซึ่งทรัพยใดก็ดี แกลงใหตนเองเปนหน้ีจํานวนใดอันไมเปนความจริงก็ดี ตองระวางโทษ

จําคุกไมเกินสองป หรือปรับไมเกินสี่หมื่นบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี 

 1. ผูใด 

* (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
** (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
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 2. ยายไปเสีย ซอนเรน หรือโอนไปใหแกผูอ่ืนซึ่งทรัพยใดก็ดี แกลงใหตนเองเปนหน้ี

จํานวนใดอันไมเปนความจริง 

 ยายไปเสีย หมายความวา ไดกระทําใหทรัพยเปลี่ยนไปจากที่อยูเดิม 

 ซอนเรน หมายความวา ปกปดไมใหรูวาทรัพยต้ังอยูที่ไหน โดยไมจําตองมีการ

เคลื่อนยายทรัพยก็ได 

 โอนใหผูอ่ืน หมายถึง โอนกรรมสทิธิ์ 

 แกลงใหตนเองเปนหน้ีจํานวนใดอันไมเปนความจริง หมายความวา แสดงให 

บุคคลภายนอกเห็นวาตนเปนหน้ีบุคคลอ่ืนอยูทั้ง ๆ ที่ไมเปนความจริงโดยอาจมีการชําระหน้ีกันไป

หลอก ๆ หรือยังไมมีการชําระหน้ีเลยก็ได ทั้งน้ีเพื่อใหเจาหน้ีที่แทจริงเขาใจผิดวาลูกหน้ีมีทรัพยสิน

นอย 

 3. เพื่อมิใหเจาหน้ีของตนหรือของผูอ่ืนไดรับชําระหน้ีทั้งหมดหรือแตบางสวน ซึ่งไดใช

หรือจะใชสิทธิเรียกรองทางศาลใหชําระหน้ี (เจตนาพิเศษ) กลาวไดวามาตราน้ีเปนบทบัญญัติ

คุมครองเจาหน้ีเปนการทั่วไป เจาหน้ีดังกลาวอาจจะเปนเจาหน้ีมีประกันได ขอสาระสําคัญจะตองมี

มูลหน้ีอันสมบูรณที่อาจจะใชสิทธิเรียกรองทางศาลอยูในขณะที่กระทําความผิด 

 4. ความผิดฐานยักยอก ตามมาตรา 352 ถึงมาตรา 356 ทั้งน้ีผูวิจัยขอยกตัวอยางเพียงบาง

มาตราดังน้ี 

 มาตรา 352*ผูใดครอบครองทรัพยซึ่งเปนของผูอ่ืนหรือซึ่งผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวย 

เบียดบังเอาทรัพยน้ันเปนของตนหรือบุคคลที่สามโดยทุจริตผูน้ันกระทําความผิดฐานยักยอกตอง 

ระวางโทษจําคุกไมเกินสามปหรือปรับไมเกินหกหมื่นบาทหรือทั้งจําทั้งปรับ 

 ถาทรัพยน้ันไดตกมาอยูในความครอบครองของผูกระทําความผิดเพราะผูอ่ืนสงมอบ 

ใหโดยสําคัญผิดไปดวยประการใดหรือเปนทรัพยสินหายซึ่งผูกระทําความผิดเก็บไดผูกระทําตอง 

ระวางโทษแตเพียงกึ่งหน่ึง 

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี 

 1. ผูใด 

 2. ครอบครองทรัพยซึ่งเปนของผูอ่ืนหรือซึ่งผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวย 

 การครอบครอง ตามมาตราน้ีแตกตางกับความผิดฐานลักทรัพย หากการครอบครองอยูที่

ผูอ่ืนแลวไปเอามาเปนลักทรัพย แตหากวาการครอบครองทรัพยน้ันอยูที่ผูกระทําผิดเองมีความผิด

ฐานยักยอกทรัพย การครอบครองทรัพยจะตองไดมาอยางแทจริง มิใชเพียงชั่วคราว แตถาไดทรัพย

* (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
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มาอยูในความครอบครองอยางแทจริงแลว เบียดเบียนเอาทรัพยน้ันเปนยักยอกทรัพย หากเปนผู

ครอบครองแทนผูอ่ืนแลวเบียดบังเอาทรัพยน้ันไปเปนยักยอกทรัพย 

 ทรัพยซึ่งเปนของผูอ่ืน หรือซึ่งผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวย หมายถึงความเปนเจาของ

หรือกรรมสิทธิ์ตองเปนของผูอ่ืน 

 3. เบียดบังเอาทรัพยน้ันเปนของตนหรือบุคคลที่สาม 

  การเบียดบัง หมายความวา แสดงตนเปนเจาของ มีการกระทําที่มีลักษณะตัดกรรมสิทธิ์

ของเจาของเดิม ทั้งน้ีเพื่อเปนของตนหรือบุคคลทีส่าม 

 4. โดยทุจริต เปนเจตนาภายในคือการแสวงหาผลประโยชนที่มิควรไดโดยชอบดวย

กฎหมายสําหรับตนเองหรือผูอ่ืน 

 5. ทรัพยน้ันไดตกมาอยูในความครอบครองของผูกระทําความผิดเพราะผูอ่ืนสงมอบ 

ใหโดยสําคัญผิด (มาตรา 352 วรรคสอง) กลาวคือ ความสําคัญผิดอาจเปนการสําคัญผดิในตัวบุคคล

หรือตัวทรัพยก็ได 

 6. เปนทรัพยสินหายซึ่งผูกระทําความผิดเก็บได (มาตรา 352 วรรคสอง) กลาวคือ 

ทรัพยสินหายเปนเร่ืองที่ทรัพยหลุดไปจากความยึดถือของเจาของหรือผูครอบครองโดยมิไดต้ังใจ 

ไมใชเร่ืองสละการครอบครอง หากผูใดเก็บเอาไปโดยรูหรือควรรูวาทรัพยน้ันเจาของกําลังติดตาม

เพื่อเอาคืนจะเปนลักทรัพย ถาไมรูหรือไมมีเหตุอันควรรูก็จะเปนยักยอกทรัพยสินหาย 

 มาตรา 353* ผูใดไดรับมอบหมายใหจัดการทรัพยสินของผูอ่ืนหรือทรัพยสินซึ่งผูอ่ืนเปน

เจาของรวมอยูดวยกระทําผิดหนาที่ของตนดวยประการใด ๆ โดยทุจริตจนเปนเหตุใหเกิดความ

เสียหายแกประโยชนในลักษณะที่เปนทรัพยสินของผูน้ันตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามปหรือ

ปรับไมเกนิหกหมื่นบาทหรือทัง้จําทั้งปรับ 

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี 

 1. ผูใด 

 2. ไดรับมอบหมายใหจัดการทรัพยสินของผูอ่ืนหรือทรัพยสินซึ่งผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยู

ดวย ดังน้ีตองเปนการไดรับมอบหมายใหจัดการทรัพยสิน โดยคําวาจัดการทรัพยสินในที่น้ีไมได

หมายความวาใหดูแลชั่วขณะใดขณะหน่ึงเทาน้ัน แตหมายถึงเขาไปบริการ เขาไปจัดการตาง ๆ จึง

จะเปนความผิด 

* (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
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 3. กระทําผิดหนาที่ของตนดวยประการใด ๆ กลาวคอืตองเปนการกระทําผิดหนาที่ของ

ตนดวยประการใด ๆ ซึ่งหนาที่น้ีอาจเปนหนาที่ตามกฎหมาย หรือเกิดจากนิติกรรมสัญญา หรืออาจ

เกิดจากคําสั่งของศาล 

 4. เปนเหตุใหเกิดความเสียหายแกประโยชนในลักษณะที่เปนทรัพยสินของผูน้ัน 

กลาวคือตองมีความเสียหายเกิดขึ้นดวย 

 5.โดยทุจริต (เจตนาพิเศษ) เปนองคประกอบภายในคือการแสวงหาผลประโยชนที่มิควร

ไดโดยชอบดวยกฎหมายสําหรับตนเองหรือผูอ่ืน 

 มาตรา 354* ถาการกระทําความผิดตามมาตรา 352 หรือมาตรา 353 ไดกระทําในฐานที่

ผูกระทําความผิดเปนผูจัดการทรัพยสินของผูอ่ืนตามคําสั่งของศาลหรือตามพินัยกรรมหรือในฐาน

เปนผูมีอาชีพหรือธุรกจิอันยอมเปนที่ไววางใจของประชาชนผูกระทําตองระวางโทษจําคุกไมเกิน

หาปหรือปรับไมเกินหน่ึงแสนบาทหรือทั้งจําทั้งปรับ 

มาตราน้ีเปนบทบัญญัติทีท่ําใหผูกระทําผิดตองรับโทษหนักขึ้นจากมาตรา 352 และมาตรา 

353เพราะฐานะของผูกระทําความผิด 

 มาตรา 355** ผูใดเก็บไดซึ่งสังหาริมทรัพยอันมีคา อันซอนหรือฝงไวโดยพฤติการณซึ่ง

ไมมีผูใดอางวาเปนเจาของไดแลวเบียดบังเอาทรัพยน้ันเปนของตนหรือของผูอ่ืนตองระวางโทษ

จําคุกไมเกินหน่ึงปหรือปรับไมเกินสองหมื่นบาทหรือทั้งจําทั้งปรับ 

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี 

 1. ผูใด 

 2. เก็บไดซึ่งสังหาริมทรัพยอันมีคา อันซอนหรือฝงไวโดยพฤติการณซึ่งไมมีผูใดอางวา

เปนเจาของได 

 คําวา เก็บได ไมไดมีความหมายแตเพียงวาเก็บของตกได คงมีความหมายอยางกวาง 

รวมทั้งการขุด การเจาะ การร้ือ การคน และไดมาซึ่งสังหาริมทรัพยอันมีคา 

 3. เบียดบังเอาทรัพยน้ันเปนของตนหรือของผูอ่ืน คําวา เบียดบัง มีความหมาย

เชนเดียวกับมาตรา 352  

 4. เจตนา (องคประกอบภายใน)  

 

* (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
** (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
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 5. ความผิดฐานรับของโจร ตามมาตรา 357 

 มาตรา 357* ผูใดชวยซอนเรนชวยจําหนายชวยพาเอาไปเสียซื้อรับจํานําหรือรับไวโดย

ประการใดซึ่งทรัพยอันไดมาโดยการกระทําความผิดถาความผิดน้ันเขาลักษณะลักทรัพยว่ิงราว

ทรัพยกรรโชกรีดเอาทรัพยชิงทรัพยปลนทรัพยฉอโกงยักยอกหรือเจาพนักงานยักยอกทรัพยผูน้ัน

กระทําความผิดฐานรับของโจรตองระวางโทษจําคุกไมเกินหาปหรือปรับไมเกินหน่ึงแสนบาทหรือ

ทั้งจําทั้งปรับ 

 ถาการกระทําความผดิฐานรับของโจรน้ันไดกระทําเพื่อคากําไรหรือไดกระทําตอทรัพย

อันไดมาโดยการลักทรัพยตามาตรา 335 (10) ชิงทรัพยหรือปลนทรัพยผูกระทําตองระวางโทษจําคุก

ต้ังแตหกเดือนถึงสิบปและปรับต้ังแตหน่ึงหมื่นบาทถึงสองแสนบาท 

 ถาการกระทําความผิดฐานรับของโจรน้ันไดกระทําตอทรัพยอันไดมาโดยการลักทรัพย

ตามมาตรา 335 ทวิการชิงทรัพยตามมาตรา  339 ทวิ หรือการปลนทรัพยตามมาตรา 340 ทวิผูกระทํา

ตองระวางโทษจําคุกต้ังแตหาปถงึสิบหาปและปรับต้ังแตหน่ึงแสนบาทถึงสามแสนบาท 

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี 

 1. ผูใด 

 2. ชวยซอนเรน ชวยจําหนาย ชวยพาเอาไปเสีย ซื้อ รับจํานําหรือรับไวโดยประการใด 

 ชวยซอนเรน หมายความวาการทําใหหาทรัพยน้ันยากขึ้น การอําพรางดัดแปลงทรัพยก็

เปนการวอนเรนได 

 ชวยจําหนาย หมายความวาพาทรัพยน้ันไปขายหรือนําไปจํานํา การสงมอบตอ ไมวาจะมี

คาตอบแทนหรือไม 

 ชวยพาเอาไปเสีย หมายความวา ทําใหทรัพยเคลื่อนที่จากที่เดิมพนไปจากความยึดถือ

ครอบครองเดิม แตไมถึงขนาดเอาไปในลักษณะตัดกรรมสิทธิ์อยางกรณีความผิดฐานลักทรัพย 

 ซื้อ หมายความวา การรับทรัพยที่เปนของโจรโดยมีคาตอบแทน 

 รับจํานํา หมายความวา รับจํานําตัวทรัพยเอาไวเชนเดียวกับกรณีซื้อ 

 รับไวโดยประการใด หมายความวา ถารับของโจรไวแลวไมวาจะรับดวยวิธีใดก็อาจจะ

เปนความผิดได เชน รับฝาก รับไวเปนคาจาง เปนตน 

 3. ทรัพยอันไดมาโดยการกระทําความผิดถาความผิดน้ันเขาลักษณะลักทรัพยว่ิงราว

ทรัพยกรรโชกรีดเอาทรัพยชิงทรัพยปลนทรัพยฉอโกงยักยอกหรือเจาพนักงานยักยอกทรัพย คือ 

ตองเปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดประการใดประการหน่ึงใน 9 ประการ 

* (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 16 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
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 4. เจตนา (องคประกอบภายใน)  

 5. ความในวรรคสอง เปนบทบัญญัติที่ทําใหผูกระทําความผิดตองรับโทษหนักขึ้น โดย

เจตนาพิเศษ คือ เพื่อคากําไรหรือไดกระทําตอทรัพยอันไดมาโดยการลกัทรัพยตามาตรา 335 (10) 

ชิงทรัพยหรือปลนทรัพย 

 คากําไร หมายความถึง การกระทําที่เปนการคา คือเปนปกติธุระ อีกทั้งกระทําเพื่อกําไร

คือไดประโยชนจากการน้ัน 

 การกระทําตอทรัพยอันไดมาโดยการลักทรัพยตามาตรา 335 (10) ชิงทรัพยหรือปลน

ทรัพย หมายความถึง ความผิดที่ไดทรัพยมาเปนการลักทรัพยที่ใชหรือมีไวใชเพื่อ

สาธารณประโยชนหรือทรัพยที่ไดมาจากการชิงทรัพยหรือปลนทรัพย และผูกระทําความผิดจะตอง

รูขณะกระทําวาทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดดังกลาวดวย 

 6. ความในวรรคสามเปนการกระทําตอทรัพยอันไดมาโดยการลักทรัพยตามมาตรา 335 

ทวิการชิงทรัพยตามมาตรา 339 ทวิหรือการปลนทรัพยตามมาตรา 340 ทวิ หมายถึง พระพุทธรูป

หรือวัตถุในทางศาสนาซึง่ทรัพยน้ันจะตองเปนที่สักการะบูชาของประชาชน หรือเก็บรักษาไวเปน

สมบัติของชาติและรวมถึงสวนใดสวนหน่ึงของพระพุทธรูปหรือวัตถุดังกลาวดวย 

 6. ความผิดฐานทําใหเสียทรัพย ตามมาตรา 358 ถึงมาตรา 361 ทั้งน้ีผูวิจัยขอยกตัวอยาง

เพียงบางมาตราดังน้ี 

 มาตรา 358* ผูใดทําใหเสียหายทําลายทําใหเสื่อมคาหรือทําใหไรประโยชนซึ่งทรัพยของ

ผูอ่ืนหรือผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวยผูน้ันกระทําความผิดฐานทําใหเสียทรัพยตองระวางโทษจําคุก

ไมเกินสามปหรือปรับไมเกินหกหมื่นบาทหรือทั้งจําทั้งปรับ 

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี 

 1. ผูใด 

 2. ทําใหเสียหายทาํลายทําใหเสื่อมคาหรือทําใหไรประโยชน 

 ทําใหเสียหายหมายถึง ทาํใหทรัพยชํารุด บุบสลาย หรือทําใหสภาพของทรัพย

เปลี่ยนแปลงไปในทางที่เลวลง 

 ทําลาย หมายถึง การทําใหทรัพยสิ้นสภาพไป 

 ทําใหเสื่อมคา หมายถึง การทําใหราคาของทรัพยลดลง 

 ทําใหไรประโยชน หมายถึง การทําใหประโยชนของทรัพยน้ันหมดไปแมจะเปนการ

ชั่วคราวก็ตาม 

* (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 16 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
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 3. ทรัพยของผูอ่ืนหรือผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวย คําวาทรัพยยอมหมายถึง

อสังหาริมทรัพยและสังหาริมทรัพย 

 4. เจตนา (องคประกอบภายใน)  

 มาตรา 360* ผูใดทําใหเสียหายทําลายทําใหเสื่อมคาหรือทําใหไรประโยชนซึ่งทรัพย 

ที่ใชหรือมีไวเพื่อสาธารณประโยชนตองระวางโทษจําคุกไมเกินหาปหรือปรับไมเกินหน่ึงแสนบาท 

หรือทั้งจําทั้งปรับ 

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี 

 1. ผูใด 

 2. ทําใหเสียหายทาํลายทําใหเสื่อมคาหรือทําใหไรประโยชน มีความหมายเดียวกบัมาตรา 

358 

 3. ซึ่งทรัพยที่ใชหรือมีไวเพื่อสาธารณประโยชนหมายความวา ทรัพยน้ันเปนคุณแก

บุคคลทั่วไป ทุกคนมีสิทธิที่จะไดรับประโยชนจากทรัพยน้ันใครจะเปนเจาของไมสําคัญ เปนของ

เอกชนหรือราชการหรือแมกระทั่งวาเปนทรัพยที่ไมมีเจาของกอ็ยูในความหมายของมาตราน้ีดวย 

 4. เจตนา (องคประกอบภายใน) 

 7. ความผิดฐานบุกรุก ตามมาตรา 362 ถึงมาตรา 364 ทั้งน้ีผูวิจัยขอยกตัวอยางเพียงบาง

มาตราดังน้ี 

 มาตรา 362** ผูใดเขาไปในอสังหาริมทรัพยของผูอ่ืนเพื่อถือการครอบครอง

อสังหาริมทรัพยน้ันทั้งหมดหรือแตบางสวนหรือเขาไปกระทําการใด ๆ อันเปนการรบกวนการ

ครอบครองอสังหาริมทรัพยของเขาโดยปกติสุขตองระวางโทษจําคุกไมเกินหน่ึงปหรือปรับไมเกิน

สองหมื่นบาทหรือทั้งจําทั้งปรับ  

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี โดยมาตรา 362 มี 2 ความผิด 

 ความผิดที่ 1 

 1. ผูใด 

 2. เขาไป หมายถึง การเขาไปทั้งตัว หากเพยีงแตยื่นมือเขาไปไมมีความผิดฐานน้ี 

 3.ในอสังหาริมทรัพยของผูอ่ืน หมายถึง ที่เขาไปไดดวย และตองรูวาเปนของผูอ่ืน หาก

เขาใจวาเปนของรัฐ ไมผิดมาตราน้ี 

* (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
** (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
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 4. เพื่อถือการครอบครองอสังหาริมทรัพยน้ันทัง้หมดหรือแตบางสวน (องคประกอบ

ภายใน) ความผิดในสวนที่ 1 ตองมีเจตนาพิเศษคอื การเขาไปตองมีมูลเหตุชักจูงใจเพื่อถือการ

ครอบครองอสังหาริมทรัพยน้ันทั้งหมดหรือแตบางสวน 

  ความผิดที่ 2 

 1. ผูใด 

 2. เขาไปกระทําการใด ๆ หมายถึง การเขาไปในทางปกติหมายความถึงตัวหรือสวนหน่ึง

สวนใดของผูกระทําไดลวงล้ําเขาไปในอสังหาริมทรัพย เชนเอ้ือมมอืเขาไปกระชาก อยางไรก็ตาม

ศาลฎีกาไดวินิจฉัยไปถึงวาความผิดสวนที ่2 แมไมมีการเขาไปในอสังหาริมทรัพยเลยก็ตามก็เปน

ความผิดตามมาตราน้ีได 

 3. อันเปนการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพยของเขาโดยปกติสุขโดยกฎหมาย

มุงใหการคุมครองการครอบครอง (Procession) ไมไดมุงใหความคุมครองกรรมสิทธิ ์

 4. เจตนา (องคประกอบภายใน)  

 มาตรา 364* ผูใดโดยไมมีเหตุอันสมควรเขาไปหรือซอนตัวอยูในเคหสถานอาคารเก็บ

รักษาทรัพยหรือสํานักงานในความครอบครองของผูอ่ืนหรือไมยอมออกไปจากสถานที่เชนวาน้ัน

เมื่อผูมีสิทธิที่จะหามมิใหเขาไปไดไลใหออกตองระวางโทษจําคุกไมเกินหน่ึงปหรือปรับไมเกิน

สองหมื่นบาทหรือทัง้จําทั้งปรับ 

 มีองคประกอบดังตอไปน้ี 

 1. ผูใด 

 2. เขาไปหรือซอนตัวหรือไมยอมออกไปเมื่อผูมีสิทธิที่จะหามมิใหเขาไปไดไลใหออก 

 เขาไปหมายถึงแมสวนหน่ึงสวนใดของรางกายเขาไปยอมเปนความผิดตามมาตราน้ีได 

ตองเขาไปโดยไมมีเหตุอันสมควร 

 ซอนตัวอยู หมายถึง ซอนตัวอยูในที่น้ันทั้งหมดทั้งตัวและการซอนตัวอยูดังกลาวตองไม

มีเหตุอันสมควร 

 ไมยอมออก หมายถึง ไมยอมออกจากสถานที่ที่ไดเขาไป แมการเขาไปน้ันจะมีเหตุอัน

สมควรก็ตาม แตถาหากผูมสีิทธิจะหวงหามมิใหเขาไปไดไลออกและไมยอมออกยอมเปนความผิด  

 3. ในเคหสถานอาคารเกบ็รักษาทรัพยหรือสํานักงานในความครอบครองของผูอ่ืน 

* (อัตราโทษแกไขเพ่ิมเติมโดยมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวล 

กฎหมายอาญา (ฉบับที ่26) พ.ศ. 2560) 
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 เคหสถาน หมายถึง ที่ซึ่งใชเปนที่อยูอาศัย เชน เรือน โรง เรือ หรือแพซึ่งคนอยูอาศัย และ

ใหหมายรวมถึงบริเวณของที่ซึ่งใชเปนที่อยูอาศัยจะมีร้ัวลอมหรือไมก็ตาม 

 อาคารเก็บรักษาทรัพย หมายถึง สิ่งปลกูสรางใด ๆ ที่สรางขึ้นเพื่อเก็บรักษาทรัพย เชน 

โกดังสินคา คลังสินคา โรงพักสินคา เปนตน ซึ่งเปนสิ่งปลูกสรางที่ทําขึ้นเพื่อเก็บรักษาทรัพยให

ปลอดภัย 

 สํานักงาน หมายถึง ที่ทําธุรกจิของเอกชนหรือจะเปนของทางราชการก็ได โดยไมรวมถึง

บริเวณของที่เหลาน้ัน 

 4. เจตนา (องคประกอบภายใน)  

 สรุปจากองคประกอบความผิดตามมาตราขางตน เห็นไดวาความผิดเกี่ยวกับทรัพย

ดังกลาวไมมีองคประกอบในเร่ืองการใชกําลังประทุษรายมาเกี่ยวของ กฎหมายบัญญัติยกเวนโทษ

ใหสามีและภริยาที่กระทําตอกันเพียงเฉพาะการทํารายกรรมสทิธิ์ในทางทรัพยสินเทาน้ัน 

นอกจากน้ันเมื่อพิจารณาความผิดฐานฉอโกง ยักยอก โกงเจาหน้ี พบวามีองคประกอบหรือ

พฤติการณประกอบการกระทําที่มีมูลเหตุจูงใจหรือเจตนาพิเศษในลักษณะฉอฉลหลอกลวงรวมอยู

ดวย ทั้งน้ีเห็นวาพฤติการณดังกลาวเปนการทําลายความสัมพันธระหวางสามีภริยา 

 

กฎหมายตางประเทศ  

 สหราชอาณาจักร 

 ระบบกฎหมายคอมมอนลอว กลุมระบบน้ีมีตนกําเนิดจากประเทศที่ถือตามระบบ

กฎหมายอังกฤษซึ่งภายหลังจึงไดถูกนําไปใชในประเทศอ่ืน ๆ ที่ไดรับอิทธิพลโดยมีความแตกตาง

ไปจากระบบกฎหมายของประเทศที่ใชประมวลกฎหมายในสาระสําคัญที่วากฎหมายอังกฤษเปน

กฎหมายที่วิวัฒนมาจากคําพิพากษาของศาล จึงทําใหรูปแบบของกฎหมายในประเทศอังกฤษเปน

กฎหมายที่มาจากบอเกิดของกฎหมายที่ไมเปนลายลักษณอักษรเปนหลัก (พชรพร  

หงษสุวรรณ, 2555, หนา 69) หรือเรียกอีกชื่อหน่ึงวาระบบกฎหมายจารีตประเพณี (คัทราวดี  

สีทองเสือ, 2557, หนา 37) ตามกฎหมายอังกฤษซึ่งเปนประเทศที่ใชระบบกฎหมายคอมมอนลอว 

ความผิดเกี่ยวกับทรัพยโดยเฉพาะฐานลักทรัพยเปนความผิดคอมมอนลอวโดยแทเกี่ยวกับทรัพยที่

เกาแกที่สุดความผิดหน่ึงในปจจุบันไดมีการเรียบเรียงหลักคอมมอนลอวโดยแทเหลาน้ีออกมา

บัญญัติเปนลายลักษณอักษรเพราะความเจริญกาวหนาพัฒนาการของสังคมเปลี่ยนแปลงไปอยาง

รวดเร็วเกินกวาที่จะรอบรรทัดฐานทางคําพิพากษาที่ไดรับการยอมรับในฐานะที่เปนบอเกิดของ

กฎหมายตามหลักคอมมอนลอวซึ่งตองใชระยะเวลาระยะหน่ึงเพือ่ใหกลายมาเปนบรรทัดฐานและมี

ผลใชบังคับไดจึงไมทันตอสถานการณ ดังน้ันปจจุบันรูปแบบของกฎหมายอังกฤษน้ันจึงไมจํากัด
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อยูเฉพาะแตกฎหมายที่มาจากแนวบรรทัดฐานคําพิพากษาของศาลแตยังรวมถึงกฎหมายที่มีการตรา

ขึ้นเปนลายลักษณอักษรหรือกฎหมายที่มีการตราขึ้นรัฐบาลที่เรียกวารัฐบัญญัติซึ่งกฎหมายลาย

ลักษณอักษรที่ตราออกมาและมีผลบังคับใชคือพระราชบัญญัติ (Acts) (คเณศ เต็งสุวรรณ, 2558, 

หนา 64) 

 กลาวไดวาปจจุบันกฎหมายของอังกฤษไดกําหนดความผิดไวโดยกฎหมายลายลักษณ

อักษร (statutory offences) โดยมีกฎหมายวาดวยความผิดอาญาโดยเฉพาะเชน The Criminal Act 

1967 ; The Criminal Law Act 1977; The Abortion Act 1967; The Criminal and Disorder Act 1998 

; Offences Against the Person Act 1986; Theft Act 1968 และ Theft Act 1978; The Larceny Act 

1916; Sexual Offences Act 1956; 1967; 1958; 2003 ; Terrorism Act 2002; Terrorism Act 2006; 

Anti-Terrorism; Crime and Security Act 2001 เปนตน และความผิดอ่ืน ๆ ที่กําหนดไวในกฎหมาย

พิเศษอีกหลายฉบับ เชน Firearms Act 1968; Drug Trafficking Act 1994; Obscene Publications 

Act 1959; War Crime Act 1991; Football Offence Act 1991;  Police and Criminal Evidence Act 

1984 เปนตน (พชรพร หงษสุวรรณ, 2555, หนา 71) ซึ่งความผิดตามที่บัญญัติไวในกฎหมายลาย

ลักษณอักษรไดกําหนดโทษไวเพื่อใหศาลกําหนดโทษบางฐานความผิดเปนการกําหนดโทษไวตาย

ตัวบางฐานความผดิกําหนดอัตราโทษขั้นสูงและบางความผิดกําหนดโทษที่ใหศาลขั้นตํ่าไวแตสวน

ใหญเปนการกําหนดอัตราโทษขั้นสูงเพื่อเปดโอกาสใหศาลใชดุลพินิจในการกําหนดโทษที่เรียกวา

กระบวนการกําหนดโทษ Sentencing process โดยศาลจะกําหนดโทษใหเหมาะสมกบัความรายแรง

ของความผิดและสภาพของตัวผูกระทําความผิดโดยคํานึงถึงเปาหมายในการลงโทษเพื่อปองกัน

สังคมใหปลอดภัยแกไขฟนฟูผูกระทําความผิดและเพื่อใหผูกระทําความผิดไดชดเชยความเสียหาย

ใหแกผูเสียหาย (คเณศ เต็งสุวรรณ, 2558, หนา 87) 

 สวนในเร่ืองของการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามีภริยา ไดบัญญัติไวใน 

พระราชบัญญัติความรับผิดเกี่ยวกับการไดทรัพยสินโดยการหลอกลวงค.ศ. 1968 (Theft Act 1968) 

มาตรา 30* โดยพระราชบัญญัติน้ีใชบังคับกบักรณีที่สามีภริยาตามกฎหมายกระทําความผิดตอกัน

ดวยเชนกัน ทั้งน้ีสามีภริยามีสิทธิในการดําเนินคดีตอกันไดเชนเดียวกับบุคคลทั่วไปพระราชบัญญัติ

ดังกลาวมีผลบังคับต้ังแตวันที่ 1 มกราคม 1968แทนพระราชบัญญัติวาดวยความรับผิดเกี่ยวกับ

ทรัพย ค.ศ. 1916 (The larceny act 1916) (สุเนติ คงเทพ, 2543, หนา 31) 

 เมื่อพิจารณาจากสารบัญของพระราชบัญญัติความรับผิดเกี่ยวกับการไดทรัพยสินโดยการ

หลอกลวง ค.ศ. 1968 (Theft Act 1968) ในสวนของฐานความผิดทีป่รากฏ อาทิเชน ความผิดฐานลัก

ทรัพย ลักทรัพยในเหตุฉกรรจ ปลนทรัพย มาตรา 7-14 (Theft, robbery, burglary, etc.) ความผดิฐาน

* Theft Act 1968,section30 
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ไดทรัพยสินโดยการหลอกลวง หรือฉอโกง รีดเอาทรัพย มาตรา 15-21 (Fraud and blackmail) 

ความผิดฐานครอบครองทรัพยสิ่งของที่ไดมาโดยการขโมยตามมาตรา 22-24 (Offences relating to 

goods stolenetc) โดยมาตรา 30 แหงพระราชบัญญัติความรับผิดเกี่ยวกับการไดทรัพยสินโดยการ

หลอกลวง ค.ศ. 1968 (Theft Act 1968) บัญญัติถึงการลักทรัพยระหวางสามีและภริยาวาคอนขาง

ซับซอนโดยทั่วไปไมวาทรัพยสินจะเปนของสามีหรือภริยา หรือที่สามีภริยาเปนเจาของรวมกัน การ

ลักทรัพยระหวางสามีและภริยาถือเปนการกออาชญากรรมแตตองอยูภายใตเงื่อนไขของการแยกกัน

อยูของสามีและภริยา สามีและภริยาจึงอาจเปนเหยื่อของคูสมรส หรือตํารวจสามารถกลาวหาวาทํา

รายคูสมรสไดภายใตเงื่อนไขของการอยูรวมกนั โดยกระบวนการตองมีการดําเนินคดีโดยอัยการ

หรือตองไดรับความเห็นชอบจากอัยการ เพราะการดําเนินคดีที่คูสมรสฝายใดฝายหน่ึงกลาวหาคู

สมรสอีกฝายหน่ึง หรือบุคคลที่สามกลาวหาคูสมรสฝายใดฝายหน่ึงวาเปนอาชญากรรมโดยงาย

เกินไป อาจทําใหเกิดการแตกแยกและไมชวยเหลือในการรักษาความสัมพันธในครอบครัว24

* (Xin 

Lu, 2014, pp. 965-966)โดยขอยกเวนดังกลาวถูกบัญญัติไวในมาตรา 30 (4)24

** เปนการยกเวนไม

ดําเนินคดีในความผิดฐานลักทรัพยหรือการกระทําที่ผิดกฎหมายจนเกิดความเสียหายตอทรัพยสิน

ระหวางสามีภริยา จึงกลาวไดวาการลักทรัพยระหวางสามีภริยายังคงเปนความผิดแตจะไมถูก

ดําเนินคดี เวนแตขณะที่กระทําความผิดน้ันสามีภริยาไดแยกกันอยู และการดําเนินคดีจะมีไดเฉพาะ

เปนการดําเนินคดีตามกฎหมายโดยอัยการหรือไดรับความเห็นชอบใหฟองคดีจากอัยการเทาน้ัน ซึ่ง

ตางจากกรณีทั่วไป 

 สรุปหากสามีหรือภริยากระทําความผิดตามพระราชบัญญัติน้ีตอกัน การกระทําดังกลาว

ยอมเปนความผิดและมีโทษตามกฎหมาย สวนกรณีความผิดฐานลักทรัพยระหวางสามีภริยายังคง

* Article 30 of 1968 Theft Act defines the theft between husband and wife relatively complexly, in general, no 

matter the property is owned by an individual or co-owned by the husband wife, the theft between husband and 

wife will constitute theft of crime, but only under the condition of separation of husband and wife can the 

victim of spouse or police can accuse the injuring spouse, and under the condition of cohabitation, the 

proceedings must be instituted by the procurat or or it is required to subject to the consent of the procurator, 

because “the proceedings instituted by one party of the spouse accusing the other party or the third party 

accusing one party of the spouse of crime is too easy, which can only cause discrimination and is unhelpful to 

sustain a satisfactory family relation”. (Xin Lu. Criminal Law Rules for Theft between Relatives and their 

Reference. (2014). pp. 965-966),  

available at: http://download.atlantis-press.com/php/download_paper.php?id=12036 
** Theft Act 1968,section30(4) , 

available at:  http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1968/60/pdfs/ukpga_19680060_en.pdf        

                                                           

http://download.atlantis-press.com/php/download_paper.php?id=12036
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เปนความผิดแตจะไมถูกดําเนินคดี เวนแตขณะกระทําไดแยกกันอยู ไมวาทรัพยสินจะเปนของสามี

หรือภริยาหรือที่ทั้งคูเปนเจาของรวมกันและตองเปนการดําเนินคดีจากอัยการหรือไดรับความ

เห็นชอบใหฟองคดีจากอัยการจะเห็นไดวา Theft Act 1968 มาตรา 30คลายกับ มาตรา 71แหง

ประมวลกฎหมายอาญาของไทยในลักษณะที่เปนการเคารพสิทธิสวนบุคคลในความสมัพันธ

ระหวางสามีและภริยากฎหมายจึงลดความเขมงวดลง แตอยางไรก็ตามยอมมีหลักเกณฑและเงื่อนไข

ที่ตางกันออกไป ทั้งน้ีเปนเพราะนโยบายของแตละประเทศ  

 สาธารณรัฐฝร่ังเศส 

 สาธารณรัฐฝร่ังเศสเปนประเทศที่ใชระบบกฎหมายซีวิลลอวประมวลกฎหมายอาญาของ

ประเทศฝร่ังเศส (Le Code Pénal) ค.ศ. 1993 ไดแบงประเภทความผิดอาญาตามความหนักเบาของ

โทษ (L’échelle des peines) ออกเปน 3 ประเภทตามประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศสมาตรา 111-1 

เรียกวาการแบงประเภทความผิดอาญาแบบไตรภาค (Tripartite classification) ไดแก 1. ความผิด

อุกฤษฏโทษ (Les crimes) 2. ความผิดมัชฌิมโทษ (Les délits) 3. ความผิดลหุโทษ (Les 

contraventions) (อุทัย อาทิเวช, 2554, หนา 6) สําหรับเหตุยกเวนโทษในกฎหมายสามารถแบงออก

ได 2 ประเภท ดังน้ี 

 1. เหตุยกเวนโทษ (Excuse) ตองพิจารณาอยางนอยที่สุดวาผูกระทําสามารถรูสึกผิดชอบ 

กลาวคือ ผูน้ันตองตอบสนองตอผลของการกระทําความผิดอาญาของเองได เหตุยกเวนโทษ

ประเภทน้ีไดแก เหตุเกี่ยวกับขอจํากัดเร่ืองเสรีภาพในการกระทํา ไดแก การกระทําเพราะถูกบังคับ 

และเหตุเกี่ยวกับสติปญญาของผูกระทํา ไดแก เหตุวิกลจริต และเหตุเกี่ยวกับเด็กกระทําผิด 

 2. เหตุยกโทษ (Absolution) การยกโทษ หมายความวา การกระทําน้ันยังเปนความผิดอยู

แตผูกระทํายังมีความรูสึกผิดชอบทุกประการซึ่งปกติจะตองถูกลงโทษ ดังน้ันการยกโทษน้ีจึงไมได

ลบลางความผิดการยกโทษเปนการพิจารณาในดานความเหมาะสมในการลงโทษ โดยกฎหมายเห็น

วาผูน้ันไมควรตองถูกลงโทษ ซึ่งเหตุผลไดแก การพิจารณาเหตุผลในเร่ืองเกี่ยวกับความสงบ

เรียบรอย  

 สําหรับเหตุยกโทษ ที่พิจารณาถึงความเหมาะสมในการลงโทษที่เกี่ยวของกับเร่ือง

ความสัมพันธระหวางสามีภริยาน้ัน ไดแก เหตุการณไมลงโทษสามีภริยาในความผิดฐานลักทรัพย

(ชานนท ศรีสาตร, 2545, หนา 20-22) 

 ประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศสฉบับเดิมป ค.ศ. 1810 (The french criminal code, 1810)

ไดบัญญัติเหตุยกโทษใหสามีและภริยาในการกระทําความผิดฐานลักทรัพยเฉพาะที่บัญญัติใน

มาตรา 379-380 กับความผิดฐานลักทรัพยธรรมดาในมาตรา 379 โดยบัญญัติยกเวนไวใน  
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มาตรา 380* (สมควร ขันเงิน, 2548, หนา 80) การเอาทรัพยไปโดยการกระทําระหวางสามีและภริยา

หรือจากผูที่เคยเปนคูสมรสโดยขณะที่เอาไปตางฝายตางเปนหมายและลักทรัพยซึ่งกันและกันจะ

ไดรับโทษเพียงการฟองรองทางแพง (Shall only give rise to civil action) ไมตองรับโทษทางอาญา

24

** แตหากเปนผูรับของโจรกฎหมายไมยกโทษใหผูกระทําผิดตองรับโทษตามที่บัญญัติไวในมาตรา 

460 และ 461 

ประมวลกฎหมายอาญาฉบับปจจุบัน(ค.ศ.1994) ซึ่งมีผลใชบังคับต้ังแตวันที่ 1 มีนาคม พ.ศ. 

2537*** เปนตนมาไดบัญญัติความผิดเกี่ยวกับทรัพยไวในมาตรา 311-1 ถึงมาตรา 324-9 วาดวย

ความผิดรายแรงและความผิดเลก็นอย (Felonies and Misdemeanors against Property) สวนในเร่ือง

ของการกระทําความผิดระหวางบุคคลในครอบครัวในความผิดเกี่ยวกับทรัพยน้ันประมวลกฎหมาย

อาญาฝร่ังเศสไดบัญญัติความผิดฐานลักทรัพยทั่วไปไวในมาตรา 311-1 ถึงมาตรา 311-3 และในเหตุ

ฉกรรจตามมาตรา 311-4 ถึงมาตรา 311-10 และไดบัญญัติความผิดฐานลักทรัพยระหวางบุคคลใน

ครอบครัวไวในมาตรา 311-12**** บัญญัติใจความวา การลักทรัพยของญาติสนิทและการลักทรัพย

ของคูสมรสที่ไมไดแยกกันอยูไมกอใหเกิดความผิดทางอาญาแตที่กลาวมาน้ีไมใหใชกับกรณีที่การ

ลักทรัพยที่เปนวัตถสุิ่งของหรือเอกสารที่จําเปนตอชีวิตประจําวัน หรือเอกสารที่สําคัญของผูเสียหาย 

รวมถึงกรณีที่ผูกระทําความผิดมีฐานะเปนผูปกครองผูพิทักษผูมีอํานาจตัดสินใจแทนบุคคลที่ไดรับ

มอบอํานาจจากครอบครัวหรือผูที่จะปฏิบัติหนาที่ในการคุมครองผูเสียหายในอนาคต 

* The French Criminal Code1810 ; Article 380 Taking away by(1) one spouse from another, widow or widower 

from the deceased Spouse’s estate ;…Shall only give rise to civil action, และในวรรคสอง บัญญัตวิา Any person 

who receives or uses any or all of the stolen things, shall be punished as receives, as provided by Articles 460 

and 461. 
** Article380 of 1810 French Criminal Code specifies that the theft of spouse’s articles or the remains of the 

dead spouse and the articles of parents or children or the mutual theft between affinities of the same generation 

only incurs the civil compensation obligation without criminal liability.(Xin Lu. Criminal Law Rules for Theft 

between Relatives and their Reference. (2014). pp.966) ,  

available at: http://download.atlantis-press.com/php/download_paper.php?id=12036 
*** Articles 311-12 of French new criminal code effective on March 1, 1994 specify that the theft of property of 

direct relatives and the theft of property of non-separated spouse may not cause criminal prosecution.(Xin Lu. 

Criminal Law Rules for Theft between Relatives and their Reference. (2014). pp.966) , 

available at: http://download.atlantis-press.com/php/download_paper.php?id=12036 
**** (แกไขเพ่ิมเติมโดยกฎหมายฉบับที่ 2015-2077 เม่ือวันที่ 28 ธันวาคม ค.ศ.2015 – มาตรา 36) 

                                                           

http://download.atlantis-press.com/php/download_paper.php?id=12036
http://download.atlantis-press.com/php/download_paper.php?id=12036
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  มาตรา 311-1224

* 

  การฟองรองดําเนินคดีไมอาจเกิดขึ้นไดหากเปนการกระทําโดยบุคคล ดังน้ี 

  1. การเอาทรัพยไปโดยการกระทําระหวางญาติสนิท 

 2. การเอาทรัพยไปโดยการกระทําระหวางสามีและภริยายกเวนในกรณีที่สามีและภริยา

ไดแยกกันอยูหรือไดรับอนุญาตใหพํานักอยูแยกตางหาก 

 บทบัญญัติน้ีไมใชบังคับแกกรณีดังตอไปน้ี 

 (ก) ลักทรัพยที่เปนวัตถุสิ่งของหรือเอกสารที่จําเปนตอชีวิตประจําวันของผูเสียหายเชน

เอกสารประจําตัว เอกสารที่เกี่ยวกับถิ่นที่อยูหรือใบอนุญาตถิ่นที่อยูของชาวตางชาติหรือเอกสารที่

เกี่ยวกับการชําระเงิน 

 (ข) ในกรณีที่ผูกระทําความผิดเปนผูปกครองผูพิทักษผูมีอํานาจตัดสินใจแทนบุคคลที่

ไดรับมอบอํานาจจากครอบครัวหรือผูที่จะปฏิบัติหนาที่ในการคุมครองผูเสียหายในอนาคต 

 นอกจากน้ันการพยายามกระทําความผดิตามมาตรา 311-12 ตองระวางโทษเชนเดียวกัน

ทั้งน้ีตามมาตรา 311-13** 

 สําหรับความผิดฐานลักทรัพยในเหตุฉกรรจตาง ๆ ตามมาตรา 311-4 ถึงมาตรา 311-10 

กฎหมายก็ยกเวนโทษใหแกสามีหรือภริยาที่กระทําผิดตอกันดังที่บัญญัติไวในมาตรา 311-12 ทั้งน้ีก็

* ARTICLE 311-12 

Ne peutdonner lieu à des poursuitespénales le volcommis par unepersonne :                       

1° Au préjudice de son ascendant ou de son descendant ; 

2° Au préjudice de son conjoint, sauflorsque les épouxsontséparés de corpsouautorisés à résiderséparément. 

Le présent article n'est pas applicable : 

        a) Lorsque le volportesur des objetsou des documents indispensables à lavie quotidienne de la victime, 

telsque des documents d'identité, relatifs autitre de séjourou de résidence d'un étranger, ou des moyens de 

paiement ; 

         b) Lorsque l'auteur des faitsest le tuteur, le curateur, le mandatairespécialdésignédans le cadre 

d'unesauvegarde de justice, la personnehabilitéedans le cadre d'une habilitation familialeou le 

mandataireexécutant un mandatde protection future de la victime. 

available at: https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006070719&dateTexte= 

20180618 
** Article 311-13La tentative des delit sprévus au present chapitre es tpunie des meme speines. 

available at: https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006070719&dateTexte= 

20180618 

                                                           

https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006070719&dateTexte
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006070719&dateTexte
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เพราะกฎหมายไดพิจารณาถึงความเหมาะสมในการลงโทษที่เกี่ยวของกับเร่ืองความสัมพันธ

ระหวางสามีภริยา 

 สวนความผิดที่มีองคประกอบในเร่ืองการหลอกลวง (Swinding) และฉอโกงในรูปแบบ

ตาง ๆ (Other frauds) ความผิดฐานโกงเจาหน้ี (Breach of trust) ความผิดฐานยักยอก

(Misappropriation) และหลอกลวงในรูปแบบใด ๆ กรรโชก (Extortion) รีดเอาทรัพย (Blackmail) 

รับของโจร (Receives of stolen property) ทําใหเสียทรัพย (Damage of Property) กฎหมายฝร่ังเศส

มิไดยกเวนโทษใหแตอยางใด24

* 

 สรุปกฎหมายอาญาฝร่ังเศสไดมีการนําเอาเร่ืองความสัมพันธระหวางสามีภริยามาเปน

เหตุในการบัญญัติความผิดฐานตาง ๆ แตในความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยที่สามีและภริยากระทําตอ

กันในประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศส เฉพาะในความผิดฐานลักทรัพยตามมาตรา 311-12 เทาน้ัน 

ซึ่งรวมทัง้ในเหตุฉกรรจตามมาตรา 311-4 ดวยจะเห็นไดวาคลายกับความผิดฐานลักทรัพยตาม

มาตรา 334 และมาตรา 335 แหงประมวลกฎหมายอาญาของไทยซึ่งในมาตรา 71 วรรคหน่ึงได

กําหนดใหผูกระทําไมตองรับโทษในความผิดฐานลักทรัพยหากเปนการกระทําระหวางสามีภริยาซึ่ง

มีความสอดคลองกับกฎหมายของฝร่ังเศส แตอยางไรก็ตามมาตรา 311-12 ของประมวลกฎหมาย

อาญาฝร่ังเศสไดมีการแกไขเพิ่มเติมเมื่อ พ.ศ. 2558 โดยเพิ่มหลักเกณฑที่นาสนใจคือถึงแมวาจะเปน

การลักทรัพยของญาติสนิทหรือของคูสมรส แตหากทรัพยน้ันเปนวัตถสุิ่งของหรือเอกสารที่จําเปน

ตอชีวิตประจําวัน หรือเอกสารที่สําคัญของผูเสียหาย รวมถึงกรณีที่ผูกระทําความผิดมีฐานะเปน

ผูปกครองผูพิทักษผูมีอํานาจตัดสินใจแทนบุคคลที่ไดรับมอบอํานาจจากครอบครัวหรือผูที่จะปฏิบัติ

หนาที่ในการคุมครองผูเสียหายในอนาคต ผูกระทํายังคงมีความผดิ กรณีดังกลาวมีความแตกตางกับ

ประมวลกฎหมายอาญาไทย 

 สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี 

  สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนีเปนประเทศที่อยูในระบบระบบซีวิลลอว หรือ “ระบบ

ประมวลกฎหมาย” เปนระบบกฎหมาย19ซึ่งไดรับอิทธิพลจากกฎหมายโรมัน19 ลักษณะพืน้ฐานเปน

กฎหมายที่บัญญัติไวเปนลายลักษณอักษรเปนระบบประมวลและมิไดตัดสินตามแนวคําพิพากษา19

ของศาล ระบบกฎหมายดังกลาวจึงไดยึดถือฝายนิติบัญญัติ19เปนบอเกดิหลักของกฎหมาย และระบบ

ศาลมักจะใชวิธพีิจารณาโดยระบบไตสวน และศาลจะไมผูกพันตามคําพิพากษาในคดีกอน ๆ  

* Criminal Code of the French Retrieved from: 

https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006070719&dateTexte=20180618 

 

                                                           

https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%9A%E0%B8%9A%E0%B8%81%E0%B8%8E%E0%B8%AB%E0%B8%A1%E0%B8%B2%E0%B8%A2&action=edit&redlink=1
https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%81%E0%B8%8E%E0%B8%AB%E0%B8%A1%E0%B8%B2%E0%B8%A2%E0%B9%82%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%B1%E0%B8%99&action=edit&redlink=1
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%84%E0%B8%B3%E0%B8%9E%E0%B8%B4%E0%B8%9E%E0%B8%B2%E0%B8%81%E0%B8%A9%E0%B8%B2
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%84%E0%B8%B3%E0%B8%9E%E0%B8%B4%E0%B8%9E%E0%B8%B2%E0%B8%81%E0%B8%A9%E0%B8%B2
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%99%E0%B8%B4%E0%B8%95%E0%B8%B4%E0%B8%9A%E0%B8%B1%E0%B8%8D%E0%B8%8D%E0%B8%B1%E0%B8%95%E0%B8%B4
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006070719&dateTexte
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(เดอะ ไทยลอวส, 2560) โดยการแบงประเภทความผิดทางอาญาตามประมวลกฎหมายอาญา

เยอรมันในปจจุบันมีความผิดอาญาเพียง 2 ประเภทเทาน้ันคือ24

* 

 1. ความผิดอาญาโทษอุกฉกรรจ (Verbrechen) ไดแกความผิดอาญาที่ตองระวางโทษ

จําคุกขั้นตํ่าต้ังแตหน่ึงปขึ้นไปหรือความผิดอาญาที่ตองระวางโทษที่หนักกวาน้ันและ 

 2. ความผิดอาญาโทษปานกลาง (Vergehen) ไดแกความผิดอาญาที่ตองระวางโทษจําคุกที่

เบากวาน้ันหรือความผดิอาญาทีต่องระวางโทษปรับ (Geldstrafe) 

 นอกจากจะไดมีการแบงประเภทความผิดตามที่กลาวมาแลวประมวลกฎหมายอาญา

เยอรมันยังไดนาแนวคดิในเร่ืองของคุณธรรมทางกฎหมาย (Rechtsgüter) มาใชเพื่อคุมครองการ

กระทําความผิดฐานตาง ๆ โดยแบงการคุมครองออกเปน 3 ประเภทไดแก 1. ความผิดที่กระทบตอ

รัฐและคุณคาของสงัคม 2. ความผิดที่กระทบตอบุคคล และ3. ความผิดที่กระทบตอทรัพยสิน

(Fisher, 2002, p. 168 อางถึงใน ปริญญา ชินะผา, 2550, หนา 47) 

 อยางไรก็ตามกฎหมายอาญาเยอรมันก็ไดมีการนําเร่ืองความสัมพันธระหวางสามีภริยาไป

เปนเหตุในการบัญญัติความผิดฐานตาง ๆ อยูดวยเชนกันซึ่งบางฐานความผิดก็มีลักษณะที่คลายคลึง

กับบทบัญญัติทางกฎหมายอาญาของไทยแตบางฐานความผดิก็มีลักษณะที่แตกตางกัน 

 สวนเร่ืองของการกระทําความผิดระหวางบุคคลในครอบครัวในความผิดเกี่ยวกับทรัพย

น้ันประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน (German criminal code) ไดบัญญัติความผิดฐานลักทรัพยไวใน

ลักษณะที่ 19 ต้ังแตมาตรา 242-248c. โดยมีสาระสําคัญคือ ไดแบงความผิดเกี่ยวกับทรัพยออกเปน

หลายลักษณะที่สําคัญ เชน 

 1. การลักทรัพยธรรมดา (Petty larceny) มาตรา 242 

  2. การลักทรัพยในเหตุฉกรรจ (Grand larceny) มาตรา 243 

  3. การกระทําผิดเกี่ยวกับทรัพยในลักษณะพิเศษอ่ืน ๆ เชน การนํายานพาหนะของบุคคล

อ่ืนไปใชโดยไมไดรับอนุญาต (Unauthorized use of vehicles) ตามมาตรา 248 b. และการลัก

กระแสไฟฟา (Tapping electric power) ตามมาตรา 248 c. 

  ในขณะที่ความผิดเกี่ยวกับทรัพยฐานอ่ืนที่มีองคประกอบของการใชกําลังประทุษรายแก

กายเปนองคประกอบ กฎหมายเยอรมันถือเปนอาชญากรรมรายแรง(Fellony)จึงไดบัญญัติแยกไวใน

ลักษณะที่ 20 ความผิดฐานปลนทรัพย (Robbery) ความผิดฐานกรรโชกทรัพย(Extortion)และ

ความผิดฐานอ่ืน เชน ชิงทรัพยและฉอโกง ก็จะแยกบัญญัติไวในลักษณะอ่ืนเปนการจําเพาะ 

(สมควร ขันเงิน, 2548, หนา78-79) สําหรับการกระทําความผิดระหวางบุคคลในครอบครัวใน

ความผิดเกี่ยวกับทรัพยเปนความผิดที่ขึ้นอยูกับความประสงคของผูเสียหายที่เรียกวา “ความผิดที่

* ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันมาตรา 12.   
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ผูเสียหายตองรองทุกข” โดยความผิดฐานลักทรัพยภายในครอบครัวเดียวกัน (Theft within the 

family) ตามมาตรา 247 แหงประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันสามารถทําการสอบสวนได “กอน” 

การรองทุกข สวนระยะเวลาในการรองทุกขน้ันกฎหมายไดกําหนดเอาไววาผูเสียหายจะตอง

ดําเนินการรองทุกขภายใน 3 เดือนและสามารถถอนคํารองทุกขไดกอนการดําเนินคดีจะถึงที่สุด 

(พชรพร หงษสุวรรณ, 2555, หนา 56) โดยประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันไดบัญญัติไวใน 

มาตรา 247 ซึ่งมีใจความดังน้ี 

 มาตรา 247*ความผิดฐานลักทรัพยจากญาติหรือผูที่อาศัยอยูในบานเดียวกัน 

 “ถาญาติ ผูปกครอง หรือผูดูแลผูกระทําความผิดเปนเหยื่อของการโจรกรรม หรือถาผูเสียหายอาศัย

อยูในบานเดียวกันกับผูกระทําความผิดจะถูกดําเนินคดีตามคํารองขอเทาน้ัน” 

 เห็นไดวาการที่กฎหมายอาญาเยอรมันบัญญัติไวเชนน้ีก็เสมือนกับบัญญัติใหเปนความผิด

อันยอมความไดโดยกฎหมายไดใหอิสระแกผูเสียหายที่จะตัดสินใจวาจะดําเนินคดีกับผูกระทํา

ความผิดหรือไมซึ่งกรณีดังกลาวเทียบไดกับมาตรา 71 แหงประมวลกฎหมายอาญาของไทย 

 อยางไรก็ตามมีขอสังเกตวาตามกฎหมายอาญาเยอรมันไดกําหนดนิยามของคําวา “บุคคล

ในครอบครัว”**(พชรพร หงษสุวรรณ, 2555, หนา 59-60) แตตามกฎหมายอาญาของไทยในมาตรา 

71 ไดกําหนดไวเพียงเปนการกระทําระหวางสามีภริยาผูบุพการีกับผูสืบสันดานและพี่หรือนองรวม

บิดาเดียวกันกระทําตอกันโดยแยกออกเปน 2 กรณีคือกรณีสามีภริยากระทําตอกันน้ันผูกระทําไม

ตองรับโทษ (เปนเหตุยกเวนโทษ) สวนกรณีผูบุพการีกับผูสืบสันดานและพี่หรือนองรวมบิดา

เดียวกันกระทําตอกันน้ันกฎหมายกําหนดไวชัดเจนเลยวาใหเปนความผิดอันยอมความได (แตใน

กฎหมายอาญาเยอรมันมิไดมีการกําหนดไวเฉพาะเชนน้ัน) และศาลจะลงโทษนอยกวาที่กฎหมาย

กําหนดไวสําหรับความผิดน้ันเพียงใดก็ได (เปนเหตุลดโทษ) (พชรพร หงษสุวรรณ, 2555, หนา 62) 

สรุปกฎหมายอาญาเยอรมันไดมีการนําเอาเร่ืองความสัมพันธระหวางสามีภริยามาเปนเหตุ

ในการบัญญัติความผิดฐานตาง ๆ แตในเร่ืองของการกระทําความผิดระหวางบุคคลในครอบครัวใน

* Section 247 Theft from relatives or persons living in the same home 

           “If a relative, the guardian or the carer of the offender is the victim of the theft or if the victim lives in the 

same household as the offender the offence may only be prosecuted upon request.” 

available at:  https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_stgb/englisch_stgb.html 
** ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน มาตรา 11 (1) ขอ 1 คําวา “บุคคลในครอบครัว” หมายความถึง บุคคล

ดังตอไปนี้คือ “บุคคลที่มีความสัมพันธทางสายโลหิตหรือทางการสมรสโดยตรงคูสมรสคูรักรวมเพศคูหม้ันซ่ึงอยู

ภายใตคํานิยามของ Same Sex Partnership Act พ่ีนองคูสมรสหรือคูรักรวมเพศของพ่ีนองพ่ีนองของคูสมรสหรือ

คูรักรวมเพศแมวาการสมรสหรือความสัมพันธของคูรักรวมเพศนั้นจะไมมีอีกตอไปหรือเม่ือความสัมพันธทาง

สายโลหิตหรือโดยการสมรสไดยุติลงและหมายความรวมถึงพอแมบุญธรรมและบุตรบุญธรรมดวย”  

                                                           

https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_stgb/englisch_stgb.html
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ความผิดเกี่ยวกับทรัพยฐานลักทรัพยมีความสอดคลองกับความผิดฐานลักทรัพยตามมาตรา 334 

และมาตรา 335 แหงประมวลกฎหมายอาญาไทยโดยกฎหมายบัญญัติใหเปนเหตุยกเวนโทษ แต

กฎหมายอาญาเยอรมันกําหนดใหความผิดดังกลาวเปนความผิดที่ขึน้อยูกับความประสงคของ

ผูเสียหายที่เรียกวา “ความผิดที่ผูเสียหายตองรองทุกข” โดยกฎหมายไดใหอิสระแกผูเสียหายที่จะ

ตัดสินใจวาจะดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดหรือไมจึงกลาวไดวาการที่กฎหมายลดความเขมงวดลง

เปนเพราะคํานึงถึงสถาบันครอบครัว 

 ประเทศญ่ีปุน 

 ประเทศญ่ีปุนกอนยุคสมัยใหมไดรับอิทธิพลจากกฎหมายจีนโบราณแตญ่ีปุนยุคสมัยใหม

ไดรับเอากฎหมายสมัยใหมเขามาหลังสงครามโลกคร้ังสองซึ่งไมมรูีปแบบของกฎหมายจีนโบราณ

หลงเหลืออยูแตประการใดภายหลังจากมีการปฏิวัติเมจิรัฐบาลเมจิไดมุงเนนที่จะสรางระบบการตรา

กฎหมายแบบสมัยใหมซึ่งทําใหระบบกฎหมายของญ่ีปุนมีความทันสมัยเพิ่มมากขึ้นโดยรับเอา

กฎหมายจากตางประเทศเขามาจากกลุมประเทศในยุโรปตะวันออกโดยเฉพาะอยางยิง่กฎหมายของ

เยอรมันและฝร่ังเศสซึ่งมีอิทธิพลโดดเดนอยางเห็นไดชัด (ตรรกวิทย มิ่งขวัญ, ม.ป.ป., หนา 2) 

 สําหรับกรณีที่เกีย่วของกับเร่ืองความสัมพันธระหวางสามีภริยาน้ันประมวลกฎหมาย

อาญาญ่ีปุนไดมีการนําเร่ืองความสัมพันธระหวางสามีภริยามาเปนเหตุในการบัญญัติความผิดฐาน

ตาง ๆ อยูดวยโดยที่จะเห็นไดวามีฐานความผิดที่เกี่ยวของมากกวากฎหมายอาญาของไทยซึ่งบาง

ฐานความผิดกม็ีลักษณะที่คลายคลงึกับบทบัญญัติทางกฎหมายอาญาของไทยแตบางฐานความผิดก็

มีลักษณะที่แตกตางกันและมีทั้งการกระทําความผิดที่เปนเหตุเพิ่มโทษและเหตุยกเวนโทษ (พชรพร 

หงษสุวรรณ, 2555, หนา 66-69) ทฤษฎีการลงโทษของญ่ีปุนสําหรับการกระทําความผิดเกี่ยวกับ

ทรัพยระหวางเครือญาติหรือสมาชิกในครอบครัวเดียวกันรัฐจะไมเขาไปแทรกแซง โดยมีแนวคิด

ต้ังอยูบนพื้นฐานเพื่อการรักษาสถาบันครอบครัว (Zhaowu, 2007, p.129 cited in Xin Lu, 2014, pp. 

966-967) โดยสมาชิกในครอบครัวเดียวกันบางคร้ังอาจมีการละเมิดหรือกระทําความผิดอาญา

ระหวางกันเองบางแมวาโดยทั่วไปจะเปนสิ่งที่ผิดกฎหมาย แตเน่ืองจากลักษณะความสัมพันธ

ประกอบกับหากการกระทําและผลของการกระทําใดไมมีพฤติการณรายแรงกฎหมายก็จะไมถือเปน

ความผิดทั้งน้ีแตกตางกับการกระทําความผิดอาญาโดยทั่วไปเพราะเปนการกระทําความผิดระหวาง

สมาชิกในครอบครัว (Hong, 2008, p. 202 cited in Xin Lu, 2014, p. 967) 

 สวนเหตุยกเวนโทษใหสามีและภริยาในการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพย ประมวล

กฎหมายอาญาของญ่ีปุน ปรากฏดังน้ี 



82 

 มาตรา 257* กําหนดวา “ความผิดตามที่กลาวมาในมาตรากอน (คือตามมาตรา 256 วรรค

หน่ึง24

**ที่วา “ผูใดรับและยอมรับวัตถุที่ไดมาจากการกระทําความผิดตองระวางโทษจําคุกไมเกินสาม

ป”  

 วรรคสอง “ผูใดที่ถูกพบวามีสวนรวมในการกระทําความผิดในการสงฝากจําหนายหรือ

เก็บรักษาซึ่งวัตถุที่ไดมาจากการกระทําความผิดตองระวางโทษจําคุกไมเกิดสิบปหรือปรับไมเกิด

หน่ึงพันเยน”) ผูกระทําไมตองรับโทษหากเปนการกระทําที่ผูกระทําไดกระทําตอญาติสืบสายโลหิต

โดยตรงหรือสามีหรือภริยาของผูน้ันตอญาติที่อาศัยอยูดวยกันหรือสมาชิกในครอบครัวหรือสามี

หรือภริยาของผูน้ัน 

 บทบัญญัติดังกลาวมาขางตนไมนําไปใชกับกรณีที่ตัวการรวมไมไดเปนญาติหรือสมาชิก

ของครอบครัว”  

 มาตรา 244***กําหนดวา “ความผิดตามที่บัญญัติไวในมาตรา 235**** (กลาวคือผูใดเอาไป

ซึ่งทรัพยสินของผูอ่ืนผูน้ันกระทําความผิดฐานลักทรัพยตองระวางโทษจําคุกไมเกินสิบปและปรับ

* Article 257 “Offences mentioned in the preceding Article shall be free from punishment when  they shall have 

been committed among, direct blood relations, their husbands or wives, relations residing together, or members 

of a family, or their husbands or wives.  

The example mentioned in the foregoing paragraph is not applicable to any co-actors not being relations or 

members of the household.”   

available at:http://www.archive.org/stream/criminalcodejap00beckgoog/criminalcodejap00beckgoog_djvu.txt 
** Article 256 (Acceptance of Stolen Property):(1) A person who accepts free of charge stolen property or any 

other property obtained through a property crime shall be punished by imprisonment with work for not more 

than 3 years. 

available at:http://www.archive.org/stream/criminalcodejap00beckgoog/criminalcodejap00beckgoog_djvu.txt 
*** Article244“Offences mentioned in Articles 235, and attempts to commit the same, shall be free from 

punishment when they have been committed among direct blood relations or among married persons or among 

relations residing together, or among members of a family; and in the case of other relations or members of a 

family no action shall be taken unless a complaint is lodged by the injured party.  

The example of the preceding paragraph is not applicable to co-actors who have no relation with the injured 

party or are not members of the household. ” 

available at:http://www.archive.org/stream/criminalcodejap00beckgoog/criminalcodejap00beckgoog_djvu.txt 
**** Article 235 (Theft):A person who steals the property of another commits the crime of theft and shall be 

punished by imprisonment with work for not more than 10 years or a fine of not more than 500,000 yen. 

available at:http://www.archive.org/stream/criminalcodejap00beckgoog/criminalcodejap00beckgoog_djvu.txt 

                                                           

http://www.archive.org/stream/criminalcodejap00beckgoog/criminalcodejap00beckgoog_djvu.txt
http://www.archive.org/stream/criminalcodejap00beckgoog/criminalcodejap00beckgoog_djvu.txt
http://www.archive.org/stream/criminalcodejap00beckgoog/criminalcodejap00beckgoog_djvu.txt
http://www.archive.org/stream/criminalcodejap00beckgoog/criminalcodejap00beckgoog_djvu.txt
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เงินไมเกิน 500,000 เยน) และการพยายามกระทําความผิดตามมาตรา 235 ผูกระทําไมตองรับโทษ

หากเปนการกระทําตอญาติสืบสายโลหิตโดยตรงหรือระหวางบุคคลที่แตงงานแลวหรือญาติที่อาศัย

อยูดวยกันหรือสมาชิกในครอบครัวและในกรณีที่กระทําตอญาติคนอ่ืน ๆ หรือสมาชิกในครอบครัว

คนอ่ืน ๆ ที่มิไดบัญญัติไวขางตนผูกระทําไมตองรับโทษเวนแตวาผูเสียหายจะรองทุกข 

 บทบัญญัติดังกลาวมาแลวขางตนไมนําไปใชกับกรณีตัวการรวมที่มิไดเปนญาติกับฝาย

ผูเสียหายหรือมิไดเปนสมาชิกในครอบครัว” 

 สรุปกฎหมายอาญาญ่ีปุนไดมีการนําเอาเร่ืองความสัมพันธระหวางสามีภริยามาเปนเหตุ

ในการบัญญัติความผิดฐานตาง ๆ มากกวากฎหมายอาญาของไทย แตในความผิดอาญาเกี่ยวกับ

ทรัพยที่สามีและภริยากระทําตอกันในประมวลกฎหมายอาญาญ่ีปุน ปรากฏในมาตรา 256 วรรค

หน่ึง ซึ่งบทบัญญัติคลายคลงึกับความผิดฐานรับของโจรตามมาตรา 357 แหงประมวลกฎหมาย

อาญาของไทย และในประมวลกฎหมายอาญาญ่ีปุน มาตรา 235 จะเห็นไดวาคลายกับความผิดฐาน

ลักทรัพยตามมาตรา 334 แหงประมวลกฎหมายอาญาของไทยซึ่งในมาตรา 71 ไดกําหนดให

ผูกระทําไมตองรับโทษในความผิดฐานรับของโจรความผิดฐานลักทรัพยหากเปนการกระทํา

ระหวางสามีภริยาซึ่งมีความสอดคลองกับกฎหมายของญ่ีปุน 

 จากประเทศตัวอยางขางตนเห็นไดวา กฎหมายลวนใหความสําคัญในความสัมพันธ

ระหวางสามีภริยา ทั้งน้ีก็เพื่อความเปนเอกภาพของครอบครัว แตอยางไรก็ตามการกําหนดขอบเขต

ของฐานความผิดและเงื่อนไขการลงโทษในความผิดเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามีภริยาของแตละ

ประเทศยอมมีความแตกตางกันออกไป ทั้งน้ีเปนไปตามบริบทของสังคมและนโยบายแหงรัฐ 
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บทที ่4 

วิเคราะหปญหาความรับผิดทางอาญาเกี่ยวกบัทรัพยระหวางสามีภริยา 

ตามกฎหมายไทยและตางประเทศ 

 

 การลงโทษทางอาญาน้ันก็เพื่อคุมครองสงัคมซึง่โทษนับวายังมีความจําเปน แตการ

ลงโทษตองมีความเหมาะสมกับความผิดที่ไดกระทํา หากการลงโทษไมกอใหเกิดประโยชน

กฎหมายอาจกําหนดใหเปนเหตุยกเวนโทษ ดังเชน มาตรา 71 วรรคหน่ึงความผิดอาญาเกี่ยวกับ

ทรัพยที่สามีและภริยากระทําตอกัน กฎหมายลดความเขมงวดลงเพราะคํานึงถึงสถาบันครอบครัวจึง

ผอนคลายบทลงโทษโดยยกเวนโทษใหแกสามภีริยาที่กระทาํความผิดระหวางกัน จากแนวความคิด

ที่วาดวยการคุมครองสถาบันครอบครัวและการเล็งเห็นวาการลงโทษไมเกิดประโยชน เมื่อ

เปรียบเทียบกับกฎหมายอาญาในตางประเทศวาดวยความผิดเกี่ยวกับทรัพยบางฐานที่สามภีริยา

กระทาํตอกัน พบวากฎหมายของแตละประเทศไดกําหนดขอบเขตฐานความผิดแตกตางกันออกไป 

ดังน้ันการกําหนดขอบเขตและความเหมาะสมในการกําหนดเหตุยกเวนโทษที่สามีและภริยากระทํา

ความผิดตอกัน ควรจะสอดคลองกับตางประเทศโดยอยูในระดับความคุมครองที่เหมาะสม  
  นอกจากน้ันเมื่อนโยบายแหงรัฐใหความสําคัญกับครอบครัวก็นาจะตองพิจารณาใหมวา

ในปจจุบันการอยูกินกันฉันสามีภริยาโดยไมจดทะเบียนสมรสตามกฎหมายมีอัตราการเพิ่มมากขึ้น 

ประกอบกับกฎหมายและสงัคมเร่ิมใหความสนใจและตระหนักถึงความสําคัญของสถาบัน

ครอบครัว ดังเชน พระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 

ที่ไดกําหนดนิยามคําวา “บุคคลในครอบครัว” ไวในพระราชบัญญัติดังกลาวซึ่งรวมถึงสามภีริยาที่

ไมจดทะเบียนสมรสตามกฎหมายดวย ดังน้ันประมวลกฎหมายอาญาจึงนาจะครอบคลุมบุคคล

เหลาน้ีดวยเชนกัน  

 

วิเคราะหขอบเขตความผิดอาญาเก่ียวกับทรัพยระหวางสามีภริยาตามกฎหมายไทยและ

ตางประเทศ 

  ในเร่ืองความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามภีริยาน้ัน จากการศึกษาพบวา

เจตนารมณของกฎหมายไทยบัญญัติขึ้นเพื่อเปนการรักษาความสงบเรียบรอยในครอบครัว เพื่อ

รักษาเอกภาพความเปนปกแผนของสถาบันครอบครัว โดยประมวลกฎหมายอาญาบัญญัติเหตุ

ยกเวนโทษ (Excuse) ไวหลายประการ ซึ่งเหตุยกเวนโทษไดปรากฎมีมาต้ังแตอดีต ในเร่ืองของ

ความเปนสามภีริยากฎหมายมิไดยกเวนโทษไวทุกฐานความผิดตามหลักแลวกฎหมายจะยกเวนโทษ
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ใหเฉพาะกรณีความผิดเกี่ยวกับทรัพยเทาน้ันแตถาเปนเร่ืองที่กระทบตอชีวิตหรือรางกายกฎหมาย

มิไดยกเวนโทษใหซึ่งหลักเกณฑน้ีมีกําหนดไวคลายคลึงกันไมวาจะเปนในกฎหมายตราสามดวง

กฎหมายลักษณะอาญาร.ศ. 127 หรือประมวลกฎหมายอาญาฉบับปจจุบันความผิดอาญาเกี่ยวกับ

ทรัพยระหวางสามภีริยาเปนเพียงเหตุยกเวนโทษ โดยการกระทําความผิดดังกลาวยังไมมีเหตุผลที่

ชอบธรรมเพยีงพอที่กฎหมายจะยกเวนความผิดให แตก็มเีหตุผลเพียงพอที่กฎหมายไมควรลงโทษ

บุคคลดังกลาว 

 จากสําเนามติที่ประชุมคณะอนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไขประมวลกฎหมายอาญา 

ระหวางป 2482-2483 และการประชุมเมื่อวันที่ 4 กรกฎาคม 2482 และวันที่ 23 สงิหาคม 2483 จาก

การอภิปรายในที่ประชุมของนักกฎหมายสมัยน้ันไดสะทอนถึงแนวความคิดบางประการในการ

ตรวจชําระกฎหมายในความผิดเกีย่วกับทรัพยที่ไดกระทําระหวางสามีกับภริยา ดังน้ี 

  1. ฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่ยกเวนโทษ ที่ประชุมสวนใหญเห็นดวยวาควรยกเวน

โทษใหทุกฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่สามีและภริยากระทําตอกัน แตความผิดเกี่ยวกับทรัพย

เหลาน้ันตองไมมีองคประกอบในเร่ืองการใชกําลังประทษุรายมาเกี่ยวของ  

  2. ควรยกเวนโทษใหสามีและภริยาหรือไม สวนใหญเห็นควรยกเวนโทษใหเพื่อเปนการ

รักษาความสงบเรียบรอยในครอบครัว แตมีนักกฎหมายบางทานเห็นวาควรกําหนดโทษ แตอาจลด

โทษใหกึ่งหน่ึง หรือลดหยอนผอนโทษ หรือควรใหอยูในดุลพินิจของศาลที่จะลดหยอนผอนโทษ 

 3. ความเห็นของนักกฎหมายสวนนอย เห็นวา ความผิดที่กฎหมายยกเวนโทษหรือ

ลดหยอนผอนโทษความผิดเกี่ยวกับทรัพย หากยอมใหสามีและภริยารองทุกขตอกันไดแลวจะทํา

ความลําบากมาก เพราะคงจะไดรับคํารองทุกขเปนจํานวนมาก คดีชนิดน้ีเปนการยากที่จะสืบสวน

จึงควรไมใหสามภีริยาฟองรองกันเลยจะดีกวา 

 จะเห็นไดวาความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่ไดกระทําระหวางสามีกับภริยามีประเด็นขอถกเถียง

กันมาต้ังแตอดีต โดยหลักแลวจากความเห็นสวนใหญเห็นควรยกเวนโทษใหเพื่อเปนการรักษา

ความสงบเรียบรอยในครอบครัว กลาวไดวาสถานะความสัมพันธระหวางสามภีริยาหรือสถาบัน

ครอบครัวเปนเหตุผลพิเศษในการบัญญัติเหตุยกเวนโทษ เพื่อรักษาเอกภาพความเปนปกแผนของ

สถาบันครอบครัว  

 ปจจุบันความผิดอาญาที่เกี่ยวกับทรัพยระหวางสามีภริยาน้ันกฎหมายไดบัญญัติเหตุ

ยกเวนโทษไวในมาตรา 71 วรรคหน่ึง ครอบคลุมความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยเกือบทุกฐานความผิด 

ดังน้ี  

 1. ความผิดฐานลักทรัพยและว่ิงราวทรัพย ตามมาตรา 334 ถึงมาตรา 336 วรรคหน่ึง 

 2. ความผิดฐานฉอโกง ตามมาตรา 341 ถงึมาตรา 348 
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 3. ความผิดฐานโกงเจาหน้ี ตามมาตรา 349 ถึงมาตรา 351 

 4. ความผิดฐานยักยอก ตามมาตรา 352 ถึงมาตรา 356 

 5. ความผิดฐานรับของโจร ตามมาตรา 357 

 6. ความผิดฐานทําใหเสียทรัพย ตามมาตรา 358 ถึงมาตรา 361 

 7. ความผิดฐานบุกรุก ตามมาตรา 362 ถึงมาตรา 364 

 เมื่อพิจารณาเห็นวาเจตนารมณของประมวลกฎหมายอาญาปจจุบันไมมีความแตกตางไป

จากเดิม ยังคงหลักการเดียวกับกฎหมายตราสามดวงและกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 โดยให

ความสําคัญกับการรักษาไวซึ่งสถาบันครอบครัวและความสัมพันธระหวางสามภีริยา และอีก

ประการหน่ึงคือการลงโทษไมกอใหเกิดประโยชนตอสังคมแตอยางใด  

 จากการศึกษาในบทที่ 3 พบวาประเทศสหราชอาณาจักร สาธารณรัฐฝร่ังเศส สหพันธ

สาธารณรัฐเยอรมนี ญ่ีปุน และประเทศไทย มีที่มาของระบบกฎหมายที่ตางกนั กลาวคือ สาธารณรัฐ

ฝร่ังเศส สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี ญ่ีปุน และประเทศไทย มีที่มาจากระบบกฎหมายซวิีลลอว 

หรือระบบลายลักษณอักษร สวนสหราชอาณาจักรมีทีม่าจากระบบกฎหมายคอมมอนลอว หรือ

ระบบกฎหมายจารีตประเพณี อยางไรก็ตามแมประเทศเหลาน้ีจะมีที่มาของระบบกฎหมายที่ตางกัน 

แตกฎหมายทั้ง 2 ระบบก็ต้ังอยูบนพื้นฐานความสัมพันธระหวางสามภีริยาและสถาบันครอบครัว

เชนเดียวกัน ในเร่ืองเหตุยกเวนโทษน้ันไดพิจารณาถึงสภาพการณของการกระทํา ความรับผิดทาง

อาญาและจิตใจของผูกระทําเปนสําคัญ บางกรณีเปนการใชอํานาจรัฐในการบงัคับใชกฎหมาย

เกี่ยวกับความสงบเรียบรอย หรือการบัญญัติเหตุยกเวนโทษที่เกี่ยวกับคุณสมบัติเฉพาะบุคคล เชน 

การกระทําความผิดเกีย่วกับทรัพยระหวางสามภีริยา ไมวาจะเปนระบบกฎหมายซีวิลลอว  หรือ

ระบบกฎหมายคอมมอนลอว กฎหมายตางลดความเขมงวดลงเชนกัน นอกจากน้ันจากการศึกษาใน

บทที่ 3 จะเห็นไดวาความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยที่ไดกระทําระหวางสามีภริยาของไทยและประเทศ

ตัวอยางมีความเหมอืนและความแตกตางโดยผูวิจัยขอวิเคราะหดังตอไปน้ี 

  วิเคราะหสาระสําคัญของความเหมือน ทุกประเทศที่ยกตัวอยางมาขางตนในความผิด

อาญาเกี่ยวกับทรัพยที่ไดกระทําระหวางสามีภริยา อาจต้ังขอสังเกตไดวาความผิดเกี่ยวกับทรัพย

เหลาน้ันตองไมมีองคประกอบในเร่ืองการใชกําลังประทษุรายมาเกี่ยวของ จึงจะไดรับการยกเวน

โทษตามกฎหมาย ดังน้ันฐานความผดิที่มีองคประกอบเร่ืองการใชกําลังประทุษราย เชน ความผิด

ฐานกรรโชก ชิงทรัพย และปลนทรัพย ไมไดบัญญัติใหไดรับการยกเวนโทษตามประมวลกฎหมาย

อาญามาตรา 71 วรรคหน่ึง ในลักษณะเชนเดียวกับกฎหมายอาญาของกลุมประเทศตัวอยาง เพราะ

หากมีการใชกําลังประทุษรายดวยแลวไมเพียงแตจะกระทบกรรมสิทธหรือการครอบครองใน

ทรัพยสินเทาน้ันยังกระทบตอชีวิตรางกายของผูถูกกระทําดวย แมวากฎหมายอาญามีวัตถุประสงค
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มุงคุมครองความสงบเรียบรอยของสังคม แตในกรณีที่มีความสัมพันธระหวางสามีภริยาหรือเครือ

ญาติเขามาเกี่ยวของ พฤติการณดังกลาวจะมีลักษณะที่พิเศษแตกตางจากการกระทําความผิด

โดยทั่วไป โดยต้ังอยูบนพื้นฐานความสัมพันธในสถาบนัครอบครัว ซึ่งกฎหมายอาญาตองคํานึงถึง

การดํารงอยูของบุคคลในครอบครัวอันเปนหลักสากลจึงกลาวไดวาเหตุผลการสรางเอกภาพใน

ครอบครัวอยูเหนือความผิดหรือขออางทางสังคม อยางไรก็ตามคงมีขอบเขตทีเ่หมาะสมโดย

ความผิดเกี่ยวกับทรัพยเหลาน้ันตองไมมีองคประกอบในเร่ืองการใชกําลังประทุษรายมาเกี่ยวของ 

มิใชวาหากเปนการกระทําความผิดอาญาเกีย่วกับทรัพยสินระหวางสามภีริยาจะเปนเหตุยกเวนโทษ

ทุกกรณีเสมอไป 

  กรณีความผิดฐานลักทรัพยอาจต้ังขอสังเกตไดวาทุกประเทศที่ยกตัวอยางมาขางตน ตาง

กําหนดใหการกระทําผดิดังกลาวระหวางสามภีริยาเปนเหตุยกเวนโทษแตอาจมีเงื่อนไขและ

หลักเกณฑแตกตางกันออกไป เน่ืองจากความเปนครอบครัวยอมเกิดปญหาดานการเงินหรือ

ทรัพยสินอันเปนเร่ืองปกติธรรมดาหากไมมกีารใชกําลังทํารายรางกายตอกันกฎหมายบัญญัติใหเปน

เหตุยกเวนโทษเพราะการลงโทษไมกอใหเกิดประโยชนใด ๆ ตอสงัคม ประกอบกับแนวคิดใน

ระบบด้ังเดิมที่วาสามภีริยาถือเปนบุคคลเดียวกัน กอใหเกิดความสัมพันธทางทรัพยสินรวมกัน ซึ่ง

เปนการมองความสัมพันธในทางแพงดังน้ันทรัพยสินที่ทํามาหาไดรวมกันจึงมีสวนเปนเจาของ

รวมอยูดวยกันดังน้ันจึงถือหลักการเคารพกรรมสิทธิส์วนบุคคลตามสิทธิปจเจกชนนิยมเพียงอยาง

เดียวมิได เพราะสามีและภริยาเปนความสัมพันธพิเศษตางจากกรณีทั่วไปจึงทําใหกฎหมายบัญญัติ

ยกเวนโทษฐานลักทรัพยใหแกสามีภริยาที่กระทาํระหวางกันซึ่งสอดคลองกับอารยประเทศ 

 วิเคราะหสาระสําคัญของความแตกตาง ระดับความคุมครองความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่เปน

การกระทํา พฤติการณประกอบการกระทําและมีมูลเหตุจูงใจหรือเจตนาพิเศษในลักษณะฉอโกง 

หลอกลวงโดยทุจริต เบียดบัง ใชวิธีซอนเรนอําพราง วางแผนเตรียมการ เพื่อใหไดมาซึ่งทรัพยสิน

จากผูถูกหลอกลวงหรือเจาของกรรมสิทธิ์ หรือผูมีสิทธิครอบครอง ในประการเหลาน้ีกลุมประเทศ

สาธารณรัฐฝร่ังเศส สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี ญ่ีปุน ไมมีบทบัญญัติยกเวนโทษใหแกสามีภริยาที่

กระทําผิดตอกัน อันไดแก ความผิดฐานฉอโกง ยักยอก โกงเจาหน้ี ซึ่งสวนน้ีผูวิจัยเห็นวาตางจาก

ประมวลกฎหมายอาญาของไทยที่บัญญัติยกเวนโทษใหในความผิดฐานฉอโกง และยักยอก และ

โกงเจาหน้ี ทั้งน้ีตามมาตรา 71 วรรคหน่ึง และพระราชบัญญัติความรับผิดเกี่ยวกับการไดทรัพยสิน

โดยการหลอกลวง ค.ศ. 1968 (Theft act 1968) มาตรา 30 ที่ยกเวนไมดําเนินคดีในความผิดฐานลัก

ทรัพยหรือการกระทําผิดกฎหมายจนเกิดความเสียหายตอทรัพยสินระหวางสามภีริยาซึ่งในขณะที่

กระทําความผิดน้ันทรัพยสินเปนของสามีหรือภริยาหรือที่ทั้งคูเปนเจาของรวมกัน ยอมแปลไดวา

นอกจากความผิดฐานลักทรัพยแลวยังรวมถึงความผิดทีเ่กี่ยวกับการไดทรัพยสินโดยการหลอกลวง
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ตามพระราชบัญญัติดังกลาวดวยเชนกัน เห็นไดวากลุมประเทศสาธารณรัฐฝร่ังเศส สหพันธ

สาธารณรัฐเยอรมนี ญ่ีปุน จํากัดขอบเขตของการคุมครองแคบกวาประมวลกฎหมายอาญาไทย หรือ

กลาวอีกนัยหน่ึงวาขอบเขตของการคุมครองความผิดอาญาที่เกี่ยวกับทรัพยระหวางสามีภริยาตาม

ประมวลกฎหมายอาญาของไทยมีขอบเขตที่กวางกวากลุมประเทศตัวอยางขางตน 

 ดังน้ันจึงเห็นวาการกําหนดเหตุยกเวนโทษในความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยระหวางสามี

ภริยา ควรตองสอดคลองกับอารยประเทศ ดังจะเห็นจากกลุมประเทศสาธารณรัฐฝร่ังเศส สหพันธ

สาธารณรัฐเยอรมนี ญ่ีปุน ที่ยกมาเปนตัวอยางขางตนลวนแตไมรวมความผิดฐานฉอโกง ยักยอก 

และโกงเจาหน้ี ทั้งน้ีจากองคประกอบความผิดของฐานความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 

71 หัวขอที่ 3.1.3 แสดงใหเห็นวาความผิดเกี่ยวกับทรัพยฐานฉอโกง ยักยอก โกงเจาหน้ี มี

องคประกอบหรือพฤติการณประกอบการกระทําและมีมูลเหตุจูงใจ หรือเจตนาพิเศษในลักษณะ

ทุจริต ฉอฉล หลอกลวง ซึ่งตองไมลืมวาการที่กฎหมายบัญญัติยกเวนโทษในความผิดเกี่ยวกบัทรัพย

ที่ไดกระทําระหวางสามภีริยาน้ัน ก็เพื่อรักษาไวซึ่งเอกภาพของความสัมพันธในครอบครัว ดังน้ัน

เมื่อมีพฤติการณฉอฉล หลอกลวง ผูวิจัยเห็นวายอมไมเปนไปตามเจตนารมณของกฎหมายซ้ํายังเปน

การทํารายความสัมพันธฉันสามภีริยามากกวาการสรางเอกภาพในครอบครัว ฉะน้ันแลวจึงไมควร

ยกเวนโทษใหกับความผิดที่มีองคประกอบหรือพฤติการณในเร่ืองการหลอกลวง(Swinding)ไมวา

จะในรูปแบบใดกต็าม แตควรมีมาตรการลงโทษที่เหมาะสมซึง่ในประเด็นน้ีจะไดวิเคราะหใน

หัวขอถัดไป 
 ประกอบกับความเห็นของ Robinson (1988, pp.781-785 อางถึงใน สมควร  

ขันเงิน, 2548, หนา 43) กลาววาการกําหนดเหตุยกเวนโทษทางอาญา (Excuse) ตองมีความชอบไม

มากหรือนอยเกินไป โดยคาํนึงถึงหลักสนองตอบตอความสามารถในทางอาญา (Responsibility) 

ของผูกระทําความผิดได กลาวคือ  

  1. หากรัฐกําหนดวัตถุประสงคทั่วไปของการลงโทษตามแนวการแกแคนทดแทน 

(Retribution) ก็จะมีเหตุยกเวนโทษ  

  2. หากคํานึงถึงอรรถประโยชน (Utilitarian) มากเกินไปความสงบเรียบรอยในสังคมก็จะ

มีปญหา 

 3. หลักความยุติธรรม (Principles of justice) เนนการควบคุมพฤติกรรมของคนในสังคม

โดยกําหนดเหตุยกเวนโทษแตเพียงเหมาะสม 

 ซึ่งผูวิจัยเห็นสอดคลองดวยกับความเห็นของ Robinson แมทฤษฎีอรรถประโยชนนิยม 

(Utilitarianism) จะตองพิจารณาวาการที่จะตัดสินวาการกระทําอยางหน่ึงเปนการกระทําที่ถูกตอง

ชอบธรรมหรือไม ตองพิจารณาวาการกระทําน้ันกอใหเกิดผลดีตอสังคมตามหลักอรรถประโยชน
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หรือไม กลาวคือ การกระทําน้ันกอใหเกิดความสุขมากที่สุดตอคนจํานวนมากที่สุดหรือไม ถาใช

การกระทําน้ันกช็อบธรรม ซึ่งในกรณีสามภีริยากระทําผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยตอกันการลงโทษไม

กอใหเกิดประโยชนตอสังคมและยังเปนผลดีตอสถาบันครอบครัวมากกวากฎหมายจึงยกเวนโทษ

ให แตอยางไรก็ตามหากคํานึงถึงอรรถประโยชน มากเกินไปความสงบเรียบรอยในสังคมก็จะมี

ปญหาตามมา ประกอบกับกฎหมายอาญามุงคุมครองสงัคมสวนรวม การปองกันและแกปญหา

อาชญากรรมจึงควรกําหนดเหตุยกเวนโทษใหนอยที่สุด แตกฎหมายอาญาของไทยกลับบัญญัติเหตุ

ยกเวนโทษเกี่ยวกับทรัพยที่กระทําระหวางสามีภริยาอันเปนเหตุเฉพาะตัวไวในความผิดฐานตาง ๆ 

มากเกินความเหมาะสม  
 
ตารางที่ 1 ความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่ไดกระทําระหวางสามีภริยาอันเปนเหตุยกเวนโทษของไทย  

 อังกฤษ ฝร่ังเศส เยอรมัน และญ่ีปุน 

 

      ประเทศ 

 

 

ฐานความผิด 

ไทย24

* 

 

สหราช

อาณาจักร24

** 

 

สาธารณรัฐ

ฝร่ังเศส24

*** 

สหพันธ

สาธารณรัฐ

เยอรมนี24

**** 

 

ญ่ีปุน24

***** 

 

-ลักทรัพย

ธรรมดาและ

เหตุฉกรรจ 

มาตรา 

334 ถึงมาตรา

335ทวิ 

มาตรา30 

 

มาตรา 311-1

ถึงมาตรา 

311-10 

มาตรา 242 

ถึงมาตรา 

248c. 

มาตรา 235 

-ว่ิงราวทรัพย 

 

มาตรา 336 

วรรคหน่ึง 

- - - - 

-ฉอโกง  

 

มาตรา 341 

ถึงมาตรา348 

มาตรา30 - - - 

 

 

* ประมวลกฎหมายอาญาไทย 
** พระราชบัญญัติความรบัผิดเก่ียวกับการไดทรัพยสินโดยการหลอกลวงค.ศ. 1968 (Theft Act 1968)  
*** ประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศส 
**** ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน 
***** ประมวลกฎหมายอาญาญ่ีปุน 
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ตารางที่ 1 (ตอ) 

 

      ประเทศ 

 

 

ฐานความผิด 

ไทย24

* 

 

สหราช

อาณาจักร24

** 

 

สาธารณรัฐ

ฝร่ังเศส24

*** 

สหพันธ

สาธารณรัฐ

เยอรมนี24

**** 

 

ญ่ีปุน24

***** 

 

-ยักยอก 

 

มาตรา 352 

ถึงมาตรา 356 

- - - - 

-รับของโจร  มาตรา 357 

 

มาตรา30 

เทียบเคียงกับ

ความผิดฐาน

ครอบครอง

ทรัพยสิ่งของ

ที่ไดมาโดย

การขโมย 

- - มาตรา 256 

วรรคหน่ึง 

-ทําใหเสีย

ทรัพย  

มาตรา358 ถึง

มาตรา361 

- - - - 

-บุกรุก มาตรา362 ถึง

มาตรา 364 

- -  - 

-โกงเจาหน้ี มาตรา 349 

ถึงมาตรา351 

- - - - 

-รีดเอาทรัพย - 

 

มาตรา 30 

 

- - - 

-กรรโชก 

-ชิงทรัพย  

-ปลนทรัพย 

ทุกประเทศไมยกเวนโทษให 

* ประมวลกฎหมายอาญาไทย 
** พระราชบัญญัติความรบัผิดเก่ียวกับการไดทรัพยสินโดยการหลอกลวงค.ศ. 1968 (Theft Act 1968)  
*** ประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศส 
**** ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน 
***** ประมวลกฎหมายอาญาญ่ีปุน 
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วิเคราะหเงื่อนไขของการลงโทษในความผิดทางอาญาเก่ียวกับทรัพยระหวางสามีภริยา

ตามกฎหมายไทยและตางประเทศ 

 เหตุยกเวนโทษใหแกสามีและภริยาที่ชอบดวยกฎหมายในความผิดเกี่ยวกับทรัพยตาม

ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 วรรคหน่ึง เปนหลักสากลเน่ืองมาจากแนวคิดดานความสัมพันธ

ในครอบครัว นโยบายแหงรัฐจึงใหความสําคัญกับครอบครัวและเพือ่ไมใหกระทบตอความสงบสุข

ของสถาบันครอบครัว ประกอบกับการลงโทษไมเกดิประโยชนตอสังคมแตประการใด จึงเปนที่มา

แหงบทบัญญัติในมาตรา 71 วรรคหน่ึง ความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยที่ไดกระทําระหวางสามีภริยา

จะไมมีองคประกอบในเร่ืองการใชกําลังประทุษรายมาเกี่ยวของ จึงจะไดรับการยกเวนโทษตาม

กฎหมาย เปนไปในลกัษณะเชนเดียวกับกฎหมายอาญาของกลุมประเทศตัวอยาง ซึ่งสอดคลองกับ

หลักคุณธรรมทางกฎหมายในความผิดเกี่ยวกับทรัพย ซึ่งเปนคุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวน

บุคคล (Individual rechtsgut) ซึ่งเจาของสามารถสละความคุมครองไดและสิ่งที่กฎหมายมุงคุมครอง

คือ “กรรมสิทธิ์” และ “การครอบครอง” ดังน้ันกฎหมายจึงบัญญัติใหเปนความผิดอันยอมความได 

สวนความผิดเกี่ยวกับการฆาหรือการทํารายรางกายเปนคุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนรวม 

(Universal rechtsgut) สิ่งที่กฎหมายมุงคุมครองคือ “ชีวิตมนุษย” และ “ความปลอดภัยของรางกาย” 

รัฐจึงไมอาจยกเวนโทษใหแกสามีหรือภริยาที่กระทําความผิดตอกันในลักษณะน้ีไดและเปน

ความผิดอันไมอาจยอมความได (อาญาแผนดิน) ทั้งน้ีเพื่อความสงบเรียบรอยของสังคม  

 คุณธรรมทางกฎหมายในความผิดเกี่ยวกับทรัพย ที่เปนคุณธรรมทางกฎหมายสวนบุคคล 

(Individual rechtsgut) เกี่ยวของกับความยินยอมของผูเสียหาย ถากฎหมายมุงคุมครองเอกชนโดย

สวนตัวอยางแทจริงผูกระทําอาจยกเอาความยนิยอมของผูเสยีหายมาเปนขออางเพื่อลบลางความผิด

ได เชน ความผิดฐานยักยอก ฉอโกง เปนตน ถือเปนความผิดอันยอมความไดโดยทั่วไป แตในกรณี

ที่กฎหมายมิไดมุงคุมครองเพียงเอกชนแตยังคุมครองสังคมดวยแลวความยินยอมของผูเสียหายยอม

ไมลบลางความผิดของผูกระทํา เชน ความผิดฐานลักทรัพย ว่ิงราวทรัพย รับของโจร เปนตน 

อยางไรก็ตามสําหรับความผิดฐานลักทรัพยและว่ิงราวทรัพย ตามมาตรา 334 ถึง มาตรา 336 วรรค

หน่ึงความผิดฐานทาํใหเสียทรัพย ตามมาตรา 360 ความผิดฐานรับของโจร ตามมาตรา 357 ที่กระทํา

ระหวางสามภีริยาหรือระหวางผูสืบสันดานโดยตรงตามมาตรา 71 แหงประมวลกฎหมายอาญา ถือ

เปนความผิดอันยอมความไดโดยมีเงื่อนไข กลาวคือปกติมิใชเปนความผิดอันยอมความได (อาญา

แผนดิน) แตกฎหมายกําหนดใหสามารถยอมความไดโดยมีเงื่อนไข เน่ืองจากลักษณะความสัมพันธ

ใกลชิดของบุคคลในฐานะคูสมรสหรือญาติอาจมกีารกระทบกระทั่งกระทาํความผิดตอกันบาง หาก

ไมมีการลดหยอนผอนปรนโทษอาจทําใหความสัมพันธในครอบครัวตองราวฉาน โดยเฉพาะอยาง

ยิง่หากเปนการกระทําระหวางสามภีริยากฎหมายบัญญัติใหเปนเหตุยกเวนโทษมิใชแคเพียงความผิด

อันยอมความได  
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 กรณีเงื่อนไขการลงโทษสําหรับความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่สามีภริยากระทําตอกัน จะเห็น

วามีความแตกตางกันออกไปตามนโยบายของแตละประเทศ โดยการยกเวนโทษหรือการกําหนด

โทษสําหรับความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่สามีภริยากระทําตอกันน้ัน บางประเทศที่มิไดยกเวนโทษอยาง

สิ้นเชิง แตไดกําหนดเงื่อนไขของการวางโทษดวย ตัวอยางเชน กฎหมายกําหนดใหอยูในดุลพินิจ

ของศาลที่จะลงโทษ หรือการลงโทษตองมีการรองทุกขกอน ดังน้ี  

 สหราชอาณาจักรหากสามีหรือภริยากระทําความผิดตอกันตามพระราชบัญญัติความรับ

ผิดเกี่ยวกับการไดทรัพยสินโดยการหลอกลวง ค.ศ. 1968 (Theft act 1968) การกระทําดังกลาวยอม

เปนความผิดและมีโทษตามกฎหมาย เวนแตกรณีที่เปนความผิดฐานลักทรัพยหรือเปนการกระทํา

ความผิดเกี่ยวกับทรัพยสินอันมิชอบดวยกฎหมาย ซึ่งในขณะที่กระทําความผิดน้ันทรัพยสินเปนของ

สามีหรือภริยาหรือที่ทั้งคูเปนเจาของรวมกัน หลักจะไมดําเนินคดีเวนแตขณะที่กระทําความผิดน้ัน

สามีภรรยาไดแยกกันอยูและตองเปนการดําเนินคดีตามกฎหมายจากอัยการหรือไดรับความ

เห็นชอบใหฟองคดีจากอัยการทั้งน้ีตาม Theft act 1968 มาตรา 30 

 สาธารณรัฐฝร่ังเศส ประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศสความผิดฐานลักทรัพย การกระทํา

ดังกลาวจะไดรับยกเวนโทษทางอาญา กลาวคือจะไมถูกฟองรองดําเนินคดีหากเปนการกระทํา

ระหวางญาติสนิทหรือระหวางสามีและภริยาเวนแตกรณีที่สามีและภริยาไดแยกกันอยูหรือไดรับ

อนุญาตใหพํานักอยูแยกตางหากทั้งน้ีตามมาตรา 311-12 ตอมาประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศสไดมี

การแกไขเพิ่มเติมเมื่อ พ.ศ. 2558 โดยเพิ่มหลักเกณฑที่นาสนใจคือถึงแมวาจะเปนการลักทรัพยของ

ญาติสนิทหรือของคูสมรส แตหากทรัพยน้ันเปนวัตถุสิ่งของหรือเอกสารที่จําเปนตอชีวิตประจําวัน 

หรือเอกสารที่สําคัญของผูเสียหาย รวมถึงกรณีที่ผูกระทําความผิดมีฐานะเปนผูปกครองผูพิทักษผูมี

อํานาจตัดสินใจแทนบุคคลที่ไดรับมอบอํานาจจากครอบครัวหรือผูที่จะปฏิบัติหนาที่ในการ

คุมครองผูเสียหายในอนาคต ผูกระทํายงัคงมีความผิด  

 สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันความผิดฐานลักทรัพย หาก

เปนการกระทําความผิดระหวางบุคคลในครอบครัวการกระทําดังกลาวจะถูกดําเนินคดีไดก็ตอเมื่อมี

การรองทุกขทั้งน้ีตามมาตรา 247 

 ประเทศญ่ีปุน ประมวลกฎหมายอาญาญ่ีปุนความผิดฐานรับของโจรผูกระทําไดรับยกเวน

โทษสิ้นเชิง สวนความผิดฐานลักทรัพยผูกระทําไมตองรับโทษเวนแตวาผูเสียหายจะรองทุกข ทั้งน้ี

ตามมาตรา 244  

 สําหรับประเทศไทยเงื่อนไขในการลงโทษสําหรับความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่สามีภริยา

กระทําตอกันมคีวามแตกตางกับตางประเทศขางตน เน่ืองจากประเทศไทยไดบัญญัติยกเวนโทษ

ใหแกสามีหรือภริยาอยางสิ้นเชิง แตประเทศสหราชอาณาจักร สาธารณรัฐฝร่ังเศส สหพันธ

สาธารณรัฐเยอรมนี และญ่ีปุน กฎหมายกําหนดใหอยูในดุลพินิจของศาลที่จะลงโทษ หรือการ

ลงโทษตองมีการรองทุกขกอน เมื่อพิจารณาเห็นไดวาเงื่อนไขการลงโทษ เปนไปตามนโยบายแหง
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รัฐของแตละประเทศ แตสิ่งหน่ึงที่เหมือนกันอันเปนประการสําคัญที่กฎหมายของทุกประเทศมุงให

ความคุมครอง คือการรักษาไวซึ่งสถาบันครอบครัวและความสัมพันธระหวางสามภีริยา 

 สมควร ขันเงิน (2548, หนา 80-83) ไดศึกษาเร่ือง ความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยที่สามีและ

ภริยากระทําตอกัน โดยไดมีขอเสนอแนะวาควรกําหนดเหตุยกเวนโทษใหแกสามีภริยาที่กระทํา

ความผิดตอกันเฉพาะความผิดฐานลักทรัพยธรรมดาเทาน้ัน สวนการลักทรัพยในเหตุฉกรรจไมควร

ยกเวนโทษให เพราะประกอบดวยพฤติการณฉอฉลหลอกลวงดวยการแปลงตัว ปลอมตัวเปนผูอ่ืน 

หรือหลอกลวงวาเปนเจาพนักงาน นอกจากน้ันพฤติการณดังกลาวยังมีลักษณะรุนแรง และความผิด

เกี่ยวกับทรัพยที่มีพฤติการณในลักษณะหลอกลวง ฉอฉล ใชกลอุบายเบียดบังและทุจริตโดยการ

วางแผนและเอาเปรียบ ไมควรบัญญัติยกเวนโทษใหเพราะสงผลกระทบอยางรุนแรงและเกิดความ

เสียหายตอครอบครัวและความสัมพันธระหวางสามภีริยาในการใชชีวิติอยูรวมกันอยางปกติสุข เชน 

ความผิดฐานยักยอก ฉอโกงทุกลักษณะ เพราะความผิดกลุมน้ีมใิชกระทบตอความเสียหายของ

ครอบครัวเปนการสวนตัวโดยลําพัง แตสงผลกระทบตอความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของ

สังคมโดยสวนรวมดวย 

 ดังน้ันจากแนวคิดดังกลาวจึงสนับสนุนในทางเดียวกันวาความผิดฐานลักทรัพยในเหตุ

ฉกรรจและความผิดทีป่ระกอบดวยพฤติการณฉอฉลหลอกลวงกฎหมายไมควรยกเวนโทษให 

ประกอบกับที่ไดวิเคราะหถึงระดับความคุมครองความผิดเกี่ยวกับทรัพย ที่มีพฤติการณ

ประกอบการกระทําและมีมูลเหตุจูงใจหรือเจตนาพิเศษในลักษณะฉอโกง หลอกลวงโดยทุจริต กลุม

ประเทศตัวอยาง อาทิเชน สาธารณรัฐฝร่ังเศส สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี ญ่ีปุน ไมมีบทบัญญัติ

ยกเวนโทษใหแกสามภีริยาที่กระทาํผิดตอกันซึ่งแตกตางกับประมวลกฎหมายอาญาของไทย โดยรัฐ

ควรใชกลไกทางกฎหมาย เชน การยอมความ การลดโทษ กับความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่สามีภริยา

กระทําตอกัน โดยแกจากเหตุยกเวนโทษมาเปนความผิดอันยอมความไดและใหอยูในดุลพินิจของ

ศาลที่จะลดหยอนผอนโทษในลักษณะเดียวกับมาตรา 71 วรรคสอง กลาวคือ ผูกระทําไมตองรับ

โทษเวนแตวาผูเสียหายจะรองทุกขมิใชไมเอาโทษเสียเลยโดยบัญญัติใหเปนเหตุยกเวนโทษโดย

เด็ดขาด ซึ่งความผิดอันยอมความไดตองมีการรองทุกข เมื่อมีการรองทุกขใหดําเนินคดีแลว หาก

ตอมาผูเสียหายไมติดใจเอาความแกผูกระทํา ผูเสียหายยอมถอนคํารองทุกข ถอนฟอง หรือยอม

ความก็ได มีผลใหสิทธินําคดีอาญามาฟองระงับ กลาวคือ การฟองรองดําเนินคดีขึ้นอยูกับความ

ประสงคของผูเสียหาย ประกอบกบัในปจจุบันสังคมเปลี่ยนแปลงไปตามยุคสมัย รูปแบบ วิธีการใน

การหลอกลวงหรือกระทําความผิด มีความซับซอนและหลากหลายมากยิ่งขึ้นตามสภาพของสังคม 

ซึ่งการยกเวนโทษโดยสิ้นเชิงใหแกสามีภริยาในความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่กระทําตอกัน อาจเปน

ชองทางใหผูกระทําความผิดแสวงหาประโยชนจากการเปนสามภีริยาที่ชอบดวยกฎหมายฉอฉล

หลอกลวงคูสมรสภายหลงัทําการสมรสดังเชนที่ปรากฏเปนขาวกรณี “ครูสาววัยทองรองถูกหนุม
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รุนนองหลอกจดทะเบียนสมรส หมดไปกวา 7 ลาน” (19ไทยรัฐออนไลน, 2560) หรือเจตนากระทํา

ความผิดภายหลังทําการสมรสเพราะเหตุวากฎหมายยกเวนโทษตามประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 71 วรรคหน่ึง  

  ดวยสถานะความเปนครอบครัวอาจเกิดการกระทบกระทั่งกันบางรวมถงึปญหาดาน

การเงินหรือทรัพยสินอันเปนเร่ืองปกติธรรมดาในชีวิตคู แตก็มิไดหมายความวาการจดทะเบยีน

สมรสจะใหสิทธิสามภีริยากระทําความผิดตอกันได ยิ่งไปกวาน้ันสามภีริยาควรมีความซื่อสัตย

ระหวางกันไมควรกระทําความผิดตอกัน ในกรณีความผิดเกี่ยวกับทรัพยฐานตาง ๆ ที่ปรากฏใน

มาตรา 71 เชน ความผิดฐานลักทรัพย ผูวิจัยเห็นวาตองมีการกระทําที่ครบองคประกอบความผิดของ

กฎหมายจึงจะเปนความผิด ยอมแสดงใหเห็นวาผูกระทําเจตนากระทําความผิด เชนน้ียอมเปนการ

ทําลายความสัมพันธฉันสามภีริยา เพราะการกระทําที่ถึงขั้นเปนความผิดกฎหมายยอมไมใชการ

กระทําโดยถือวิสาสะที่อาศัยความสมัพันธระหวางสามภีริยา ทั้งน้ีหากถึงขั้นผิดกฎหมายและไดมี

การดําเนินคดียอมแสดงใหเห็นถึงความไมปกติสุขของชีวิตคู ทั้งยังเห็นวาพฤติการณฉอฉล

หลอกลวงและการกระทําความผิดอ่ืน ๆ เกี่ยวกับทรัพยในมาตรา 71 นาจะเปนการทําราย

ความสัมพันธฉนัสามภีริยามากกวาที่จะเปนการสรางเอกภาพในครอบครัว 
 นอกจากน้ันเมื่อพิจารณาประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศสมาตรา 311-12 (แกไขเพิ่มเติม

เมื่อ พ.ศ. 2558) พบวามีการเพิ่มหลักเกณฑที่นาสนใจคือถึงแมวาจะเปนการลักทรัพยของญาติสนิท

หรือของคูสมรส แตหากทรัพยน้ันเปนวัตถุสิ่งของหรือเอกสารที่จําเปนตอชีวิตประจําวัน หรือ

เอกสารที่สําคัญของผูเสียหาย ผูกระทํายังคงมีความผิดการทีป่ระมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศสมาตรา 

311-12 ไดเพิ่มเติมหลักเกณฑดังกลาว ยอมแสดงใหเห็นวากฎหมายใหความคุมครองสามภีริยา โดย

มิใหผูใดใชกฎหมายเปนเคร่ืองมือหรือเปนชองทางในการแสวงหาประโยชนจากการเปนสามภีริยา

ที่ชอบดวยกฎหมาย แตถึงอยางไรก็ตามแมจะเห็นวาไมควรยกเวนโทษอยางสิ้นเชิง แตเพื่อ

ความสัมพันธระหวางสามภีริยาและสถาบันครอบครัวอันมีลักษณะพิเศษแตกตางจากการกระทํา

ความผิดอาญาทั่วไปกฎหมายควรใหอิสระแกผูเสียหายที่จะตัดสินใจวาจะดําเนินคดีกับผูกระทํา

ความผิดหรือไมประการใดในลักษณะเดียวกบัมาตรา 71 วรรคสอง และดังเชนกฎหมายอาญาของ

ประเทศตัวอยางขางตนก็มิไดยกเวนโทษอยางสิ้นเชิงในความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยที่ไดกระทํา

ระหวางสามภีริยา แตไดกําหนดเงื่อนไขในการลงโทษดวย ทั้งน้ีเพื่อใหสิทธิผูเสียหายในการเลือก

ตัดสินใจที่จะดําเนินคดีตอคูสมรสหรือไม  
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ตารางที่ 2 เงื่อนไขการลงโทษในความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่ไดกระทําระหวางสามภีริยา 

 

ประเทศ เงื่อนไขการลงโทษ 

ไทย ยกเวนโทษโดยสิ้นเชิง ตามมาตรา 71 วรรคหน่ึง 

สหราช

อาณาจักร 

ไมถูกดําเนินคดีเวนแตขณะที่กระทําความผดิสามีภรรยาแยกกันอยูและตอง

ดําเนินคดีโดยอัยการหรือไดรับความเห็นชอบใหฟองคดีจากอัยการTheft act 

1968 ตามมาตรา 30 

สาธารณรัฐ

ฝร่ังเศส 

ไมถูกฟองรองดําเนินคดีเวนแตกรณีทีส่ามภีริยาแยกกันอยูหรือไดรับอนุญาตให

พํานักอยูแยกตางหากแตกรณีดังกลาวไมใชบังคับกับการลักทรัพยของญาติสนิท

หรือของคูสมรสหากทรัพยน้ันเปนวัตถุสิ่งของหรือเอกสารที่จําเปนตอ

ชีวิตประจําวันหรือเอกสารที่สําคัญของผูเสียหาย รวมถึงกรณีที่ผูกระทําความผิดมี

ฐานะเปนผูปกครองผูพิทักษผูมีอํานาจตัดสินใจแทนบุคคลที่ไดรับมอบอํานาจ

จากครอบครัวหรือผูที่จะปฏิบัติหนาที่ในการคุมครองผูเสียหายในอนาคต กรณีน้ี

ผูกระทํายังคงมคีวามผิดตามมาตรา 311-12 

สาธารณรัฐ

เยอรมนี 

จะถูกดําเนินคดีตอเมื่อมีการรองทุกข ตามมาตรา 247 

ญ่ีปุน ฐานรับของโจรไดรับยกเวนโทษ ตามมาตรา 257 

ฐานลักทรัพย ผูกระทําไมตองรับโทษเวนแตวาผูเสียหายจะรองทุกข ตามมาตรา 

244 

 

วิเคราะหขอบเขตคําวา “สามีภริยา” ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 วรรคหนึ่ง 

  คําวา สามภีริยา ตามกฎหมายไทยจะตองปรากฏวาชายและหญิงไดทําการจดทะเบียน

สมรสตามกฎหมาย (Registration of marriage)ความสําคัญและสมบูรณของการสมรสจึงอยูที่

จะตองมกีารจดทะเบียนสมรสตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยตามมาตรา 1457 บัญญัติวา 

“การสมรสตามประมวลกฎหมายน้ีจะมีไดเฉพาะเมื่อได จดทะเบียนแลวเทาน้ัน”โดยเฉพาะชาย

หญิงที่ทําการสมรสกันต้ังแตวันที่ 1 ตุลาคม 2478 อันเปนวันที่ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 

บรรพ 5 ออกใชบังคับเปนตนมาจนกระทั่งปจจุบันน้ีจะตองสมรสกันโดยการจดทะเบียนสมรส

(registration of marriage)เมื่อไดจดทะเบียนสมรสกันแลวก็เกิดผลเปนสามีภริยากันตามกฎหมาย 

ดังน้ันความเปนสามีภริยาที่จะไดรับสิทธิพิเศษทางกฎหมายอาญาตามมาตรา 71 วรรคหน่ึง จึงตอง

ถือตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย กลาวคือตองเปนสามภีริยาที่จดทะเบียนสมรสถูกตอง

ตามกฎหมายเทาน้ัน ซึ่งไมสอดคลองกับสภาพความเปนจริงในสังคมปจจุบัน 
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  เมื่อพิเคราะหจะเห็นไดวาดวยเหตุปจจัยหลายอยางทําใหการสมรสในปจจุบันมีรูปแบบ

พิธีการของการสมรสและการใชชีวิตคูแตกตางออกไปจากเดิม ไมวาจะเปนการอยูกินกันฉันสามี

ภริยาโดยไมจดทะเบียนสมรสตามกฎหมาย รวมถึงความหลากหลายทางเพศ ประเทศไทยใน

ปจจุบันอัตราการอยูรวมกันโดยมิไดทําการจดทะเบียนสมรสเพิ่มมากขึ้น(สามภีริยาโดยพฤตินัย) 

อันเน่ืองมาจากความกาวหนาทางสังคมและการรับอารยธรรมตะวันตกเขามา ทําใหการสมรสที่มีมา

แตเดิมถูกมองขามไป ถึงแมวาการอยูกินฉันสามภีริยาโดยมิไดจดทะเบียนสมรสจะไมไดรับความ

คุมครองตามกฎหมายและไมมีสถานะความเปนครอบครัวในแงของกฎหมาย แตทั้งน้ีผูวิจัยเห็นวา

การอยูรวมกันโดยไมจดทะเบียนสมรสก็เปนความสัมพันธอีกรูปแบบหน่ึง ซึ่งกอใหเกิดความ

ผูกพันกันในสถานะของความเปนสามภีริยาตามความเปนจริง ทั้งยังสอดคลองกับสถานะความเปน

ครอบครัวในแงของสังคม สําหรับการยกเวนโทษน้ันเมื่อพิจารณาจากทฤษฎีทางอาญาที่กลาววาการ

ลงโทษหรือการใชโทษทางอาญาตองมีขอจํากัดไมควรที่จะนํากฎหมายอาญามาใชเพื่อลงโทษ

พฤติกรรมที่ปราศจากภัย (ลาวัลย หอนพรัตน, ม.ป.ป., หนา 8) ทําใหสามารถวิเคราะหเหตุยกเวน

โทษตามประมวลกฎหมายอาญาตามมาตรา 71 วรรคหน่ึง ผานมุมมองดานสังคมไดวา เปนการ

คุมครองสถาบันและสรางเอกภาพแกครอบครัวอันเปนหลักสากล อีกทัง้เพื่อไมใหกระทบตอความ

สงบสุขของครอบครัวเพราะการลงโทษไมกอใหเกิดประโยชนตอสังคมแตอยางใด และจาก

แนวความคิดด้ังเดิมที่วาสามภีริยาถือเปนคนเดียวกันฉะน้ันทรัพยสินที่ทํามาหาไดรวมกันจึงมีสวน

เปนเจาของรวมอยูดวยกัน ซึ่งเปนการมองความสัมพันธในทางแพง อาจกลาวไดวาการบัญญัติเหตุ

ยกเวนโทษตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 วรรคหน่ึง เกี่ยวกับคุณสมบัติหรือความสัมพันธ

เฉพาะบุคคลและเพื่อความเปนเอกภาพของครอบครัว 

 เมื่อครอบครัวมีความสําคัญและเปนเร่ืองละเอียดออนจึงเปนทีม่าของพระราชบัญญัติ

คุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 โดยหลักการและเหตุผลในการ

ประกาศใชพระราชบัญญัติฉบับน้ี คือเน่ืองจากปญหาการแกไขการใชความรุนแรงในครอบครัวมี

ความละเอียดออนซับซอนเกี่ยวพันกับบุคคลใกลชิดมีลักษณะพิเศษแตกตางจากการทํารายรางกาย

ระหวางบุคคลโดยทัว่ไปการใชมาตรการทางอาญาตามประมวลกฎหมายอาญามาบังคับกับการ

กระทาํดวยความรุนแรงในครอบครัวจึงไมเหมาะสมเน่ืองจากกฎหมายอาญามีเจตนารมณที่จะ

ลงโทษผูกระทําความผิดมากกวาที่จะแกไขฟนฟูผูกระทําผิดหรือปกปองคุมครองผูที่ถูกกระทําดวย

ความรุนแรงในครอบครัว ดังน้ันการมีกฎหมายคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว

จึงมีความเหมาะสมกวาการใชกระบวนการทางอาญา เพราะสามารถกําหนดรูปแบบ วิธีการและ

ขั้นตอนที่มีลักษณะแตกตางจากการดําเนินคดีอาญาโดยทั่วไปโดยใหผูกระทําความผิดมีโอกาสกลับ

ตัว และยับยั้งการกระทําผิดซ้ํารวมทั้งสามารถรักษาความสัมพันธอันดีในครอบครัวไวได ประกอบ
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กับเด็ก เยาวชนและบุคคลในครอบครัวมีสิทธิไดรับความคุมครองโดยรัฐจากการใชความรุนแรง

และการปฏิบัติอันไมเปนธรรมจึงจําเปนตองตราพระราชบัญญัติน้ี24

* 

 พระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 มีลักษณะ

เปนการคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว ในเชิงถูกกระทําทางกายภาพตอเน้ือตัว

รางกายรวมทั้งจิตใจ แตมิไดรวมถึงการกระทําที่เกี่ยวกับทรัพยสินระหวางบุคคลในครอบครัว 

นอกจากน้ันพระราชบัญญัติดังกลาวไดใหคํานิยามคําวา “บุคคลในครอบครัว” ไวในมาตรา 3 

หมายความวาคูสมรสคูสมรสเดิมผูที่อยูกินหรือเคยอยูกินฉันสามีภริยาโดยมิไดจดทะเบียนสมรส

บุตรบุตรบุญธรรมสมาชิกในครอบครัวรวมทั้งบุคคลใด ๆ ที่ตองพึ่งพาอาศัยและอยูในครัวเรือน

เดียวกัน24

** จะเห็นไดวาตามพระราชบัญญัติน้ีมีความทันสมัยตอสถานการณปจจุบันและทันตอ

สภาพสังคมสมัยใหมมากกวาประมวลกฎหมายอาญา เน่ืองจากพระราชบัญญัติดังกลาวได

ประกาศใชเมื่อวันที่ 14 สิงหาคม พ.ศ. 2550 และมีผลบงัคับใชเมื่อวันที่ 12 พฤศจิกายน พ.ศ. 2550 

แตประมวลกฎหมายอาญาไดประกาศใชเมือ่วันที่ 15 พฤศจิกายน พ.ศ. 2499 และมีผลบังคับใชเมื่อ

วันที่ 1 มกราคม พ.ศ. 2500 แมจะมีการแกไขเพิ่มเติมมาเปนระยะก็ตาม แตในสวนที่เกี่ยวกับ

ขอบเขตคําวา “สามีภริยา” น้ันจะตองถือตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย กลาวคือตองเปน

สามภีริยาที่จดทะเบียนสมรสถูกตองตามกฎหมายเทาน้ัน ผูวิจัยเห็นวากรณีดังกลาวยังลาหลังอยูเมื่อ

เทียบกับกฎหมายที่ออกมาบังคับใชในยุคสมัยปจจุบัน กรณี “สามีภริยา” กฎหมายที่ออกมาบังคับใช

ในยุคสมัยปจจุบันไดใหความสําคัญและครอบคลุมถึงการอยูกินกันฉันสามภีริยาโดยมิไดจด

ทะเบียนสมรส (สามีภริยาโดยพฤตินัย) ดังเชนพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรง

ในครอบครัว พ.ศ. 2550 นอกจากน้ันผูวิจัยยังเห็นวาแมวาเจตนารมณของพระราชบัญญัติคุมครอง

ผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 เพื่อรักษาสถาบันครอบครัว สวนเจตนารมณ

ของประมวลกฎหมายอาญามุงลงโทษผูกระทําความผิดเพื่อคุมครองความสงบเรียบรอยของสงัคม 

โดยกฎหมายทั้งสองฉบับมีวัตถุประสงคและเจตนารมณที่แตกตางกัน แตในเมื่อเปนเร่ืองทีเ่กี่ยวกับ

ความสัมพันธระหวางสามภีริยาและเปนเร่ืองเกี่ยวกับสถาบันครอบครัวเชนเดียวกัน ประมวล

กฎหมายอาญาจึงควรใหความสําคัญครอบคลุมถึงการอยูกนิกันฉันสามภีริยาโดยมิไดจดทะเบียน

สมรส(สามภีริยาโดยพฤตินัย) เพื่อใหสอดคลองกับสถานะและความสัมพันธของบุคคลใน

ครอบครัวหรือสถาบันครอบครัวตามสภาพของสังคมไทยในยุคปจจุบัน 

* ราชกิจจานุเบกษา เลม 124 ตอนที ่41 ก  14 สิงหาคม 2550 
** มาตรา 3 แหงพระราชบัญญัตคิุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 
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 ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันไดมีการบัญญัตินิยามของคําวา “บุคคลในครอบครัว” ไว

ในมาตรา 11 (1) ขอ 1*แหงประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน (ปริญญา ชินะผา, 2550, หนา 53) แต

ประมวลกฎหมายอาญาของไทยมิไดกําหนดนิยามของคําวา “บุคคลในครอบครัว” เอาไวแตอยางใด

แตไดบัญญัตินิยามคําวา “บุคคลในครอบครัว” ไวในมาตรา 3แหงพระราชบัญญัติคุมครอง

ผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ดังที่ไดกลาวไวขางตน จึงเห็นไดวาใน

สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนีไดมีการนําเอาความสัมพันธระหวางสามภีริยาและความสัมพันธ

ระหวางเครือญาติมาบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา โดยมีความละเอียดและใหความคุมครอง

ตอความสัมพันธทีม่ีความหลากหลายทางเพศ นอกจากประมวลกฎหมายอาญาไทยจะไมมีการ

บัญญัตินิยามของคําวา “บุคคลในครอบครัว” เอาไวแลว คําวา “สามีภริยา” ยังมีขอบเขตที่แคบกวา

ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันดวย  

 สําหรับตางประเทศ เชน ประเทศสหรัฐอเมริกาและออสเตรเลียมีคูชายหญิงที่อยูรวมกัน

โดยมิไดจดทะเบียนสมรสเพิ่มสูงขึ้น ประเทศแคนาดามีการบัญญัติกฎหมายในเร่ืองของ

ความสัมพันธภายในครอบครัวใหครอบคลุมไปถึงการอยูรวมกันโดยไมสมรส (พัชนี หาญเทพินทร

, 2548, หนา 16-19) สาธารณรัฐฝร่ังเศสมีกฎหมายทีบ่ัญญัติออกมาเพื่อรองรับสถานะทางกฎหมาย

ของการอยูรวมกัน (Civil unions) ของคูรักที่มีความเบี่ยงเบนทางเพศ (Same-sex couples) หรือคูรัก

ตางเพศที่ยังไมไดสมรส (Unmarried opposite-sex unions) ใหมีสิทธิอันพึงไดตามกฎหมายบาง

ประการเชนเดียวกับสิทธิของคูรักตามกฎหมายครอบครัว โดยบทบัญญัติกฎหมายฉบับดังกลาว 

เรียกวา PACS เปนการผูกพันตามขอตกลงในการอยูรวมกัน (Civil solidarity pact) โดยมี

แนวความคิดมาจากการที่กฎหมายยอมรับวามีคูที่อยูรวมกันโดยมิไดสมรสเปนจํานวนมากอีกทั้งคูที่

รักรวมเพศ (Homosexual) มีคุณคาที่เทาเทียมกันกับพวกรักตางเพศและการยอมรับวารูปแบบใน

การดําเนินชีวิตมีหลายรูปแบบการสมรสเปนเพียงทางเลือกหน่ึงเทาน้ันและมิใชบรรทัดฐานที่

ยาวนานกวาทางเลือกอ่ืน ๆ โดยกฎหมายใหสิทธิตาง ๆ เสมือนกับการสมรส (ณนุช คําทอง, 2546, 

หนา 98-107) นอกจากน้ีกฎหมายของสหราชอาณาจักรยังเปดโอกาสใหชายหญิงที่อยูรวมกันโดย

ไมไดจดทะเบยีนสมรสสามารถทําขอตกลงในการอยูรวมกัน หรือ อยูดวยกันฉันสามีภรรยา

(Cohabitation Agreement) ได โดย “ขอตกลงในการอยูรวมกัน” เปนขอตกลงที่ทําขึ้นระหวางชาย

* คําวา “บุคคลในครอบครัว” หมายความถึงบุคคลดังตอไปนี้คือ “บุคคลที่มีความสัมพันธทางสายโลหิตหรือ

ทางการสมรสโดยตรงคูสมรสคูรักรวมเพศคูหม้ันซ่ึงอยูภายใตคํานิยามของ Same Sex Partnership Act พ่ีนองคู

สมรสหรือคูรักรวมเพศของพ่ีนองพ่ีนองของคูสมรสหรือคูรักรวมเพศแมวาการสมรสหรือความสัมพันธของคูรัก

รวมเพศนั้นจะไมมีอีกตอไปหรือเม่ือความสัมพันธทางสายโลหิตหรือโดยการสมรสไดยุติลงและหมายความ

รวมถึงพอแมบุญธรรมและบุตรบุญธรรมดวย” 
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หญิงที่ตองการใชชีวิตอยูรวมกันโดยไมทําการสมรสใหถูกตองตามที่กฎหมายกําหนด เปนอิสระ

จากการบังคับของขอกฎหมาย ทัง้ยังเปนการกําหนดความสัมพันธในเร่ืองการจัดการภายในและ

เร่ืองการจัดการเกี่ยวกับทรัพยสินในขณะที่อยูรวมกันและหลังจากที่ความสัมพันธน้ันไดสิ้นสุดลง 

(พัชนี หาญเทพินทร, 2548, หนา 54-55) กรณีเหลาน้ียอมแสดงใหเห็นถึงการยอมรับสถานะและ

ความสัมพันธในลักษณะที่เปดกวาง จึงกลาวไดวาเมื่อสังคมเปลี่ยนแปลงไปตามยุคสมัย กฎหมายจึง

ตองกาวใหทันตามสถานการณและสภาพสังคม  
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บทที ่5 

บทสรุปและขอเสนอแนะ 

 

บทสรุป 

 กฎหมายอาญา คือ กฎหมายที่บัญญัติวาการกระทําหรือไมกระทําการอยางใดเปน

ความผิดและกําหนดโทษที่จะลงแกผูกระทําความผิด กลาวคือ เมื่อไมมีกฎหมายบัญญัติเปน

ความผิดก็ไมมีโทษ (Nullum crimen, Nullapuena, Nullum judicium sine lege) หลักน้ีถือเปนหลัก

สากลและกฎหมายอาญาของไทยกไ็ดนําหลักดังกลาวมาบัญญัติเปนกฎหมายในมาตรา 2 แหง

ประมวลกฎหมายอาญาวา "บุคคลจักตองรับโทษในทางอาญาตอเมื่อไดกระทําการอันกฎหมายที่ใช

ในขณะกระทําน้ันบัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไว และโทษที่จะลงแตผูกระทําความผิดน้ัน

ตองเปนโทษที่บัญญัติไวในกฎหมาย…”โดยวัตถปุระสงคของกฎหมายอาญาเพื่อคุมครองความสงบ

เรียบรอยของสังคม สามารถ แบงออกเปน 2 ประการ คือ การปองกันทั่วไป (Generral prevention) 

และการปองกันพิเศษ (Special prevention) เดิมแนวคิดของการลงโทษเพื่อตอบโตกับผูประทุษราย

ในรูปของการแกแคนในระบบ “ตาตอตา” ฟนตอฟน” และตอมารัฐดําเนินการแทนผูเสียหายโดย

คํานึงถึงความปลอดภัยของสังคมเปนหลักดวยวิธีการยับยั้งปองกันและปรับปรุงผูกระทําความผิด

โดยมุงตอการแกไขฟนฟูผูกระทําความผิดใหกลับตนเปนคนดี แตอยางไรก็ตามทฤษฎีทางอาญา

กลาววาการลงโทษหรือการใชโทษทางอาญาตองมีขอจํากัดไมควรที่จะนํากฎหมายอาญามาใชเพื่อ

ลงโทษพฤติกรรมที่ปราศจากภัย 

  ประเทศไทยสามารถแบงเหตุยกเวนโทษ ออกเปน 3 ลักษณะ คือ 1. เหตุยกเวนโทษ

สําหรับการกระทํา ไดแก การกระทําผิดดวยความจําเปนและการทําตามคําสั่งของเจาพนักงาน  

2. เหตุเกี่ยวกับความไมสามารถรูผิดรูชอบ หรือไมสามารถบังคับตนเองได ไดแก เด็กกระทําผิด จิต

บกพรอง หรือมึนเมา และ 3. เหตุยกเวนโทษ ลดโทษ หรือบรรเทาโทษ ไดแก ความเปนสามีภริยา 

บันดาลโทสะ และเหตุบรรเทาโทษ เปนตน การกําหนดเหตุยกเวนโทษในความผิดอาญาที่เกี่ยวกับ

ทรัพยซึ่งกระทําระหวางสามภีริยาตามมาตรา 71วรรคหน่ึง เปนนโยบายทางอาญาของรัฐ

(Criminalization policy) ซึ่งการที่รัฐจะใชในขอบเขตเพียงใดขึ้นอยูกับวัตถุประสงคในการลงโทษ 

ตามโครงสรางของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาและนโยบายในการปองกันปราบปราม

อาชญากรรม  

 การกําหนดเหตุยกเวนโทษมีความสัมพันธกับระบบกฎหมายและการบริหารงาน

กระบวนการยุติธรรม (Law and the administration of justice) มีที่มาจากโครงสรางทางสังคมและ
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สถาบัน โดยมีวิถีประชา กฎแหงศีลธรรม และระบบความเชื่อเปนเคร่ืองกําหนด พิจารณาตาม

แนวคิดด้ังเดิมทางสังคมเพื่อบัญญัติเปนกฎหมายออกมาบังคับใชเหตุยกเวนโทษใหแกสามภีริยาที่

กระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยตอกัน เปนแนวความคิดสากลที่ปรากฏอยูทั้งในระบบคอมมอนลอว

และระบบซีวิลลอว เดิมถือวาไมเปนความผิดเพราะมองวาสามีและภริยาเปนบุคคลคนเดียวกัน

ในทางทรัพยสิน แตปจจุบันแนวคิดดังกลาวเปลี่ยนไปเปนการเคารพสิทธิสวนบุคคลใน

ความสัมพันธระหวางสามีและภริยามากขึ้น แตอยางไรก็ตามการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพย

ระหวางกันไมกอใหเกิดอาชญากรรมตอสังคมและความเปนสามภีริยาต้ังอยูบนพื้นฐาน

ความสัมพันธที่มีลักษณะพิเศษ กฎหมายจึงบัญญัติเปนเหตุยกเวนโทษ ลดโทษ หรือยอมความ 

แลวแตนโยบายของแตละประเทศ 

  แนวคิดวาดวยเหตุยกเวนโทษในทางอาญาใหแกสามีและภริยาโดยเฉพาะความผิด

เกี่ยวกับทรัพยหลักการน้ีเปนหลักสากล โดยมุงประสงคคุมครองสถาบันและสรางเอกภาพแก

ครอบครัว เน่ืองจากเห็นวาลักษณะความสัมพันธของบุคคลในฐานะคูสมรสหรือญาติอาจมีการ

กระทบกระทั่งการกระทาํความผิดตอกันในบางเร่ือง หากไมมีการใชกําลังทํารายรางกายและเปน

ความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยกฎหมายไมควรลงโทษ โดยมองวาการลงโทษไมเกิดประโยชนตอ

สังคมประกอบกับเหตุผลดานความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดี หากไมมีการลดหยอนผอนปรน

โทษอาจทําใหความสัมพันธในครอบครัวตองราวฉาน กฎหมายจึงบัญญัติใหเปนเหตุยกเวนโทษ

เพื่อไมใหความผิดอาญากระทบกระเทือนตอความสงบสุขของสถาบันพื้นฐานของสังคมอยาง

สถาบันครอบครัว  

 หลักคุณธรรมทางกฎหมาย คือ สิ่งที่กฎหมายประสงคจะคุมครอง ความผิดอาญาแตละ

ฐานไดถูกบัญญัติขึ้นเพื่อคุมครองคุณธรรมทางกฎหมายทั้งน้ี “คุณธรรมทางกฎหมาย” ของความผิด

อาญาบางฐานอาจมีมากกวาหน่ึงไดเชน ในความผิดเกี่ยวกับทรัพยคุณธรรมทางกฎหมายคือ 

“กรรมสิทธิ์” และ “การครอบครอง”คุณธรรมทางกฎหมาย (Rechtsgut) แบงเปน 2 ประเภท คือ 

1. คุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนรวม (Universal rechtsgut) มุงคุมครองสังคมใหเกิดความเปน

ระเบียบความสงบและความยุติธรรมในสังคม 2. คุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนบุคคล 

(Individual rechtsgut) มุงคุมครองเอกชนโดยสวนตัวเชนชีวิตรางกายเสรีภาพกรรมสิทธิ ์เปนตน 

สําหรับความผิดเกี่ยวกับทรัพยเปนคุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนบุคคล (Individual rechtsgut)

เจาของสามารถสละความคุมครองได เห็นไดจากการที่กฎหมายบัญญัติใหเปนความผิดอันยอม

ความได ความผดิอันยอมความไดตามประมวลกฎหมายอาญามี 2 ประเภท คือ 1. ความผิดอันยอม

ความไดโดยทัว่ไป หมายถึงความผิดทีก่ฎหมายกําหนดใหเปนความผิดอันยอมความได 2. ความผิด

อันยอมความไดโดยมีเงื่อนไข หมายถึง ความผิดที่ปกติมิใชเปนความผิดอันยอมความได แต
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กฎหมายบัญญัติใหยอมความไดเปนกรณีพิเศษ เชน เปนการกระทําระหวางสามภีริยา หรือเปนการ

กระทําระหวางผูสืบสันดานโดยตรง ไดแก ความผิดที่กําหนดไวในมาตรา 71 แหงประมวล

กฎหมายอาญา เพื่อไมใหความผิดอาญากระทบกระเทือนตอความสงบสุขของสถาบันพื้นฐานของ

สังคมอยางสถาบันครอบครัว  

 จากการศึกษากฎหมายอาญาของสหราชอาณาจักร สาธารณรัฐฝร่ังเศส สหพันธ

สาธารณรัฐเยอรมนี และญ่ีปุน พบวาประเทศเหลาน้ี ไดใหความสําคัญกับการคุมครองสถาบัน

ครอบครัวเชนเดียวกับประเทศไทยโดยมีกฎหมายภายในประเทศบัญญัติเกี่ยวกับเหตุยกเวนโทษ

สําหรับความผิดอาญาเกี่ยวกับทรัพยที่สามีและภริยากระทําตอกัน สรุปไดดังน้ี 

  1. ความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่ไดกระทําระหวางสามีภริยาตองไมมีองคประกอบในเร่ืองการ

ใชกําลังประทุษรายมาเกี่ยวของ ดังน้ันความผิดฐานกรรโชก ชิงทรัพย และปลนทรัพย จึงไมได

บัญญัติใหไดรับการยกเวนโทษตามกฎหมายทั้งในกฎหมายไทยและตางประเทศ กรณีความผิดฐาน

ลักทรัพยประเทศไทยและกลุมประเทศตัวอยาง โดยหลกัการตางกําหนดใหการกระทําผิดดังกลาว

ระหวางสามภีริยาเปนเหตุยกเวนโทษแตอาจมีหลักเกณฑและเงื่อนไขแตกตางกันออกไป เน่ืองจาก

ความเปนครอบครัวอาจเกิดปญหาทางดานการเงินหรือทรัพยสินอันเปนเร่ืองปกติธรรมดา ประกอบ

กับความสัมพันธระหวางสามีและภริยาเปนความสัมพันธพิเศษกอใหเกิดความสัมพันธทาง

ทรัพยสินรวมกัน โดยจะถอืหลักการเคารพกรรมสิทธิ์สวนบุคคลตามสิทธิปจเจกชนนิยมเพียงอยาง

เดียวมิได 

 2. ระดับความคุมครองความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่เปนการกระทําหรือมีพฤติการณ

ประกอบการกระทํา ที่มีมูลเหตุจูงใจหรือเจตนาพิเศษในลักษณะฉอโกง หลอกลวงโดยทุจริต เบียด

บัง ใชวิธีซอนเรนอําพราง วางแผนเตรียมการ เพื่อใหไดมาซึ่งทรัพยสิน กลุมประเทศสาธารณรัฐ

ฝร่ังเศส สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี ญ่ีปุนไมมีบทบัญญัติยกเวนโทษ ตางจากกฎหมายไทยที่

บัญญัติยกเวนโทษใหแกสามีภริยาที่กระทําผิดตอกันในความผิดฐานฉอโกง ความผิดฐานยักยอก 

และความผิดฐานโกงเจาหน้ี และพระราชบัญญัติความรับผิดเกี่ยวกับการไดทรัพยสินโดยการ

หลอกลวง ค.ศ. 1968 (Theft Act 1968) มาตรา 30 ของอังกฤษทีย่กเวนความผิดฐานลักทรัพยหรือ

การกระทําผิดกฎหมายจนเกิดความเสียหายตอทรัพยสิน ยอมแปลไดวานอกจากความผิดฐานลัก

ทรัพยแลวยังรวมถึงความผิดที่เกี่ยวกับการไดทรัพยสินโดยการหลอกลวงตามพระราชบัญญัติ

ดังกลาวดวยเชนกัน จึงกลาวไดวาเหตุยกเวนโทษตามประมวลกฎหมายอาญาไทยมาตรา 71 วรรค

หน่ึง มีขอบเขตที่กวางขวางและใหการคุมครองการกระทําความผิดในความสมัพันธระหวางสามี

ภริยามากกวาในกลุมประเทศตัวอยาง 
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  3. เร่ืองของการยกเวนโทษหรือการกําหนดโทษสําหรับความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่สามี

ภริยากระทําตอกัน สําหรับประเทศไทยบัญญัติยกเวนโทษอยางสิ้นเชิงแตสหพันธสาธารณรัฐ

เยอรมนีและญ่ีปุน กฎหมายกําหนดใหอยูในดุลพินิจของศาลที่จะลงโทษ หรือการลงโทษตองมีการ

รองทุกขกอนสวนสหราชอาณาจักรโดยหลักไมถูกดําเนินคดี เวนแตกรณีที่สามีภริยาแยกกันอยูและ

เปนการดําเนินคดีโดยอัยการหรือไดรับความเห็นชอบใหฟองคดีจากอัยการสวนสาธารณรัฐฝร่ังเศส

หลักจะไมถูกฟองรองดําเนินคดีในความผิดฐานลักทรัพยที่กระทําระหวางสามภีริยาเวนแตกรณีที่

สามภีริยาแยกกันอยูหรือไดรับอนุญาตใหพํานักอยูแยกตางหากแลวกระทําความผิดตอกันแต

อยางไรก็ตามประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศสมาตรา 311-12 แกไขเพิ่มเติมเมื่อ ค.ศ. 2015 มี

หลักเกณฑที่นาสนใจ กลาวคือถึงแมวาจะเปนการลักทรัพยระหวางสามภีริยา แตหากทรัพยน้ันเปน

วัตถสุิ่งของหรือเอกสารที่จําเปนตอชีวิตประจําวัน หรือเอกสารที่สําคัญของผูเสียหาย ผูกระทํายังคง

มีความผิดทั้งน้ีเปนไปตามนโยบายแหงรัฐของแตละประเทศแตสิ่งหน่ึงที่เหมือนกันอันเปนประการ

สําคัญที่กฎหมายของทุกประเทศมุงใหความคุมครอง คือการรักษาไวซึ่งสถาบันครอบครัวและ

ความสัมพันธระหวางสามภีริยา 

 กรณีเงื่อนไขการลงโทษสําหรับความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่สามีภริยากระทําตอกัน ผูวิจัย

เห็นวาควรแกจากเหตุยกเวนโทษมาเปนความผิดอันยอมความไดและใหอยูในดุลพินิจของศาลที่จะ

ลดหยอนผอนโทษในลักษณะเดียวกับมาตรา 71 วรรคสอง มิใชไมเอาโทษเสียเลยโดยบัญญัติให

เปนเหตุยกเวนโทษโดยเด็ดขาด ซึ่งความผิดอันยอมความไดตองมีการรองทุกข เมื่อมีการรองทุกข

ใหดําเนินคดีแลว หากตอมาผูเสียหายไมติดใจเอาความแกผูกระทํา ผูเสียหายยอมถอนคํารองทุกข 

ถอนฟอง หรือยอมความก็ได มีผลใหสิทธินําคดีอาญามาฟองระงับ กลาวคือ การฟองรองดําเนินคดี

ขึ้นอยูกับความประสงคของผูเสียหาย เชนน้ีจะมีความเหมาะสมมากกวา เพราะการกระทําที่ถึงขั้น

เปนความผิดกฎหมายยอมแสดงใหเห็นวาผูกระทําเจตนากระทําความผิด เมื่อการกระทําถึงขั้นผิด

กฎหมายและไดมีการดําเนินคดียอมแสดงใหเห็นถึงความไมปกติสุขของชีวิตคู ดังน้ันกฎหมายจึง

ไมสมควรบัญญัติใหเปนเหตุยกเวนโทษ แตควรใหสิทธิผูเสียหายในการเลือกตัดสินใจที่จะ

ดําเนินคดีตอคูสมรสหรือไมทั้งยังสอดคลองกับประเทศสหราชอาณาจักร สาธารณรัฐฝร่ังเศส 

สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี และญ่ีปุน ที่กฎหมายกําหนดใหอยูในดุลพินิจของศาลที่จะลงโทษ 

หรือการลงโทษตองมีการรองทุกขกอน หรือมีหลักเกณฑหรือเงื่อนไขในการฟองรองดําเนินคดีโดย

มิไดยกเวนโทษใหอยางสิ้นเชิง 

 ความสัมพันธระหวางสามแีละภริยาเปนเร่ืองละเอียดออนตางจากความสัมพนัธระหวาง

บุคคลทั่วไป สังคมไทยด้ังเดิมความสัมพันธระหวางสามภีริยาอยูในระบบชายเปนใหญหรือปตาธิป

ไตย หมายถึงระบบการครอบครองและควบคุมของผูชาย2ความไมเทาเทียมกนัระหวางผูหญิงและ



104 

ผูชาย ฝายชายเปนใหญเปนผูนําฝายหญิงตกเปนฝายเสียเปรียบฝายชายในแทบทุกดานเมื่อยุคสมัย

เปลี่ยนแปลงไป2สังคมปจจุบันไดตระหนักถึงความสําคัญของศักด์ิศรีความเปนมนุษยสงผลใหสตรี

ไดรับโอกาสในดานตาง ๆ มากขึ้นรวมถงึความสัมพันธทางกฎหมายระหวางสามแีละภริยาหาก

พิจารณาตามประมวลกฎหมายอาญาความเปนสามภีริยาโดยชอบดวยกฎหมายไดรับสิทธิพเิศษทาง

กฎหมายอาญาตามมาตรา 71 วรรคหน่ึง กรณีที่กฎหมายยกเวนโทษใหเพราะคํานึงถึงความสมัพันธ

ในครอบครัว อยางไรก็ตามการที่จะไดรับความคุมครองตามกฎหมาย สามภีริยาน้ันตองจดทะเบียน

สมรสกันตามกฎหมาย จึงจะเกิดผลเปนสามีภริยาโดยชอบดวยกฎหมายวัตถุประสงคของการที่

กฎหมายกําหนดใหตองมีการจดทะเบียนสมรสก็เพื่อใหทะเบียนสมรสที่เปนเอกสารมหาชนมีผล

ทางกฎหมายตอคูสมรส ตอบุคคลภายนอกและตอรัฐ กลาวไดวาทะเบียนสมรสกอใหเกิดสิทธิ

หนาที่และไดรับความคุมครองตามที่กฎหมายกําหนด 

 เมื่อกลาวถึงครอบครัว (Family) เปนหนวยยอยพื้นฐานของสังคมประกอบดวยสามี ภริยา 

และบุตร คําวา “ครอบครัว” มีความหมายแตกตางกันออกไปขึ้นอยูกับการนิยามหรือใหความหมาย

ของแตละองคกรหรือหนวยงานน้ัน ๆ สําหรับมุมมองทางกฎหมายชายหญิงตองจดทะเบียนสมรส

กันเทาน้ันจึงจะเปนสามภีริยาที่ชอบดวยกฎหมาย แตสําหรับมุมมองทางสังคมครอบครัวคือความ

ตอเน่ืองกบัความสัมพันธในทางเพศที่มีเวลานานพอที่จะใหกําเนิดบุตรและสามารถเลี้ยงดูอบรม

บุตรเหลาน้ันได อยูอาศัยในบานเดียวกันอุปการะซึ่งกันและกัน โดยไมจําเปนตองจดทะเบียนสมรส

ตามกฎหมาย กลาวคือ สามภีริยาโดยพฤตินัยก็จัดวาเปนครอบครัวในมุมมองทางสังคม ดังน้ันการ

อยูรวมกันโดยไมจดทะเบียนสมรสจึงถือเปนความสัมพันธอีกรูปแบบหน่ึงซึ่งกอใหเกิดความผูกพัน

กันในสถานะของความเปนสามภีริยาตามความเปนจริง นับวันยิ่งจะมีอัตราการอยูรวมกันโดยมิได

ทําการจดทะเบียนสมรสเพิ่มมากขึ้น (สามีภริยาโดยพฤตินัย) สําหรับประเทศไทยไมมีกฎหมาย

ลักษณะใดใหการรับรองชายหญิงในพฤติการณดังกลาว มีเพียงการแบงทรัพยสินที่ทํามาหาได

รวมกันในรูปแบบของกรรมสิทธิ์รวมเทาน้ัน การเปนสามีภริยาที่ไมชอบดวยกฎหมายไมกอใหเกิด

สิทธิหนาที่อันจะไดรับความคุมครองตามกฎหมาย และไมอยูในความหมายของคําวา “สามีภริยา” 

ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 วรรคหน่ึง  

 เมื่อเปรียบเทียบกับประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันไดมีการบัญญัตินิยามของคําวา 

“บุคคลในครอบครัว” ไวในมาตรา 11 (1) ขอ 1 โดยคําวา “บุคคลในครอบครัว” หมายความถึง

บุคคลดังตอไปน้ีคือ “บุคคลที่มีความสัมพันธทางสายโลหิตหรือทางการสมรสโดยตรงคูสมรสคูรัก

รวมเพศคูหมั้นซึ่งอยูภายใตคํานิยามของ Same sex partnership act พี่นองคูสมรสหรือคูรักรวมเพศ

ของพี่นองพี่นองของคูสมรสหรือคูรักรวมเพศแมวาการสมรสหรือความสัมพันธของคูรักรวมเพศ

น้ันจะไมมีอีกตอไปหรือเมื่อความสัมพันธทางสายโลหิตหรือโดยการสมรสไดยุติลงและ
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หมายความรวมถึงพอแมบุญธรรมและบตุรบุญธรรมดวย” เปนการนําเอาความสัมพันธระหวางสามี

ภริยาและความสัมพันธระหวางเครือญาติมาบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา ตางกับประเทศ

ไทยไมมีการบัญญัตินิยามของคําวา “บุคคลในครอบครัว” ไวในประมวลกฎหมายอาญา 

นอกจากน้ันคําวา“สามีภริยา”ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทย ยังมีขอบเขตที่แคบกวากฎหมาย

ของสาธารณรัฐฝร่ังเศสและสหราชอาณาจักร โดยสาธารณรัฐฝร่ังเศสมีกฎหมายเรียกวา PACS เปน

กฎหมายที่บัญญัติออกมาเพื่อรองรับสถานะทางกฎหมายของการอยูรวมกันของคูรักที่มีความ

เบี่ยงเบนทางเพศ หรือคูรักตางเพศที่ยังไมไดสมรสใหมีสิทธิอันพึงไดตามกฎหมายบางประการ

เชนเดียวกับสิทธิของคูรักตามกฎหมายครอบครัว และในสหราชอาณาจักรกฎหมายยังเปดโอกาส

ใหชายหญิงที่อยูรวมกันโดยไมไดจดทะเบียนสมรสสามารถทําขอตกลงในการอยูรวมกัน หรืออยู

ดวยกันฉันสามีภรรยา (Cohabitation agreement) ไดซึ่งเปนการทําขอตกลงในเร่ืองการจัดการ

ทรัพยสินหรือความสัมพันธภายในครอบครัวเพื่อใชบังคับไดในระหวางคูของตน กลาวไดวา

ปจจุบันทั้งประเทศไทยและตางประเทศแนวโนมของอัตราการอยูรวมกันโดยมิไดจดทะเบียนเพิ่ม

สูงขึ้นเปนจํานวนมาก 

 อยางไรก็ตามประเทศไทยมีพระราชบญัญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงใน

ครอบครัว พ.ศ. 2550 ไดใหคํานิยาม คําวา “บุคคลในครอบครัว” ไวในมาตรา 3 “บุคคลใน

ครอบครัว” หมายความวาคูสมรสคูสมรสเดิมผูที่อยูกินหรือเคยอยูกินฉันสามีภริยาโดยมิไดจด

ทะเบียนสมรสบุตรบุตรบุญธรรมสมาชิกในครอบครัวรวมทั้งบุคคลใด ๆ ที่ตองพึ่งพาอาศัยและอยู

ในครัวเรือนเดียวกัน เชนน้ียอมแสดงใหเห็นวานิตินโยบายของรัฐไดตระหนักและใหความสําคัญ

แกชายหญิงที่อยูกินดวยกันฉันสามีภริยาโดยมิไดจดทะเบียนสมรสใหไดรับความคุมครองตาม

กฎหมาย เปนการยอมรับการอยูรวมกันฉันสามภีริยาตามความเปนจริงมากยิ่งขึ้น ดังน้ันคําวา “สามี

ภริยา” ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 วรรคหน่ึง จึงควรจะใหความคุมครองครอบคลุมถึง

ชายหญิงที่อยูกินกันฉันสามีภริยาโดยมิไดจดทะเบียนสมรสดวยเชนกัน (สามภีริยาโดยพฤตินัย) ใน

ลักษณะเดียวกันกับพระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 

ทั้งน้ีเฉพาะชายหญิงผูที่ยังอยูกินดวยกันเทาน้ัน ไมรวมถึงกรณีที่เคยอยูกินฉันสามภีริยาโดยมิไดจด

ทะเบียนสมรสอันเปนการเปดมุมมองใหมใหแกวงการกฎหมายและเพื่อใหสอดคลองกับสถานะ

และความสัมพันธของบุคคลในครอบครัวหรือสถาบันครอบครัวตามสภาพของสังคมในยคุปจจุบัน  

 

ขอเสนอแนะ 

 1. ขอเสนอใหแกไขเพิ่มเติมมาตรา 71 วรรคหน่ึง โดยใหยกเลิกความผิดเกี่ยวกับทรัพย

ฐานฉอโกงมาตรา 341 ถึงมาตรา 348ฐานยักยอกมาตรา 352 ถึงมาตรา 356 และฐานโกงเจาหน้ี
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มาตรา 349 ถึงมาตรา 351 เน่ืองจากมีองคประกอบหรือพฤติการณประกอบการกระทําและมีมูลเหตุ

จูงใจ หรือเจตนาพิเศษในลักษณะทุจริต ฉอฉล หลอกลวง ซึ่งไมเปนไปตามเจตนารมณของ

กฎหมาย เพราะการที่กฎหมายยกเวนโทษก็เพื่อรักษาไวซึ่งเอกภาพของความสัมพันธในครอบครัว 

แตพฤติการณดังกลาวเปนการทํารายความสัมพันธฉันสามภีริยามากกวาการสรางเอกภาพใน

ครอบครัวจึงไมควรรวมเอาฐานความผิดที่มีองคประกอบหรือพฤติการณในเร่ืองการหลอกลวง

(Swinding)ไวในมาตรา 71 วรรคหน่ึง 

 2. ขอเสนอใหแกไขเพิม่เติมมาตรา 71 วรรคหน่ึง โดยใหยกเลิกจากเหตุยกเวนโทษและ

เปลี่ยนเปนความผิดอันยอมความไดและอยูในดุลพินิจของศาลที่จะลดหยอนผอนโทษในลักษณะ

เดียวกับมาตรา 71 วรรคสองกลาวคือ การฟองรองดําเนินคดีขึ้นอยูกับความประสงคของผูเสียหาย

อันเปนใหสิทธิผูเสียหายในการเลือกตัดสินใจที่จะดําเนินคดีตอคูสมรสหรือไม 

 3. ขอเสนอใหแกไขเพิม่เติมบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายอาญาโดยกําหนดขอบเขต

ของคําวา “สามีภริยา”ตามมาตรา 71 วรรคหน่ึง ใหหมายความรวมไปถึงเฉพาะชายหญิงผูที่ยังอยูกิน

ฉันสามภีริยาโดยมิไดจดทะเบียนสมรสหรือสามภีริยาโดยพฤตินัยดวย ลักษณะเดียวกับ

พระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ทั้งน้ีเปนการเปด

มุมมองใหมใหแกวงการกฎหมายและเพื่อใหสอดคลองกับสถานะและความสัมพันธของบุคคลใน

ครอบครัวหรือสถาบนัครอบครัวตามสภาพของสังคมในยุคปจจุบนั 
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