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  การวิจัยคร้ังนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาปญหาเกี่ยวกับการบังคับใชโทษทางอาญาในคดีเช็ค 

โดยศึกษากรณีความเหมาะสมของการบังคับใชโทษทางอาญาท่ีกําหนดไวในพระราชบัญญัติวาดวยความรับ

ผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 จากการศึกษาพบวาการท่ีกฎหมายกําหนดใหบุคคลรับโทษทางอาญาใน

กรณีมีการกระทําความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค เพ่ือสรางความนาเชื่อถือทางเศรษฐกิจวาจะมีการใชเงินตาม

เช็คนั้นจริง อยางไรกต็ามการกําหนดโทษทางอาญาตามพระราชบัญญัติวาดวยความรับผิดอันเกิดจากการใช

เช็ค พ.ศ. 2534 กอใหเกิดปญหาข้ึนหลายประการ เชน ปญหาความไมสอดคลองกับทฤษฎีการลงโทษทาง

อาญา และขัดกับหลกักฎหมายระหวางประเทศ โดยท่ีโทษทางอาญาสําหรับความผิดอันเกิดจากการใชเช็คเปน

การกําหนดโทษจําคุกระยะส้ันไมสามารถตอบสนองวัตถุประสงคในการลงโทษได ท้ังเปนการกําหนดกระทํา

ท่ีเปนความผิดอาญามากเกินความจําเปน อันนําไปสูปญหาคดีอาญาเฟอ สงผลใหสภาพบังคับของกฎหมายไม

มีประสิทธิภาพ มีคดีคางในศาลจํานวนมาก ทําใหรัฐเสียคาใชจายในกระบวนการยุติธรรมโดยไมจําเปน 

               จากสภาพปญหาดังกลาว ผูวิจัยจึงไดเสนอแนะใหมกีารยกเลิกโทษทางอาญาท่ีเกิดจากความรับผิด

อันเกิดจากการใชเช็ค ไมวาจะเปนโทษปรับหรือโทษจําคุก โดยกําหนดใหมีมาตรการเสริมอื่นแทนการบังคับ

ใชโทษทางอาญากับคดีความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค เชน การนํามาตรการดานเครดิตบูโรหรือติดแบล็คลิสต 

(Blacklist) มาใชกับกรณีธนาคารปฏิเสธการจายเงินตามเช็ค เพราะผูออกเช็คมีเจตนาไมใหมีการใชเงินตาม

เช็ค หรือในขณะท่ีออกเช็คไมมีเงินอยูในบัญชีอันจะพึงใหใชเงินไดในขณะนัน้ หรือ ถอนเงินท้ังหมดหรือแต

บางสวนออกจากบัญชีอันจะพึงใหใชเงินตามเช็คจนจํานวนเงินเหลือไมเพียงพอท่ีจะใชเงินตามเช็คนั้นได 

รวมท้ังควรกําหนดใหมีหนวยงานท่ีมีหนาท่ีควบคุมดูแลการดําเนินการเกี่ยวกับการใชเช็คโดยใหอยูภายใตการ

ควบคุมดูแลของธนาคารแหงประเทศไทย นอกจากนี้อาจมีการสนับสนุนหรือสงเสริมใหชําระหนี้ดวยวิธอีื่น 

แทนชําระหนี้ดวยเช็ค เนื่องจากปจจุบันเราอยูในยุคดิจิตอลการระบบอิเล็กทรอนิกสเขามามีปจจัยสําคัญตอ

การดําเนินชีวิตมากข้ึน การตรวจสอบและควบคุมทําไดงาย จึงเห็นควรใหทําธุรกรรมทางการเงินผานระบบ

อิเล็กทรอนิกส ท้ังนี้ เพ่ือใหการบังคับใชกฎหมายเกี่ยวกับเช็คสอดคลองกับหลักกฎหมายและทฤษฎีทางอาญา 

ลดคดีความทางอาญาท่ีไมจําเปนข้ึนสูศาลไดเปนจํานวนมาก อนัจะทําใหการบังคับใชกฎหมายอาญาและ

กระบวนการยุติธรรมของประเทศไทยดําเนินไปอยางมีประสิทธิภาพและประสิทธิผล 
 
 



 จ 

56921212: PROGRAM: CRIMINAL LAW AND CRIMINOLOGY; LL.M. (CRIMINAL LAW 

AND CRIMINOLOGY)  

KEYWORDS: APPROPRIATENESS FOR ENFORCEMENT OF CRIMINAL PUNISHMENT  

            FOR LIABILITY CAUSED FROM USE OF CHEQUE / DETERMINATION OF  

            CRIMINAL PUNISHMENT  

 PIMPIKA SUTHIMARKPHON: LEGAL PROBLEM IN DETERMINATION OF 

CRIMINAL PUNISHMENT: CASE STUDY OF LIABILITY CAUSED FROM USE OF 

CHEQUE ACT B.E. 2534 (1991). ADVISOR: PRALONG SIRIKUL, Ph.D. 139 p. 2017. 

 

 The objective of this research is to study the problem related to the enforcement of criminal 

punishment in the case of cheque by case study of the appropriateness for enforcement of criminal punishment 

determined in Liability Caused from Use of Cheque Act B.E. 2534 (1991). 

 According to the study, the finding indicated that the determination by law that  the person shall be 

criminally punished in case of offence commitment due to use of cheque to build economic reliability that the 

payment is actually made according to cheque. However, the determination of criminal punishment under Liability 

Caused from Use of Cheque Act B.E. 2534 (1991) caused various problems such as problem of inconsistency with 

theory of criminal punishment and conflict with the principle of international law. The criminal punishment for 

offence caused from use of cheque is the determination of punishment for short-term imprisonment and is unable 

to meet the punishment objective. It is the determination of criminal offence which is excessive leading to 

excessive criminal problem and resulting in ineffective law sanction and large number of pendente lites in the 

courts. This has caused the unnecessary payment of the government in judicial administration expense.   

 From  the said problem conditions, the researcher has suggested to cancel criminal punishment caused 

from liability of use of cheque whether it is the fine punishment or imprisonment punishment whereas other 

supporting measures are determined for enforcement of criminal offence against the case of offence due to use of 

cheque such as application of credit bureau or blacklist measures with the event of the bank’s refusal of payment 

according to cheque since the cheque issuer has intention on default of payment according to cheque; or at the time 

of cheque issuance, no funds are in the account which will be used for payment at that time or withdrawal of 

money in whole or in part from the account which will be used for payment according to cheque until the balance 

of money is insufficient for payment according to that cheque. In addition, the agency with duty of operating 

supervision about use of cheque should be determined under supervision of Bank of Thailand. Moreover, debt 

settlement by other means may be supported or promoted instead of debt settlement by cheque since at present, we 

have been in digital age, the application of electronics system has been more essential for living and the audit and 

control can be easily performed. Therefore, it was deemed as appropriate that financial transaction via electronics 

system should be performed for consistency of the enforcement of cheque-related law with the principle of law and 

criminal theory, and huge reduction of unnecessary criminal lawsuits to the court, causing the effective and 

efficient enforcement of criminal law and judicial administration of Thailand.  



 ฉ 

สารบัญ 

 

  หนา 

บทคัดยอภาษาไทย                                                        

บทคัดยอภาษาอังกฤษ                                         

สารบัญ                                                    

ง 

จ 

ฉ 

สารบัญภาพ                                                

บทที่ 

ซ 

1 บทนํา                                                                                                                     1 

  ความเปนมาและความสําคัญของปญหา                                                     

วัตถปุระสงคของการวิจัย                                                     

สมมติฐานของการศึกษา         

ขอบเขตของการวิจัย                                  

วิธีการดําเนินการวิจัย                                              

ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ                                                        

1 

5 

6 

6 

6 

6 

2 ประวัติความเปนมา วิวัฒนาการ แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค    

  นิยามและความหมายของเช็ค        

ประวัติความเปนมาและวิวัฒนาการเกี่ยวกับการใชเช็ค     

ระบบการชําระเงินในประเทศไทย       

ลักษณะและองคประกอบของเชค็        

โทษและทฤษฎีการลงโทษผูกระทําผิดทางอาญา       

โครงสรางความรับผิดทางอาญาตามระบบกฎหมายซีวิลลอวและระบบกฎหมาย  

คอมมอนลอว             

แนวความคิดในการลงโทษความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค     

8  

9 

17 

26 

29 

 

49 

64 

3 กฎหมายเกี่ยวกับความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็ค                           74 

  กฎหมายระหวางประเทศ         
กฎหมายเช็คของตางประเทศ         

กฎหมายเกี่ยวกับการใชเช็คของประเทศไทย      

74 

75 

 91 

 



 ช 

สารบัญ (ตอ) 

 

บทที่  หนา 

4 วิเคราะหปญหาการบังคับใชโทษทางอาญาในกรณีความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็ค     112  

  ปญหาเร่ืองความไมสอดคลองของทฤษฎีการลงโทษทางอาญากับพระราชบัญญัติ 

วาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534      

วิเคราะหปญหาตนทุนอันเกิดจากการกาํหนดโทษทางอาญาในการใชเช็คตาม 

พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกดิจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534    

วิเคราะหปจจัยที่สมควรยกเลิกโทษอาญาในคดีความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค    

 

112 

  

115 

123 

5 บทสรุป และขอเสนอแนะ                                                        128  

  บทสรุป                                                                                                     

ขอเสนอแนะ                                                                                        

128 

  134 

บรรณานุกรม                                                                                                                        

ประวัติยอของผูวิจัย                                                                                                    

135 

139 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 ซ 

สารบัญภาพ 

 

ภาพที่                                                                                                                                            หนา 

1 

 

ระบบการชําระเงินของไทย        

 

19 

 

 

 

 

 



 
 

บทที ่1 

บทนํา 

 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 

 ในอดีตวิธีการซื้อขายสินคาเพื่อดําเนินธุรกิจจะใชวิธีการชําระคาสินคาเปนเงินสด แต

เน่ืองจากเศรษฐกิจในปจจุบันมีการเจริญเติบโตและแขงขันกันอยางมาก ทําใหการประกอบธุรกิจ

ตาง ๆ ตองมีการปรับตัวเพื่อใหทันภาวะเศรษฐกิจที่ผันผวนขึ้นลงอยูตลอดเวลา ซึ่งการประกอบ

ธุรกิจในปจจุบันผูประกอบกิจการจํานวนมากนิยมใชวิธีการเขียนเช็คเพื่อสั่งจายแทนวิธีการชําระ

เงินสดแบบเดิมจากที่เคยเปนมาในอดีต เหตุผลประการสําคัญที่ผูประกอบกิจการเลือกวิธีการจาย

เช็คแทน เน่ืองจากความสะดวกและรวดเร็ว กิจการบางอยางอาจมียอดเงินในการชําระหน้ีทีสู่งมาก 

ซึ่งผูประกอบการอาจไมสะดวกในการนําเงินสดจํานวนมาก ๆ ติดตัวไปเพื่อชําระหน้ีดังกลาว และ 

เหตุผลอีกประการหน่ึงคือ เพื่อปองกันความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินของบุคคลและ 

การดําเนินธุรกิจดวย 

  เช็คในฐานะที่เปนตราสารทางการเงินที่เปลี่ยนมือไดเปนสิ่งที่ผูประกอบธุรกิจและ

การคาใชเปนวิธีการในการชําระหน้ีคาสินคาและบริการอยางแพรหลาย เมื่อมีวิธีการชําระหน้ีดวย

การสั่งจายเช็คแลว เพื่อใหการใชเช็คมีความนาเชื่อถือและมีหลักประกันสําหรับผูรับชําระหน้ีโดย

เช็ค ยอมตองมีการตรากฎหมายเพื่อคุมครองบุคคลเพื่อใหไดรับเงินตามเช็คน้ัน รัฐจึงเห็นควรมี

กฎหมายเฉพาะเพื่อควบคุมการสั่งจายและใชเช็คใหเปนไปโดยสุจริต จึงมีการออกพระราชบัญญัติ

วาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2497 ขึ้น ตอมากฎหมายฉบับดังกลาวไดใชบังคับมาเปน

เวลานาน และบทบญัญัติที่มีอยูไมเหมาะสมหลายประการ จึงไดมีการยกเลิกกฎหมายฉบับเดิมและ

ประกาศใชกฎหมายเกี่ยวกับเช็คฉบับใหม คอื พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค 

พ.ศ. 2534 ออกใชบังคบัใหมีความทันสมยัเพื่อเปนหลกัประกันแกบรรดาเจาหน้ีที่รับชําระหน้ีโดย

เช็ค แตขณะเดียวกันก็ใหความเปนธรรมและคุมครองสิทธิเสรีภาพของผูสั่งจายเช็คดวยเชนกัน ซึ่ง

กรณีที่จะเปนความผิดไดตองเปนการออกเช็คเพื่อชําระหน้ีที่มีอยูจริงและบังคับไดตามกฎหมาย มี

การเพิ่มโทษสําหรับผูที่สั่งจายเช็คโดยมีเจตนาทุจริต โดยกําหนดใหมีโทษทางอาญาดวย ไดแก 

จําคุกไมเกินหน่ึงป หรือปรับไมเกินหกหมื่นบาท หรือทั้งปรับทั้งจํา 

 อยางไรก็ตาม ประเด็นสําคัญของปญหาที่สนใจที่จะทาํการศึกษาน้ี คือ ความเหมาะสม

ของการบังคับใชโทษทางอาญาในกรณีความรับผิดจากการใชเช็ค ตามพระราชบัญญัติวาดวย

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 กลาวคือ กฎหมายหลักที่เกี่ยวของกับการใชเช็ค คือ 
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ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ซึ่งกฎหมายดังกลาวไดมีการกําหนดเกี่ยวกับความหมายและ

ลักษณะของเช็ค เงื่อนไขและวิธีการออกเช็คใหถูกตอง เร่ืองที่เกี่ยวกับความสมบูรณของเช็ค รวมถึง

การกําหนดโทษซึ่งเปนเร่ืองในทางแพง จึงมีการออกกฎหมายเพิ่มโทษคดีอาญาอันเน่ืองมาจาก

ความผิดจากการใชเช็คดวย ตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 

โดยเหตุผลในการประกาศใชพระราชบัญญัติฉบับน้ี คือ พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจาก

การใชเช็ค พ.ศ. 2497 ใชบังคบัมานานแลว บทบัญญัติที่มีอยูไมเหมาะสมหลายประการ สมควร

ปรับปรุงใหมีบทบัญญัติชัดแจงเพื่อบังคับใชใหเหมาะสมตอไป ซึ่งมาตรา 4 ในกฎหมายดังกลาว 

บัญญัติวา 

 “ผูใดออกเช็คเพื่อชําระหน้ีที่มีอยูจริงและ บังคับไดตามกฎหมายโดยมีลักษณะหรือมีการ

กระทําอยางใดอยางหน่ึงดังตอไปน้ี 

  1. เจตนาที่จะไมใหมีการใชเงินตามเช็คน้ัน 

  2. ในขณะที่ออกไมมีเงินอยูในบัญชีอันพึงใหใชเงินได 

  3. ใหใชเงินมีจํานวนสูงกวาจํานวนเงินที่มีอยูในบัญชีอันพึงใหใชเงินไดในขณะที่ออก

เช็คน้ัน 

  4. ถอนเงินทั้งหมดหรือแตบางสวนออกจากบัญชีอันพึงใหใชเงินตามเช็คจนจํานวน เงิน

เหลือไมพอที่จะใชเงินตามเช็คน้ัน หรือ 

  5. หามธนาคารมิใหใชเงินตามเช็คโดยเจตนาทุจริต เมื่อไดมีการยื่นเช็คเพื่อใหใชเงิน 

โดยชอบดวยกฎหมาย ถาธนาคารปฏิเสธไมใชเงนิตามเช็คน้ัน ผูออกเช็คมีความผดิตองระวางโทษ 

ปรับไมเกินหกหมื่นบาท หรือจําคุกไมเกินหน่ึงป หรือทั้งปรับทั้งจํา” 

 จะเห็นไดวาตามประมวลกฎหมายแพง และพาณิชย เปนประมวลกฎหมายที่มีเน้ือหาเปน

การควบคุมดูแลการกระทาํผิดจากการใชเช็คเปนหลัก ดังน้ัน การที่พระราชบัญญัติวาดวยความผิด

อันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 กําหนดบังคับมีโทษทางอาญาน้ัน มีปญหาอันควรนํามาพิจารณา 

โดยจะกลาวถึงตามลําดับดังตอไปน้ี 

 ปญหาประการแรก ประเด็นเร่ืองการลงโทษที่ไมสอดคลองกบัทฤษฎีการลงโทษทาง

อาญา 

 การบัญญัติใหพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 มีโทษทาง

อาญาน้ัน เห็นไดวาไมสอดคลองกับทฤษฎีการลงโทษทางอาญา สืบเน่ืองจากวัตถุประสงคของการ

ลงโทษ เกิดขึ้นจากเมื่อมีการกระทาํผิดขึ้นในสังคม สังคมจะตองหาแนวทางอยางใดอยางหน่ึง

เพื่อที่จะยับยั้งการกระทําความผิดซึ่งผูกระทําผิดไดละเมิดกฎกติกาของสังคมเพราะหากสังคมไมมี

วิธีการจัดการกับผูที่กระทําผิดก็เทากับวาสังคมน้ันยอมรับการกระทําผิดดังกลาว สวนแนวทางใน
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การจัดการกับคนที่ทําผิดน้ันขึ้นอยูกับความเชื่อของสังคมในแตละยุคแตละสมัย ซึ่งอาจพิจารณา

จากสาเหตุของการกระทําผิด แรงจูงใจของการกระทําผิด และเหตุผลของผูกระทําผิดเอง เพื่อหาวิธี

ที่จะจัดการหรือลงโทษกับผูที่กระทําผิดดังกลาว  

 อยางไรก็ตามวัตถุประสงคในการปฏิบัติหรือการลงโทษผูกระทําผิดที่เกิดขึ้นในยุคตาง ๆ 

ที่ผานมาจนถึงปจจุบัน (นัทธี จิตสวาง, 2555) พอสรุปไดดังน้ี คือ 

 1. การลงโทษเพื่อแกแคนทดแทน (Retribution) 

 2. การลงโทษเพื่อขมขวัญยับยั้ง (Deterrence) 

 3. การลงโทษเพื่อตัดโอกาสกระทําผิด (Incapacitation) 

 4. การลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู (Rehabilitation) 

 สวนพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกดิจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 มีวัตถุประสงคเพียง

เพื่อผูทรงเชค็ไดรับเงินตามเช็คเทาน้ัน ไมไดตองการใหมีการรับโทษทางอาญา เน่ืองจากผูที่จะ

ไดรับเงินตามเช็คน้ันไมไดมีสวนไดสวนเสียกับการที่ผูไมไดจายเงินตามเช็คตองรับโทษทางอาญา

แตอยางใด 

 ปญหาประการที่สอง คือ ปญหาตนทุนอันเกิดจากการกําหนดโทษอาญาในคดีเช็ค  

 การที่มีกฎหมายกําหนดการกระทําที่เปนความผิดและตองไดรับโทษทางอาญาไวอยาง

มากมายน้ัน กอใหเกิดปญหาการกระทาํที่เปนความผิดอาญามากเกินความจําเปน อันนําไปสูปญหา

คดีอาญาเฟอ (Over-criminalisation) เน่ืองจากแนวความคิดที่มีความตองการในการบังคับใช

กฎหมายใหเปนไปตามหลักที่วา “กฎหมายตองศักด์ิสิทธิ์” และการที่จะทําใหอยูในบังคับของ

กฎหมายเพื่อใหเห็นวากฎหมายน้ัน มีความศักด์ิสิทธิ์ ก็คือการกําหนดโทษทางอาญาไว ซึ่งไดแก 

การกําหนดโทษจําคุกไวในกฎหมายตาง ๆ โดยแทจริงแลวกฎหมายเหลาน้ันอาจไมจําเปนตองใช

มาตรการทางอาญาในการบงัคับใชกฎหมายแตอยางใด 

  ขณะเดียวกันในปจจุบันรัฐไดมีการกําหนดใหมีความผิดฐานใหม ๆ เกิดขึ้นอยางมากมาย 

ซึ่งเมื่อพิจารณาโดยเน้ือหาแลวมิใชเปนความผิดในตัวเอง (Mala in se) แตเปนความผิดเพราะมี

กฎหมายไปหาม (Mala prohibita) การกระทําน้ัน และโดยสภาพแลวความผิดเหลาน้ันมิใชความผิด

รายแรง โดยหลักแลวหากมีการกระทําความผิดดังกลาวเกิดขึน้ องคกรตาง ๆ ของรัฐก็สามารถ

ดําเนินการตามกลไกอ่ืนที่มิใชโทษทางอาญาเพื่อแกไขปญหาดังกลาวไดอยูแลว แตกลับนําโทษทาง

อาญาไปใสไวในกฎหมายเหลาน้ันแทน ดวยเหตุน้ีเองมาตรการทางอาญาทีก่ําหนดไวในกฎหมาย

ตาง ๆ จึงมีเปนจํานวนมาก ทําใหเกิดปญหา “คดีอาญาเฟอ” (Over–criminalisation) ตามมา ซึ่ง

กอใหเกิดปญหาและผลเสียตอการนําตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษตามกระบวนยุติธรรมทางอาญา 
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อันเปนสิ่งสาํคัญในการอํานวยความยุติธรรมใหแกประชาชน ตลอดจนไมควรนํามาตรการทาง

อาญาที่มีอยูเหลาน้ันมาเปนเคร่ืองมือในการบังคับใหชําระหน้ีเพื่อประโยชนสวนตน 

 นอกจากการที่กําหนดใหกฎหมายตาง ๆ มีโทษทางอาญาทําใหเกดิคดีอาญาเฟอแลว  

ยังทาํใหเกิดคาใชจายในการดําเนินคดีอันมีแตความสูญเปลาอยางมหาศาล ทั้งทางดานคาใชจาย 

รวมทั้งเสียเวลาแกผูที่เกี่ยวของทุกฝาย ไมวาจะเปนผูเสียหาย จําเลย พยาน ทนายความ เจาหนาที่

ศาล ผูพิพากษา พนักงานอัยการ ซึ่งหลายคดีระยะเวลาในการพิจารณาคดีใชเวลาหลายปและเสีย

คาใชจายเปนจํานวนมาก ทั้งที่ขณะน้ันยังไมสามารถทราบไดวาจําเลยไดกระทําผิดตามฟองหรือไม 

โดยเฉพาะอยางยิ่ง ภายหลังศาลมีคําพิพากษาถึงทีสุ่ดใหยกฟองปลอยตัวจําเลยไป ก็นับเปนการสูญ

เปลาที่จําเลยไมสามารถเรียกรองจากฝายหน่ึงฝายใดไดเลย และการที่มีบทบัญญัติซึ่งมีโทษอันเปน

ความผิดอาญาตาง ๆ เกิดขึ้นมากมาย ทําใหบุคคลเกิดความเดือดรอน ซึ่งหากบคุคลน้ันไดไปกระทํา

ความผิดฐานใดฐานหน่ึงเขา หลังจากไดรับโทษทางอาญา ก็มีผลทําใหเกียรติยศชื่อเสียงของเขาตอง

เสื่อมเสียลงไปและทําใหสถานะทางสังคมลดนอยลงไป รวมทั้งยังทําใหการเขาสูสังคมของบุคคล

เหลาน้ันเปนไปไดยากอีกดวย 

 วัตถุประสงคที่สําคัญในการดําเนินคดีทางอาญาน้ันก็เพื่อนําตัวผูกระทําความผิดมา

ลงโทษ อีกทั้งยังเปนการรักษาความสงบเรียบรอยของสังคม ซึง่อาจกลาวไดวาเปนการประกันสิทธิ

เสรีภาพของประชาชนในระดับหน่ึงบนพืน้ฐานแหงความเสมอภาค บรรดาความผิดที่มีโทษทาง

อาญาที่ไดถูกบัญญัติขึ้นอยางมากมายน้ีปรากฏอยูในกฎหมายลักษณะตาง ๆ เปนการหามมใิห

กระทาํการบางอยาง เชน กฎหมายสถานบริการ ดวยความมุงหมายที่จะควบคุมพฤติกรรมของคน

ในสังคมและจัดระเบยีบใหกับสังคม ซึ่งการหามการกระทําบางอยางโดยกําหนดเปนความผดิและ

ลงโทษในความผิดน้ันก็ไมอาจยบัยั้งการกระทําผิดน้ันได หลายคร้ังไมกอใหเกิดประโยชนตอสังคม 

ตอผูกระทําความผิด หรือตอผูเสียหาย ตรงกันขามกลับเปนการสรางภาระในการแกไขปญหาของ

หนวยงานในกระบวนการยุติธรรม โดยอาจเปนการเพิ่มปญหาทางออมใหกับสังคมดวย 

 ในบางกรณีการดําเนินคดีอาญากับผูกระทําความผิดอันเกิดจากเจตนาที่ชั่วรายภายใน 

(Mens rea) ก็เปนสิ่งที่เหมาะสมและถูกตองสมควร แตถาพฤติการณของผูกระทําความผิดน้ันมี

ลักษณะของการกระทําผิดที่ไมรายแรง หากผูมีสวนเกี่ยวของในการดําเนินคดี เชน ผูเสียหายหรือ

พนักงานอัยการมีความเชื่อวาจะตองฟองคดีอาญาไวกอน โดยที่ไมคํานึงถึงการดําเนินการอ่ืนหรือ

มาตรการอ่ืนซึ่งอาจนํามาใชซึ่งก็ไมนาจะเปนการถูกตองเปนธรรมตอผูกระทําความผิดมากนัก แต

ในทางกลับกัน การจะสั่งไมฟองผูกระทําความผิดและปลอยตัวไปโดยไมดําเนินการใด ๆ เลย ก็

อาจจะไมเปนธรรมกับผูเสียหาย หรือบางการกระทําที่กฎหมายถือเปนความผิดอาญาน้ัน โดยความ

มุงหวังของผูเสียหายสวนใหญตองการเพียงใหไดรับชดใชคาเสียหายยิ่งกวาใหผูกระทําความผิดน้ัน
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ถูกดําเนินคดีลงโทษ เชน กรณีเช็คเดง นอกจากน้ีการกระทําความผิดและกฎหมายหามการกระทํา

การดังกลาวซึ่งโดยสภาพแลวความผิดเหลาน้ันมิใชความผิดรายแรง ซึ่งมีจํานวนมากและมักเกิดขึ้น

เสมอน้ันมักจะไมคุมคากับการดําเนินกระบวนการยุติธรรมที่ตองมาเสียเวลาดําเนินการและ

คาใชจายตาง ๆ ที่ตามมา  

 ปญหาประการที่สาม คือ ปญหาความเหมาะสมของการบังคับใชโทษทางอาญา  

 ในกรณีความรับผิดจากการใชเชค็ จากที่กลาวมาแลว ในเร่ืองปญหาตนทุนของการ

กําหนดโทษอาญาในคดีเช็ค ทั้งกรณีคดีอาญาเฟอ คาใชจายจํานวนมากในการดําเนินคดี ระยะเวลา

ในการพิจารณาคดีทีย่าวนาน ทําใหเกดิปญหาในเร่ืองของความเหมาะสมในการบังคับใชโทษทาง

อาญากับคดีความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค อีกทั้งอาจเปนการลงโทษที่ซ้ํากันของการกระทํา

ความผิดในเร่ืองเดียวกัน แตมีบทลงโทษที่คลายกันของกฎหมายในหลายฉบับ ผูเขียนเห็นวาควรมี

การกําหนดแนวทางสําหรับรองรับการกระทําความผิดอันเกิดจากการใชเช็คหรือนําวิธกีารอ่ืนมาใช

ชําระหน้ีแทนการชําระหน้ีดวยการใชเช็ค โดยจะทําการศึกษาเปรียบเทียบกบักฎหมายใน

ตางประเทศดวย อาทิ กฎหมายฝร่ังเศส กฎหมายอังกฤษ และ กฎหมายอเมริกนั  

 

วัตถุประสงคของการศึกษา 

 1. เพื่อศึกษาแนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับการบัญญัติกฎหมายอาญา การแบงแยกประเภท

ความผิดอาญา รวมทัง้ศึกษาถึงแนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับการลงโทษ และวัตถปุระสงคของการลงโทษ

ทางอาญา 

 2. เพื่อศึกษาหลักเกณฑและวิธีการเกี่ยวกับการใชมาตรการอ่ืนแทนการกาํหนดความผิด

ที่มีโทษทางอาญา 

 3. เพื่อศึกษาและวิเคราะหลกัษณะของความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอัน

เกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 

 4. เพื่อศึกษาและวิเคราะหปญหาความเหมาะสมในการบังคับใชโทษอาญาในคดีเช็คของ

ประเทศไทย โดยศกึษาและวิเคราะหเปรียบเทียบกับกฎหมายของตางประเทศ 

 5. เพื่อสรุปและเสนอแนะถึงการนํามาตรการอ่ืนแทนการกําหนดความผิดที่มีโทษทาง

อาญามาใชแทนการลงโทษทางอาญาในความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการ

ใชเช็ค พ.ศ. 2534  
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สมมุติฐานของการศึกษา 

 ความผิดที่มีโทษทางอาญาตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค  

พ.ศ. 2534 เปนความผิดซึ่งเอกชนกระทําตอเอกชน การลงโทษทางอาญาซึ่งถือเปนเคร่ืองมือตอบโต

การกออาชญากรรม และเปนการสงเสริมประสิทธิภาพของกฎหมาย อาจจะมีความไมเหมาะสมกับ

การกระทําดังกลาว ซึ่งเมื่อพิจารณาแลวจะเห็นไดวาเปนการลิดรอนสิทธิเสรีภาพของประชาชนมาก

จนเกินไป ดังน้ัน จึงเห็นควรยกเลิกพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 

ใหมีความยืดหยุนโดยใชมาตรการอ่ืนแทนการลงโทษทางอาญา เพื่อประโยชนในกระบวนการ

ยุติธรรมตอไป 

 

ขอบเขตของการวิจัย 

 การศึกษาคร้ังน้ีมวัีตถุประสงคที่จะศกึษาหลักกฎหมายวาดวยโทษทางอาญา

แนวความคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวของกับโทษทางอาญา และความมุงหมายในการนําโทษทางอาญามา

ใชกบัความรับผิดในการกรณีเช็คซึ่งเปนเร่ืองในทางแพง รวมทั้งศึกษาถึงสภาพปญหาอันเกิดจาการ

บังคับใชโทษทางอาญา เพื่อแสวงหาแนวทางที่เหมาะสมในการแกไขการกําหนดโทษในความผิด

อันเน่ืองมาจากการใชเช็ค และศึกษาถึงมาตรการอ่ืนนอกเหนือจากความรับผิดทางอาญาที่เหมาะสม

เพื่อสรางความนาเชื่อถือใหเกิดกับการใชเช็คในประเทศไทย 

 

วิธีการดําเนินการวิจัย 

 การศึกษาคนควาคร้ังน้ีเปนการวิจัยทางเอกสาร (Documentary research) โดยศึกษา 

คนควา และรวบรวมขอมลูจากเอกสารทีเ่กี่ยวของ ทัง้จากหนังสือ บทความทางวิชาการตาง ๆ 

วิทยานิพนธ วารสาร และเอกสารเผยแพรทั้งจากภาครัฐและภาคเอกชน รวมทั้งขอมูลทาง

อินเทอรเน็ต (Internet) ทั้งที่เปนภาษาไทย และภาษาอังกฤษ โดยใชวิธีการเสนอขอมูลวิจัยในเชิง

การวิเคราะหขอมูลและสังเคราะหขอมูล 

  

ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

 1. ทําใหไดรับความรู ความเขาใจถึงแนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับการบัญญัติกฎหมายอาญา การ

แบงแยกประเภทความผิดอาญา และศึกษาถึงแนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับการลงโทษ วัตถุประสงคของ

การลงโทษทางอาญา 
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 2. ทําใหไดรับความรู ความเขาใจถึงแนวคิดทฤษฎี ตลอดจนหลักเกณฑและวิธีการ

เกี่ยวกับการใชมาตรการอ่ืนแทนการกําหนดความผิดที่มีโทษทางอาญา 

  3. ทําใหไดรับความรูและความเขาใจถึงลักษณะของความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวย

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 

 4. ทําใหไดรับความรูและความเขาใจถึงการวิเคราะหปญหาความเหมาะสมในการบังคับ

ใชโทษอาญาในคดีเช็คตามกฎหมายที่เกี่ยวของทั้งในประเทศและตางประเทศ 

 5. ทําใหสามารถหาแนวทางแกไขและปรับปรุงกฎหมายเกี่ยวกับความรับผิดทางอาญาใน

คดีความรับผิดจากการใชเช็ค ตลอดจนการนํามาตรการอ่ืนแทนการกาํหนดความผิดทีม่ีโทษทาง

อาญามาใชแทนการลงโทษทางอาญาในความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการ

ใชเช็ค พ.ศ. 2534  
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บทที ่2 

ประวัติความเปนมา วิวัฒนาการ แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกบั 

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค 

 

 ในบทน้ีจะศึกษาเกี่ยวกับประวัติความเปนมา วิวัฒนาการเกี่ยวกับระบบเศรษฐกิจการเงิน

และเช็ค และศึกษาถึงความหมายของโทษและทฤษฎีการลงโทษผูกระทําความผิดทางอาญา 

วัตถุประสงค และหลักการลงโทษตามหลักอาชญาวิทยา รวมทั้งทฤษฎีความรับผิดทางอาญาและ

โครงสรางความรับผิดทางอาญาตามระบบกฎหมายคอมมอนลอวละซีวิลลอว ดังกลาวในเบื้องตน

โดยทั่วไป ซึ่งจะนําไปพิจารณาถึงรูปแบบความเหมาะสมของการบังคับใชโทษทางอาญาในกรณี

ความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็ค ตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค  

พ.ศ. 2534 ตอไป 

 

นิยามและความหมายของเช็ค 

 บทบัญญัติเกี่ยวกับเช็คและมาตรการทางกฎหมายเกี่ยวกับใชเช็คน้ัน เดิมถูกกําหนดไวใน

เร่ืองต๋ัวเงิน ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ซึ่งแบงต๋ัวเงินออกเปน 3 ประเภท คือ ต๋ัวแลก

เงิน ต๋ัวสัญญาใชเงิน เช็ค  

  ในการรางกฎหมายเกี่ยวกับต๋ัวเงิน ประเทศไทยซึ่งไมไดมีความเจริญทางการคาขาย 

เกี่ยวกับต๋ัวเงินมากอน จึงไดนําเอาแบบอยางของกฎหมายต๋ัวเงินของหลายประเทศมาเปนตนแบบ 

ดวยเหตุน้ีทําใหประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ในบรรพ 3 ลักษณะ 21 หมวดที่ 4 วาดวยต๋ัวเงิน 

ต้ังแตมาตรา 987 ถึง มาตรา 1000 จึงเปนระบบผสมระหวาง ระบบกฎหมายจารีตประเพณีกับระบบ

กฎหมายแบบลายลักษณอักษร อันเกิดจากการผสมผสานของ กฎหมายจากหลายประเทศ อาทิ 

เยอรมัน สวิสเซอรแลนด ญ่ีปุน อนุสัญญาเอกของสันนิบาตชาติ และ กฎหมายต๋ัวเงินของมลรัฐ

นิวยอรก ประเทศสหรัฐอเมริกาวาดวยเร่ืองเช็คน้ัน ในบทบัญญัติของประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชยไดบัญญัติเกีย่วกับเช็คไวโดยเฉพาะ มาตรา 947 ถึงมาตรา 1000 และใหนําบทเบ็ดเตล็ด 

ทั่วไปในหมวด 1 คือ มาตรา 989-907 มาใชบังคับดวย เน่ืองจากมาตรา 989 ใหนําบทบัญญัติ บาง

มาตราในต๋ัวแลกเงินมาใชบังคับกับเช็คเทาที่ไมขัดกับสภาพตราสาร 

 ต๋ัวแลกเงิน คือหนังสือตราสารซึ่งบุคคลหน่ึงเรียกวา ผูสั่งจายสั่งบุคคลอีกคนหน่ึง 

เรียกวาผูจาย ใหใชเงินจํานวนหน่ึงแกบุคคลหน่ึง หรือใชตามคําสั่งของบุคคลอีกคนหน่ึง ซึ่ง เรียกวา

ผูรับเงิน (ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 908) 
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 ต๋ัวสัญญาใชเงินน้ัน คือหนังสือตราสารซึ่งบุคคลคนหน่ึง เรียกวาผูออกต๋ัวใหคํามั่น

สัญญาวาจะใชเงินจํานวนหน่ึงใหแกบุคคลอีกคนหน่ึงตามคําสั่งของบุคคลอีกคนหน่ึง เรียกวาผูรับ

เงิน (ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 982) 

  เช็ค คือหนังสอืตราสารซึ่งบุคคลคนหน่ึง เรียกวาผูสั่งจายสั่งธนาคารใหใชเงินจํานวน 

หน่ึงเมื่อทวงถามใหแกบุคคลอีกคนหน่ึง หรือใหใชตามคําสั่งของบุคคลอีกคนหน่ึงอันเรียกวาผูรับ

เงิน (ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 987) 

 เช็คตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 987 บัญญัติเกี่ยวกับคําจํากัดความของ

เช็คไววา “อันวาเช็คน้ัน คือ หนังสือตราสารซึ่งบุคคลหน่ึง เรียกวา “ผูสั่งจาย” สั่ง “ธนาคาร” ใหใช

เงินจํานวนหน่ึงเมื่อทวงถามใหแกบุคคลอีกบุคคลหน่ึงหรือใหใชตามคําสั่งของบุคคลอีกคนหน่ึงซึ่ง

เรียกวา ผูรับเงิน” 

 

ประวัติความเปนมาและวิวัฒนาการเก่ียวกับการใชเช็ค 

 วิวัฒนาการของระบบเศรษฐกิจและเช็ค 

 1. วิวัฒนาการของระบบเศรษฐกจิและของเงิน 

  เงินตรา คือ สื่อกลางที่ใชอํานวยความสะดวกในการซื้อขายจายทอนเพื่อแลกเปลี่ยน

ความเปนเจาของสินคา หรือผลิตผลระหวางผูขายกับผูซื้อ วัตถุที่ใชเปนเงินตรา จึงเปนสิ่งมีคาอัน

เปนที่ตองการของทั้ง 2 ฝาย ในแตละชุมชนและแตละสมัย ดังน้ันการพัฒนาการของเงินตราต้ังแต

อดีตไดผานวิวัฒนาการและการเปลี่ยนแปลงรูปแบบ รูปทรง และวัสดุ ที่ใชแลกเปลี่ยนกันเปน

เวลานานนับหลายพันป จนกระทั้งมนุษยไดคิดคนสื่อกลางที่นํามาใชแลกเปลี่ยนกัน เพื่อใหเกิด

ความพอใจในการแลกเปลีย่นสิ่งของสนิคา และบริการ (จริญญา บุญอมรวิทย , 2554) 

 เมือ่ไดทําการศึกษาระบบเศรษฐกิจต้ังแตอดีตจนถึงปจจุบันสามารถแบงระยะเวลาของ

วิวัฒนาการทางเศรษฐกิจและการเงินออกเปน 3 ระยะ (จรินทร เทศวานิช, 2531) คือ 

 ระยะที ่1 ระบบเศรษฐกจิที่ใชสิ่งของหรือบริการแลกเปลี่ยน (Barter economy) 

 กอนที่จะนําเงินตรามาใชเปนสื่อกลางในการซื้อขายน้ัน สมัยดังกลาวมนุษยไมรูจักใชเงิน

เปนสื่อกลางในการแลกเปลี่ยนเพราะการดําเนินชีวิตของมนุษยในยุคแรก ๆ อาศัยการลาสัตว เก็บ

ผลไมและอาศัยอยูตามถ้ําแตละคนแตละครอบครัวทําทุกอยางดวยตนเอง ความเปนอยูของมนุษยยัง

จํากัดอยูภายในครอบครัว กลาวคอื ในชวงยุคกอนประวัติศาสตร เมื่อประมาณ 6,000 –7,000 ปขึ้น

ไปน้ัน มนุษยยังไมไดอาศัยอยูรวมกันเปนสังคม โดยแตละคนและแตละครอบครัวจะดํารงชีพอยู

ดวยตนเองตามลําพัง สรางที่พักอาศัย ทําเคร่ืองนุงหม เพาะปลูกพืช และลาสัตว เพื่อเลี้ยงชีพตาม
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ความสามารถของแตละคน ซึ่งในยุคน้ียังไมรูจักการนําอาหารหรือสิ่งของที่หาไดมาแลกเปลี่ยนกัน 

(สันติภาพ จินดาแสง, 2527) 

 ตอมาสังคมมนุษยขยายใหญขึ้นมนุษยเร่ิมรูจักทําการเพาะปลูก จับสัตวมาเลี้ยง และสราง

ที่อยูอาศัย จึงเร่ิมมีการแบงหนาที่ทําตามความถนัดของแตละคน แตละคนในครัวเรือนตางก็ชวยกนั

ผลิตสิ่งของและอาหารเพื่อใชบริโภคในครัวเรือนของตน ไมมีการแลกเปลี่ยนกับคนภายนอก ตอมา

เมือ่มีการติดตอกันกวางขวางออกไประหวางครัวเรือนและสังคมตาง ๆ มนุษยจึงไดนําสิ่งของที่ผลิต

ไดมาแลกเปลี่ยนกัน และนําของที่แตละคนแตละครอบครัวผลิตไดมาแลกกันเพื่อสนองความ

ตองการ การแลกเปลี่ยนน้ีเกิด เปนวิวัฒนาการของเงินขึ้น  

 ดังน้ัน มนุษยเร่ิมหาสิ่งที่มีคาเปนที่ยอมรับในแตละสังคมเปนตัวกลางในการแลกเปลี่ยน

กัน มีทั้งสินคาเพื่อการอุปโภค บริโภค และเคร่ืองประดับ ทั้งน้ีจะแตกตางกันไปตามสภาพ

ภูมิศาสตร และความจําเปนของสินคาน้ัน ๆ แมวาการแลกเปลี่ยนโดยตรงจะชวยใหผูคนในสังคม

สมัยแรก ๆ สามารถแลกเปลีย่นกันได แตการนําสิ่งของแลกสิ่งของไดมีปญหาบางอยางเกิดขึ้น ทํา

ใหระบบการแลกเปลีย่นสินคาดังกลาวจึงเกิดปญหาขึ้นหลายประการ (สันติภาพ จินดาแสง, 2527)

ไดแก  

  1. ปญหาเร่ืองความตองการสินคาที่มีความตองการไมตรงกัน เน่ืองจากฝายหน่ึงไมมี

สินคาที่อีกฝายหน่ึงตองการ หรือไมตองการสินคาของอีกฝายหน่ึง เชน ฝายหน่ึงนําเกลือเพื่อมาแลก

กับขาวเปลือก แตอีกฝายหน่ึงตองการนําขาวเปลือกแลกกับเน้ือสัตว เปนตน 

  2. ปญหาเร่ืองการไมกําหนดสัดสวนที่แนนอนในการแลกเปลี่ยนสินคาระหวางกัน ทําให

เกิดความยุงยากเมื่อมีการแลกเปลี่ยนกัน เชน ฝายหน่ึงตองการนําขาวเปลือกมาแลกกับมา จํานวน 1 

ตัว แตปญหาที่เกิดความยุงยากที่ไมไดกําหนดสัดสวนไวที่แนนอนและไมไดจดบันทึกไว คือ 

จะตองใชขาวเปลือกจํานวนกี่เกวียนเพื่อแลกมาไดจํานวน 1 ตัว  

  3. ปญหาเร่ืองการแลกเปลี่ยนไมเต็มจํานวน เน่ืองจากการแลกเปลี่ยนสินคาระหวางกัน

ไมเต็มจํานวน อาจทําใหฝายหน่ึงฝายใดเกิดการสูญเสียขึ้นได เชน ฝายหน่ึงนํามา 1 ตัว จะไปแลก

กับขาวเปลือก จํานวน 20 เกวียน แตอีกฝายหน่ึงมีขาวเปลือก จํานวน 10 เกวียน สามารถแลกมาได

คร่ึงตัว ดังน้ันถาจะมีการแลกเปลี่ยน ซึ่งเจาของมาจะตองฆามาใหตาย ทําใหเกิดการสูญเสียและไม

สามารถนํามาไปใชงานได 

  4. ปญหาเร่ืองการเก็บรักษาสินคา เน่ืองจากสินคาบางที่เปนสิ่งมีชีวิตหรือสินคาที่เนา

เปอยงาย ทําใหเกิดความยุงยากในการเก็บรักษาแลกเปลี่ยนระหวางกัน 
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 จากปญหาดังกลาวจะเห็นไดวาการใชสิ่งของหรือการบริการแลกเปลีย่นสินคากันมีความ

ไมสะดวกหลายประการ ทั้งความไมสะดวกในการหาบุคคลที่มีความตองการที่คลายกันในของที่แต

ละฝายมอียู และความไมสะดวกในการกาํหนดราคา เน่ืองจากความตองการของแตละคนไม

เหมือนกัน อีกทั้งสิ่งของที่จะนํามาแลกเปลี่ยนกันอาจไมใชสิ่งของที่อีกฝายตองการ กลาวคือ 

ผลิตผลบางชนิดที่จะนํามาแลกเปลี่ยนน้ันเปนสิ่งมีชีวิตซึ่งไมสามารถตัดแบงกันได เชน สัตวเลี้ยง 

ดังน้ันสินคาที่จะนํามาแลกเปลี่ยนกันอาจมีคุณภาพที่ไมเทากัน นอกจากน้ี ความตองการของผูที่มี

ผลิตผลที่ตองการจะแลกเปลี่ยนทั้งสองฝายไมตรงกัน ทําใหการแลกเปลี่ยนจึงไมอาจเกิดขึ้นได  

 ระยะที่ 2 ระบบเศรษฐกิจที่ใชเงินเปนสื่อกลางในการแลกเปลี่ยน (Money economy) 

 เมื่อการแลกเปลี่ยนระหวางสิ่งของกับสิง่ของหรือบริการมีความไมสะดวกในหลาย

ประการ มนุษยจึงไดหาวิธีใหมโดยการหาวัตถุกลางเพื่อใชเปนสื่อกลางในการแลกเปลี่ยน ซึ่งวัตถุที่

เปรียบเสมือนตัวกลางดังกลาวน้ี ก็คือเงิน (Money) ซึ่งเงินอาจเปนสิ่งของหรือวัตถุใด ๆ ก็ได  

ดังจะเห็นไดวามีนักวิชาการหลายทานไดใหความหมายของเงินไว ดังน้ี 

 เดวิด (David, 1973) ไดใหความหมายของเงินไววา " เงินเปนเคร่ืองมือซึ่งทุกคนเห็นชอบ

รวมกันวาเปนสิ่งอํานวยความสะดวกในการแลกเปลี่ยนสินคาชนิดหน่ึงกับสินคาชนิดอ่ืน ๆ ” 

 เดนิส (Dennis, 1966) ไดใหคําจํากัดความของเงนิวา " เงินคือสิ่งที่ยอมรับกันอยาง

กวางขวางในการชําระคาสินคาหรือในการปลดเปลื้องพันธะทางธุรกิจอยางอ่ืน ๆ ” 

 ฮารต และคีเนน (Hart & Kenen, 1961) ไดใหคําจํากัดความของเงนิวา “เงินเปน

ทรัพยสินที่เจาของสามารถใชชําระหน้ีสินจํานวนใดจํานวนหน่ึงไดอยางแนนอนโดยไมลาชาถึงแม

จะเปนการติดตอกับผูที่ตนไมรูจัก” 

  อุทิศ นาคสวัสด์ิ (2530) ไดใหคําจํากัดความของเงินไวดังน้ี “เงินคืออะไรก็ไดที่คนใน

สังคมน้ัน ๆ ยอมรับและใชเปนเคร่ืองมือในการแลกเปลี่ยนสินคา” 

 วเรศ อุปปาติก (2541) ไดใหคําจํากัดความของเงินไวดังน้ี “เงินจะเปนอะไรก็ไดแต 

จะตองเปนสิ่งที่มีคาคอนขางคงที่ในฐานะเปนหนวยวัดมูลคา และจะตองเปนที่ยอมรับกันโดยทั่วไป 

ในการเปนสื่อกลางในการแลกเปลี่ยน เพื่อชําระคาของสินคาและบริการ ตลอดจนเปนตัวเลื่อนการ 

ชําระหน้ีในอนาคตไดเปนอยางดีดวย” 

 สําหรับผูเขียนเห็นวาความหมายของเงิน คือ สิ่งใดก็ตามที่สังคมน้ันยอมรับใหใชเปน

สื่อกลางในการแลกเปลี่ยนสินคาและบริการในขณะใดขณะหน่ึงและสถานที่ใดสถานที่หน่ึง ซึ่งใน

แตละสังคม อาจจะใชสิ่งใดแทนเปนเงินก็ได โดยแตละสังคมอาจจะมีความแตกตางกนัไปแลวแต

ทรัพยากรและสภาพแวดลอมของสังคมในขณะน้ัน 
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 สิ่งที่นํามาใชเปนเงินต้ังแตอดีต อาจเปน ปศุสัตว หนังสัตว เปลือกหอย ฟนปลา ลูกปด 

อัญมณี ขนนก ขวานหิน หัวลูกธนู โลหะตาง ๆ ใบชา เกลือ เปนตน ขึ้นอยูแตละสังคม มีวิวัฒนาการ

มาดังน้ี คือ 

 1. ชวงแรกมีการเปลีย่นแปลงสิ่งของที่ใชแทนเงินมาใชโลหะแทน (Metallic money) 

หรืออาจเรียกไดวาเปนเงินกษาปณ (Coinage) ในชวงแรกโลหะที่ใชเปนโลหะมีคา ไดแก เงินและ

ทองคํา การชําระใชวิธีชัง่นํ้าหนักโลหะใหมีจํานวนเทากับเงินที่ตองการชําระตอมาไดนําโลหะมา

หลอมเปนเหรียญใหมีคาแนนอน การใชเงินเหรียญจึงเร่ิมต้ังแตน้ันมา เงินเหรียญในระยะตนเปน

เงินที่มีคาเต็มตัว คือ คาของเงินหรือราคาบนเหรียญกษาปณ จะเทากับคาของโลหะที่ใชทําเหรียญ 

เชน เหรียญทองคําหนัก 1 บาท ในปจจุบันเงินเหรียญไดวิวัฒนาการตอมาเปนเงินที่มีคาไมเต็ม 

(Token money) คือ คาที่เปนเงินสูงกวาคาของโลหะที่ทําเหรียญน้ัน ดังน้ันเงินปจจุบันจึงเปนเงินที่มี

คาไมเต็มทั้งสิ้น (พรณีย ตะกรุดทอง, 2555)  

 สันนิษฐานวา เมื่อประมาณ 25 ศตวรรษ กอนคริสตกาล ประเทศจีนเปนประเทศแรกใช

โลหะมาทําเปนเงินในลกัษณะตาง ๆ เชน ระฆัง ดาบ เสียม เปนตน และเมื่อ 1,200 ปกอนคริสตกาล 

ประเทศอียิปต ใชเงินที่ทําดวยทองแดงเปนรูปวงแหวน ตอมาในสมัยโรมันและกรีก 300-600 ป

กอน คริสตกาล ไดมีการประดิษฐเงินกษาปณที่มีลักษณะกลมแบนขึ้นเปนคร้ังแรก และรูป ลักษณะ

เงินกษาปณดังกลาวไดใชมาจนถึงปจจุบัน (จรินทร เทศวานิช,  2531) ดังน้ันจะเห็นไดวาการยอมรับ

กอนโลหะเงินวาเปนสื่อกลาง ในการชําระหน้ีอยางกวางขวางในสังคมตาง ๆ น้ี มีผลชวยใหการ

แลกเปลี่ยนสินคา กระทํากันไดกวางขวางมากขึ้น การคาระหวางหมูบานและเมืองตาง ๆ จึงเจริญ

ขึ้น 

 2. ชวงที่สองไดพัฒนาการจากเงินกษาปณมาเปนเงินธนบัตรหรือเงินกระดาษ (Paper 

money) ซึ่งเงินกระดาษในระยะเร่ิมแรกไมใชเงินตรา คือ ไมไดเปนสื่อกลางในการแลกเปลี่ยน เปน

แตเพียงสิ่งที่แทนเงิน โดยอยูในรูปของ “สัญญา” ที่ระบุวาผูถือสัญญามีสิทธิ์จะ เรียกเงินคืนเปน

โลหะหรือเปนสิ่งของได (อัจฉรา หลอตระกูล, 2558) ซึ่งเงินกระดาษมีจุดเร่ิมตนมาจากใบรับฝาก

เงินของพวกชางทอง กลาวคอื ในสมัยโบราณ การเก็บรักษาโลหะมีคาและเงินเหรียญไวเองเปน

จํานวนมาก หรือนําติดตัวไปในที่ตาง ๆ ยอมไมสะดวกและไมปลอดภัย ดังน้ัน ผูมีโลหะและเงิน

เหรียญเปนจํานวนมากในครอบครองจึงมักจะนําไปฝากกับชางทอง โดยชางทองจะออกใบรับฝาก

โลหะใหเจาของถือไวแทน ใบรับฝากน้ีสามารถที่จะโอนกรรมสิทธิ์ได โดยเจาของที่ถือใบรับฝาก

ดังกลาวจะตองลงชื่อสลักหลังดวยทุกคร้ัง แตเมื่อถึงเวลาไถถอนผูฝากไมไดมาไถถอนทั้งหมด ทํา

ใหพวกชางทองจําเปนตองนําเอาทองและโลหะที่มีคาเหลาน้ันใหผูที่มีความตองการกูยืมไป โดย

ออกเปนใบรับใหแกผูมาขอกูซึ่งสามารถนํามาขึ้นเปนโลหะไดและคิดดอกเบี้ยตามความเหมาะสม 
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ตอมาพวกชางทองจึงถือโอกาสออกใบรับแกผูที่ไมไดนําโลหะมาฝาก โดยคิดคาบริการตามสมควร 

พวกชางทองจึงกลายมาเปนนายธนาคารและใบรับก็คือบัตรธนาคาร (Bank note) ในปจจุบันบัตร

ชนิดน้ีสามารถนํามาแลกโลหะที่มีคาคืนไดตามจํานวนที่ปรากฏในเงินน้ัน เงินชนิดน้ีเรียกวา 

Representative full-bodied money (พรณีย ตะกรุดทอง, 2555) 

 เงินกระดาษ (Paper money) สันนิษฐานวามีตนกําเนิดมาจากประเทศจีน ความเปนมา

ของเงินกระดาษในคร้ังแรกอยูในรูปของสัญญาไมใชอยูในรูปของเงินตราที่จะใชเปนตัวกลางใน

การแลกเปลี่ยน ในใบสัญญาน้ันระบุวาผูถือสัญญา มีกรรมสิทธิ์ที่จะเรียกคืนเงินกษาปณ หรือ

สิ่งของตามใบสัญญาที่ระบุไว 

 ระยะที่ 3 ระบบเศรษฐกิจที่ใชเครดิตเปนสื่อกลางในการแลกเปลี่ยน (Credit economy) 

 ในขณะที่เศรษฐกจิเจริญขึ้น กิจการคาและการอุตสาหกรรมขยายตัวออกอยางกวางขวาง 

การซื้อขายกระทํากันคราวละมาก ๆ ยอมไมสะดวกและไมปลอดภัย ในการนําเงินติดตัวไปเพื่อซื้อ

ขาย จึงไดมีผูคิดวาเครดิตหรือความเชื่อจะชวยใหเกิดความสะดวกและปลอดภัยแกนักธุรกิจและ

ประชาชนโดยทั่วไป เงินเครดิตจึงมีกําเนิดขึ้น และเงินประเภทน้ีจะมีใชกันมากในสังคมเศรษฐกิจ

สมัยใหมที่ระบบการธนาคารไดพัฒนาแลว เชน เงินฝากในธนาคารถือวาเปนเงินเครดิตประเภท

หน่ึง และ เงินฝากที่เรียกวาเงินฝากเผื่อเรียก ซึ่งสามารถสั่งจายโดยเขียนเช็คเพื่อแลกเปลี่ยนสินคา 

หรือบริการ มีลักษณะเปนเงินคลายกับเงินกษาปณ หรือเงินกระดาษโดยทั่วไป เปนตน (จรินทร  

เทศวานิช, 2531) 

  2. วิวัฒนาการของต๋ัวเงิน 

 ต๋ัวเงินเปนตราสารที่เกิดขึ้นจากการปฏิบัติของพอคาและนักการเงิน โดยเกิดขึ้นเปนคร้ัง

แรกจากพอคาชาวสุเมเรียนที่อยูในดินแดนแถบเมโสโปเตเมียเมื่อ ประมาณ 2100 ปกอนคริสตกาล 

เน่ืองจากชาวสุเมเรียนไดประกอบธุรกิจและการคาทั้งภายในอาณาจักรและตางอาณาจักร ซึ่งทําใหมี

ความตองการตราสารที่ใชชําระหน้ีไดสะดวกและปลอดภัย นอกจากน้ันก็เกิดจากการที่พอคามี

ความตองการสินเชื่อในทางการคา จึงมักมีการใหกูยืมเงินหรือใหสินเชื่อโดยใชต๋ัวสัญญาใชเงินและ

ต๋ัวแลกเงิน กลาวคือ ลูกหน้ีออกหนังสือตราสารใหเจาหน้ี ซึ่งมี 2 กรณี คือกรณีแรกลูกหน้ีสัญญาวา

จะจายเงินใหเจาหน้ีดวยตนเองในอนาคต ซึ่งเรียกอีกอยางหน่ึงวา ต๋ัวสัญญาใชเงิน หรือ ในกรณีที่

สอง คือลูกหน้ีไดออกหนังสือตราสารสั่งลูกหน้ีของตนใหชําระเงินใหแกเจาหน้ีของตน หรือ

เรียกวา ต๋ัวแลกเงิน ซึ่งไดมีการใชต๋ัวเงินกันในดินแดนเมโสโปเตเมียและดินแดนอ่ืน ๆ ที่คาขายกับ

เมโซโปเตเมีย เชน กลุมชาวอัสซีเรีย ชาวฟนีเชีย และดินแดนแถบทะเลเมดิเตอรเรเนียน และตอมา

ในชวงยุคกลางต้ังแตคริสตศตวรรษที่ 12 ชาวยิวและชาวลอมบาดในอิตาลีก็ไดพัฒนาต๋ัวแลกเงิน



14 
 

และต๋ัวสัญญาใชเงิน และนําไปใชในยุโรปและที่อ่ืน ๆ จนไดรับความนิยมใชกันอยางแพรหลายใน

เวลาตอมา (จรินทร เทศวานิช, 2531) 

 วิวัฒนาการของวิธีการชําระหน้ีในทางการคาและธุรกิจทั้งระดับภายในประเทศและ

ระหวางประเทศน้ัน เร่ิมตนต้ังแตใชทองคําและแรธาตุอ่ืนที่มีคาเปนตัวกลางในการแลกเปลี่ยน

สินคาและการชําระหน้ี ตอมาไดใชต๋ัวกระดาษแทนมูลคาของทองคําและโลหะมีคาดังกลาวซึ่งมี

ลักษณะคลายต๋ัวสัญญาใชเงินและต๋ัวแลกเงินที่เราใชกันอยูในปจจุบัน เชน เมื่อพอคาซื้อสินคาหรือ 

นําสินคาไปขาย ณ ตางประเทศแทนที่จะนําทองคําและแรธาตุอ่ืนที่มีคาไปชําระคาสินคาหรือรับ

ชําระราคาคาสินคาที่ซื้อขายกัน ซึ่งอาจเกิดความไมปลอดภัยขึ้น ผูซื้อสินคาที่นําไปขายใน

ตางประเทศก็เขียนคําสั่งลงในตราสาร สั่งใหผูที่เปนลูกหน้ีของตนที่อยูในประเทศของผูขายจายเงิน

ใหแกผูขายเปนการชําระราคาคาสินคาที่ซื้อขายกัน วิธีการดังกลาวน้ีไดแพรหลายในประเทศ

ภาคพื้นยุโรป วิธีการชําระราคาสินคาเชนที่กลาวน้ีอยูบนพื้นฐานของความเชื่อ (Honor) ระหวางกัน

มากกวาที่จะบังคับโดยการฟองรองกัน การปฏิบัติที่เกี่ยวของกบัตราสารที่ใชชําระหน้ีคาสินคาเชน

ที่วามาน้ีอยูภายใตบังคับของธรรมเนียมปฏิบัติและจารีตประเพณีทางการคา ซึ่งตอมาไดพฒันาเปน

กฎหมายจารีตประเพณีที่เรียกวา “ กฎหมายพอคา ” (Law Merchant) ซึ่งหมายถึงกฎเกณฑทาง

กฎหมายซึ่งเกิดจากการที่ศาลพิพากษาตามแนวทางของประเพณีการคา ดังน้ัน Law Merchant จึง

ไมใชกฎหมายที่ฝายนิติบัญญัติเปนผูตราขึ้นแตเปนการที่ศาลรับรองฐานะทางกฎหมายของประเพณี

ทางการคาซึ่งตอมาไดกลายมาเปนสวนหน่ึงของรูปแบบการคาของอังกฤษที่สําคัญ เมื่อวิธีการ

ดังกลาวน้ีไดมีการนําไปใชกันอยางแพรหลายและมีการปฏบิัติกันจนเปนที่นิยมแลว กฎหมายก็ตอง

รับรูและบัญญัติขึ้นเปนลายลักษณอักษร ทั้งน้ี เพื่อใหแนวทางปฏิบัติเปนอยางเดียวกัน ประเทศ

ฝร่ังเศสไดเร่ิมมีกฎหมายในเร่ืองน้ีต้ังแตป ค.ศ. 1673 ซึ่งตอมาไดบัญญัติไวในประมวลกฎหมาย

พาณิชย (The French code de commerce of 1807 (arts. 110 to 189) สําหรับประเทศอังกฤษใน 

รัชสมัยพระนางเจาวิคตอเรียไดมีการตราพระราชบัญญัติต๋ัวเงิน ค.ศ. 1882 (The Bills of Exchange 

Act 1882) ขึ้น ซึ่งกฎหมายต๋ัวเงินของอังกฤษฉบับน้ี ศาสตราจารย ม.ร.ว.เสนีย ปราโมช ไดแปลเปน

ภาษาไทยทั้งฉบบั โดยพิมพเปนภาคผนวกทายคําอธบิายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 3 

วาดวยต๋ัวเงิน (ไพฑูรย คงสมบูรณ, 2548) 

 โดยเหตุที่ต๋ัวเงินเปนสิ่งที่ใชในการคาระหวางประเทศกันมากจึงเปนที่ปรารถนากันอยาง

ยิง่ที่จะใหกฎหมายของประเทศตาง ๆ ในเร่ืองต๋ัวเงินลงรอยไมขัดแยงกัน จนในป พ.ศ. 2453 และ ป 

พ.ศ. 2455 (ค.ศ. 1910 และ ค.ศ. 1912) สันนิบาตชาติ (League of nations) ไดจัดทําขอตกลงระหวาง

ประเทศในเร่ืองต๋ัวแลกเงิน ต๋ัวสัญญาใชเงิน และเช็ค ใหชื่อวา Convention providing a uniform law 

for bills of exchange and promissory note กับ Uniform law for cheques ดวยมีวัตถุประสงคใหใช
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บังคับแกประเทศคูคาตาง ๆ ทั่วโลก เพื่อใหเปนแบบและแนวปฏิบัติเสมอกันเปนมาตรฐานเดียวกัน

และใหมีผลบงัคับเสมอดวยกฎหมายภายในประเทศ (จิตติ ติงศภัทิย, 2520) 

 สําหรับประเทศสหรัฐอเมริกา ในป ค.ศ. 1895 The American Bar Association และ  

The American Bankers Association ไดต้ังคณะทํางานขึ้นเพือ่ตรวจแกไขและปรับปรุงกฎหมายที่

เกี่ยวกับการคาและการธนาคารซึ่งรวมถึงกฎหมายทีใ่ชบังคับกับตราสารเปลี่ยนมือ คณะทํางาน

ดังกลาวไดนําเอา The Bills Of Exchange Act, 1882 ของอังกฤษมาเปนแบบอยางในการปรับปรุง

แกไขกฎหมายในสวนที่เกี่ยวของกับต๋ัวเงินและตราสารเปลี่ยนมืออ่ืน และไดยกราง Uniform 

negotiable instruments law ขึ้นในป ค.ศ. 1896 และไดนําเสนอตอฝายนิติบัญญัติของแตมลรัฐเพื่อ

ขอคําแนะนําและความเห็นชอบในการนํารางกฎหมายดังกลาวออกบงัคับใช 

 ภายหลังจากน้ันในป ค.ศ. 1952 ประเทศสหรัฐอเมริกาภายใตการนําของ The American 

Bar Association ไดมีการปรับปรุงแกไขกฎหมายพาณิชยขึน้โดยมีความมุงหมายที่จะใหกฎหมาย

พาณิชยทีใ่ชบังคับอยูในแตละมลรัฐมีความคลายคลึงกันเปนแบบเดียวกันจึงไดยกราง The uniform 

commercial code ขึ้น ใน The uniform commercial code ที่ไดยกรางขึ้นน้ีไดจัดแบงกฎหมาย

ออกเปนหมวดหมู กฎหมายลักษณะตราสารเปลี่ยนมือ (Negotiable instrument) ก็ถูกบรรจุอยูใน 

Article 3 ของ The uniform commercial code (Dillavou & Roberts, 1964) โดยเรียกรวมวา ตราสาร

การพาณิชย (Commercial paper) 

 นอกจากต๋ัวแลกเงินและต๋ัวสัญญาใชเงินแลวก็มีการใชเช็คต้ังแตในชวงประมาณ 

คริสตศตวรรษที่ 6 โดยพวกชัสซาเนียน ซึ่งปกครองอาณาจักรเปอรเซียหรืออิหรานในปจจุบัน

ในชวงระหวาง ค.ศ. 226-641 ไดใชเช็คในการคาเน่ืองจากขณะน้ันมีธนาคารเกิดขึ้นแลว โดยมีชาว

อิหรานและชาวยิวเปนผูดําเนินการ เพราะมีปริมาณการคาและอุตสาหกรรมที่รุงเรืองมากเมื่อเทียบ

กับอาณาจักรอ่ืน ๆ จึงตองการมีตราสาร ทางเครดิตเพิ่มขึ้นนอกจากต๋ัวแลกเงิน และต๋ัวสัญญาใชเงิน

ที่รับมาจากดินแดนเมโสโปเตเมีย เพือ่ตอบสนองตอความตองการที่เพิ่มขึ้นของการคาและ

อุตสาหกรรม ซึ่งก็ไดมีการใชเช็ค และการอาวัล และไดมีการนําตราสารเหลาน้ีไปใชในยุโรปแถบ

ฝร่ังเศสโบราณที่เรียกวา เมโรวิไนเจียน (Merovingian Europe) โดยนักการคาชาวซีเรีย และเช็คก็

ไดรับการยอมรับและนําไปใชโดยชาวยุโรป เชน อิตาลี และ อังกฤษ และมีการพัฒนาตอไป 

(เสาวนีย อัศวโรจน, 2542)  

 3. วิวัฒนาการของเช็ค 

 จากการขยายตัวของเศรษฐกิจและการคาของประเทศในรัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระ

จุลจอมเกลาเจาอยูหัวที่ดําเนินไปอยางรวดเร็ว ทําใหเกิดความตองการเงินตราเพื่อใชชําระคาสินคา 

จนทําใหรัฐบาลตองดําเนินนโยบายทางการเงินหลายประการ ทั้งน้ีเน่ืองจากเมื่อสมัยกอนซึ่งยังไมมี



16 
 

ธนาคารพาณิชยของคนไทยน้ัน ประชาชนสวนใหญคุนเคยกับการแลกเปลี่ยน โดยใชเงินพดดวง 

และเหรียญกษาปณ ยังไมนิยมใชเงินกระดาษที่เรียกวา “หมาย” บาง “อัฐกระดาษ” บาง หรือ “แบงก

โนต” การริเร่ิมนําเอาระบบการใชเช็คมาเปนสิ่งแลกเปลี่ยนในการชําระหน้ีแทนเงินสดจึงเปน เร่ือง

ที่ทําไดยากมาก และถึงแมตอมาจะมีความนิยมใชธนบัตรมากขึ้น และการใชธนบัตรในประเทศ

ไทยจะชวยใหการแลกเปลี่ยนสินคาและบริการเปนไปไดอยางกวางขวางมากขึ้นก็ตาม แตระบบการ

แลกเปลี่ยนโดยใชเงินก็ยังมจุีดออนในเร่ืองของการซื้อขายสินคาเปนจํานวนมาก และการนําเงินติด

ตัวเปนจํานวนมาก ๆ ยอมไมสะดวก ทั้งอาจกอใหเกิดอันตรายจากโจรผูรายแยงชิงได อีกทั้งความ

ไมสะดวกในการน่ังนับเงินทอนเงิน พวกพอคานักธุรกิจในประเทศไทยจึงไดหันมาใชเครดิตเปน

สื่อกลางในการแลกเปลี่ยน เพราะการแลกเปลี่ยนโดยใชระบบเครดิตจะอํานวยความสะดวกในดาน

การคาขายเปนอยางดี (จรินทร เทศวานิช, 2531) 

 ดังน้ัน ในรัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว จึงไดนําระบบเช็คเขามา

ใชในประเทศไทยเปนคร้ังแรก โดยกรมหมื่นมหิศรราชหฤทัย เสนาบดีกระทรวงพระคลงัมหา

สมบัติ ทรงเล็งเห็นถึงประโยชนของการใชเช็คแทนการใชเงินสด เน่ืองจากความสะดวกและ

ปลอดภัย ทั้งในฐานะที่ทรงดูแลรับผิดชอบเร่ืองการพิมพธนบัตรของรัฐบาล ก็ยิ่งทรงเห็นความ

จําเปนที่จะตองสนับสนุนใหมีการใชเช็ค เพื่อลดภาระและคาใชจายของรัฐบาลในการพิมพธนบัตร 

จึงไดทรงสนับสนุนใหมีการใชเช็คต้ังแตทรงเร่ิมเปดบุคคลัภย ในเดือนตุลาคม ร.ศ. 123 ซึ่งเช็คน้ัน

ไดมีวิวัฒนาการมาจาก “แบงกโนต” หรือที่คนไทยเรียกวา “ธนาคารบัตร” ไดมีการนํามาใชใน 

ประเทศไทย โดยธนาคารตางประเทศ 3 ธนาคาร คือ ธนาคารฮองกงและเซีย่งไฮจํากัด ธนาคาร 

ชารเตอรแหงอินเดีย ออสเตรเลีย และจีนจํากัดและธนาคารแหงอินโดจีน (จรินทร เทศวานิช, 2531) 

 แบงกโนตหรือธนาคารบตัร คือ การที่ธนาคารออกเอกสารทีเ่รียกวา บัตรธนาคารใหเปน

หลักฐานแทนเงินฝากซึ่งใชเปลี่ยนมือกันไดเสมือนเปนเงินสด ตอมาธนาคารไมออกบัตรของ

ธนาคารเองแตเปลีย่นวิธีการเปนใหลูกคาที่มีเงินฝากในธนาคารออกคําสั่งใหธนาคารจายเงินน้ันแก

ผูถือคําสั่งที่ลูกคาประสงคใหไดรับเงินอันเปนเอกสาร แตตอมาเมื่อรัฐบาลไดพิมพธนบัตรออกใช

เมื่อ พ.ศ. 2445 ธนาคารบัตร จึงหายไปจากกระแสหมุนเวียน แตธนาคารคงไดนําวิธีปฏิบัติเกี่ยวกับ

เช็คที่ไดกระทําอยูในตางประเทศ ซึ่งเปนสํานักงานเดิมของธนาคารเขามาใชในประเทศไทย

เชนเดียวกัน (สงา ดวงอัมพร, 2519) และเมื่อแบงกสยามกัมมาจลทุนจํากัด ไดรับพระบรม 

ราชานุญาตใหจัดต้ังขึ้นในป พ.ศ. 2449 ก็ไดใชกลยุทธทางดานการตลาดดึงลูกคาจากธนาคาร

ตางประเทศ ซึ่งเดิมผูกขาดบริการน้ีอยู โดยกําหนดใหมีการจายดอกเบี้ยสําหรับเงินฝากกระแส

รายวันสูงกวาของธนาคารตางประเทศ และตอมาเมื่อบริการเงินฝากกระแสรายวันของแบงก

สยามกัมมาจลไดรับความนิยมเชื่อถอืจากลูกคาดีขึ้นจึงไดปรับอัตราดอกเบี้ยใหเทากับธนาคาร
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ตางประเทศ วิธกีารสรางความเชื่อถือในเช็คน้ันแบงกสยามกัมมาจลไดกําหนดใหผูที่ตองการเปด

บัญชีกระแสรายวันตองเปนผูที่มีฐานะที่เชื่อถือได และตองมีผูรับรองหรือแนะนํามาจึงจะเปดบัญชี

ได และผลจากการดําเนินตามนโยบายน้ีทําใหเช็คของลูกคาแบงกสยามกัมมาจลในยุคน้ันเปนที่

เชื่อถือได ตอมากิจการธนาคารซึง่เปนแหลงใหความสะดวกในดานการคาและเครดิตได

เจริญกาวหนาตามภาวะเศรษฐกิจของประเทศ ดังเห็นไดจากกิจการของธนาคารพาณิชย ต้ังแตป 

พ.ศ. 2516-2519 เงินฝากไดเพิ่มขึ้นจาก 64,900 ลานบาท เปน 111,700 ลานบาท หรือคิดเปนอัตรา

เพิ่มเฉลี่ยรอยละ 20 ตอป สวนทางดานเงินฝากกระแสรายวันที่จายโอนกันโดยเช็ค (Checking 

money) เมือ่ป พ.ศ. 2491 มีเพียง 23% ของปริมาณเงินทัง้หมด ตอมาในป พ.ศ. 2512 และ 2519 

เพิ่มขึ้นเปน 46% และ 73% ของปริมาณเงินทั้งหมด แสดงใหเห็นวา ในขณะที่การคาและ

อุตสาหกรรมเจริญขึ้นน้ัน การใชเครดิตในระบบเศรษฐกิจของไทย ก็จะเพิ่มขึ้นเชนเดียวกัน 

(จรินทร เทศวานิช, 2531) 

 ในดานการหักบัญชีจากบัญชีกระแสรายวันน้ัน เมื่อแรกยังคงเปนการหักบัญชีเฉพาะใน

ธนาคารคือผูที่ไดรับเช็คไมวาจะของธนาคารใดก็จะตองไปขึ้นเงินกับธนาคารเจาของเช็ค ตอมา

ภายหลังจึงเร่ิมมีการหักบัญชีระหวางธนาคาร โดยสาขาของธนาคารตางประเทศและแบงกสยาม 

กัมมาจล ตางฝากเงินในบัญชีของตนไวกับทุกธนาคาร เพื่อใหลูกคาที่ไดรับเช็คไมวาจะเปนของ

ธนาคารใด สามารถนําเช็คน้ัน ฝากเขาบัญชีของตนในธนาคารที่ใชบริการอยูไดทันที และเมื่อสิ้น

เวลาทําการพนักงานของแตละธนาคารก็จะนําเช็คที่ไดรับในวันน้ัน ๆ ไปทําการหักบัญชีกับ

ธนาคารเจาของเช็คตอไป 

 การหักบัญชีในลักษณะดังกลาวดําเนินตอเน่ืองมาจนถึงปลายสงคราม โลกคร้ังที่ 2 

จนกระทั่งธนาคารแหงประเทศไทยซึ่งถือกําเนิดขึ้นระหวางน้ันไดเขามามีบทบาทเปนเจาหนาที่ดูแล

การหักบัญชีระหวางธนาคาร จึงทําใหระบบเดินหักบัญชีหมดไป และธนาคารแหงประเทศไทยก็ได

จัดต้ังสํานักหักบัญชีขึ้นในเวลาตอมา (ชนินทร พิทยาวิวิธ, 2533) 

 

ระบบการชําระเงินในประเทศไทย 

 ระบบการชําระเงิน หมายถงึ กระบวนการสงมอบหรือโอนสื่อการชําระเงินเพื่อชาํระ

ราคา โดยมีองคประกอบที่สําคัญ 3 สวน คือ 

 สวนที่ 1 องคกรและบุคคล หมายถึง ผูจายเงิน ผูรับเงิน และองคกรที่เปนตัวกลางในการ

ชําระเงิน เชน ธนาคารพาณิชย หรือ สถาบันการเงิน เปนตน 
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 สวนที่ 2 กระบวนการดําเนินการภายใตกฎหมาย ระเบียบ ขอตกลง กฎเกณฑ ธรรมเนียม

ปฏิบัติ ที่กําหนดบทบาท หนาที่ และความสัมพันธระหวางองคกรและบุคคลตาง ๆ รวมถึงกลไก

การชําระเงินที่เกี่ยวของ 

 สวนที่ 3 สื่อการชําระเงินประเภทตาง ๆ เชน เงินสด ตราสารการเงิน บัตรพลาสติก การ

โอนเงินทางบัญชี ตลอดถึงการชําระเงินดวยสื่ออิเล็กทรอนิกส 

 จากการศึกษาถึงความหมายของระบบการชําระเงินจะเห็นไดวา ระบบการชําระเงนิน้ัน

นับวามีความสําคัญมากตอการดําเนินธุรกิจและการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศ กลาวคือ เปน

เคร่ืองมือที่ทําใหระบบเศรษฐกิจมีความเจริญเติบโตและเกิดความมั่นคง เมื่อมีการนําเทคโนโลยีทาง

อิเล็กทรอนิกสดานคอมพิวเตอรมาใชในการประยุกตและพัฒนารูปแบบการโอนเงิน เพื่อทําให

ระบบการชําระเงินเกิดความสะดวกและมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น ถาประเทศใดมีระบบเศรษฐกิจที่

ดีระบบการชําระเงินก็ตองดีดวย หากประเทศใดไมมีการควบคุมระบบการชําระเงิน อาจทําให

ระบบการเงินและระบบแศรษฐกิจของประเทศน้ันลมเหลว อันอาจกอใหเกิดปญหาทางเศรษฐกจิ

และปญหาอาชญากรรมตามมาได 

 การชําระเงินในประเทศมีการพัฒนาเร่ือยมาต้ังแตอดีตจนถึงปจจุบัน เร่ิมจากในอดีตมี

การแลกเปลี่ยนสิ่งของซึ่งกันและกัน การชําระเงินสด เชน เงินพดดวง เงินเหรียญ และพัฒนามาเปน

แบงกโนต ตอมาการชําระเงินดวยเช็ค เพื่อความสะดวกและรวดเร็ว และปจจุบันในยุคโลกาวิวัฒนมี

เทคโนโลยีที่ทันสมัยมากขึ้น ทั้งระบบเครือขายโทรศัพทไรสาย เครือขายอินเตอรเน็ต สังคมเปน

สังคมที่กวางขวางขึ้น การติดตอสื่อสารและการดําเนินชีวิตของคนในสังคมก็ทันสมัยและ

สะดวกสบายมากขึ้น ดังน้ัน เมื่อวิถีชีวิตผูคนดีขึ้น มนุษยก็เร่ิมที่จะหาสิ่งอํานวยความสะดวกให

ตัวเองเพิ่มขึ้น ซึ่งการไดมาซึ่งสิ่งของเหลาน้ันก็ตองมีปจจัยที่จะทําใหไดสิ่งเหลาน้ันมา น่ันคือ เงิน  

 ระบบการชําระเงิน จึงมีการพัฒนาเพื่อใหสอดคลองกับวิถีชีวิตคนในสังคมมากขึ้น เห็น

ไดจากปจจุบันนอกเหนือจากชําระคาสินคาและคาบริการดวยเงินสดหรือเช็คแลว สิ่งที่เพิ่มเติมเขา

มาคือ การชาํระเงินดวยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกสตาง ๆ เชน บัตรเครดิต บัตรเดบิต เปนตน หรือที่

เราคุนเคยกับ คําวา E-money สิ่งตาง ๆ เหลาน้ี ทําใหคนในสังคมมทีางเลือกมากขึ้น 

  ระบบการชําระเงินในประเทศไทยมีหลากหลายประเภท ซึ่งธนาคารแหงประเทศไทยได

ใหนิยามของ คําวา “ระบบการชําระเงิน” ไววา หมายถึง กระบวนการสงมอบเงินเพื่อชําระเงินอัน

เปนผลมาจากกิจกรรมทางเศรษฐกิจ ระหวางผูจายเงินและผูรับเงิน ซึ่งอาจเปนไดทั้งบุคคล หรือ 

องคกร นอกจากน้ันยังรวมถึงองคการที่เปนตัวกลางแทนผูจายเงินและผูรับเงิน เชน ธนาคารพาณิชย 

เปนตน  
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 ภาพที่ 1 ระบบการชําระเงินของไทย  

ที่มา: ธนาคารแหงประเทศไทย (2560) 

    

 จากรูปดังกลาวแสดงรูปแบบการชาํระเงินที่เกิดขึ้นในประเทศไทย โดยสามารถแบงแยก

ออกเปนระบบการชําระเงินได 2 ประเภทใหญ ๆ ไดแก ระบบการชําระเงินทีม่ีมูลคาสูงและระบบ

การชําระเงินรายยอย ซึ่งสามารถอธิบายรูปแบบการชําระเงินได ดังน้ี 

 1 ระบบการชําระเงินรายใหญ 

  1.1 ระบบบาทเนต 

  ในอดีตกอนการมีระบบบาทเนตมีการนิยมใชเช็คเปนวิธีการชําระเงิน ซึ่งการใชเช็ค

น้ันเกิดปญหาการลาชาในการรับเงิน เน่ืองจากมีเหตุผลมาจากการใชเช็คน้ันจะตองมีการเรียกเก็บ

เงินตามเช็คระหวางธนาคารผูสั่งจายและธนาคารผูรับโอนกอนและมีผลสมบูรณในวันทําการถัดไป 

ทําใหผูรับเงินไมสามารถรับเงินไดในทันที อันเปนผลใหการดําเนินธุรกิจไมราบร่ืน ดังน้ันธนาคาร

แหงประเทศไทยจึงไดพัฒนาระบบบาทเนต หรือเรียกวา BAHTNET ยอมาจาก Bank of Thailand 

Automated High-value Transfer Network ขึ้น เปนโครงสรางพื้นฐานทางการเงินเพื่อรองรับการ

โอนเงินทางอิเล็กทรอนิกสซึ่งมีมูลคาสูงระหวางสถาบันการเงนิและสถาบันที่มีบญัชีเงินฝากกับ

ธนาคารแหงประเทศไทย ซึ่งมีผลสมบูรณทันทีในลักษณะ Real-Time Gross Settlement (RTGS)  

  วัตถุประสงคของการโอนเงินในระบบ BAHTNET เพื่อรองรับการโอนเงินคราวละ

มาก ๆ โดยสามารถโอนจากบัญชีออมทรัพย หรือกระแสรายวันของผูโอนไปเขาบัญชีบุคคล

ธรรมดาหรือนิติบุคคลซึ่งอยูที่ธนาคารอ่ืน เพื่อลดความเสี่ยงของระบบการชําระเงินในทางอ่ืน เชน 

การใชเช็ค หรือเบิกเงินสด เปนตน และเพื่อใหการโอนเงิน การโอนตราสารหน้ี และการติดตอ
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ธุรกิจทางการเงินเปนไปดวยความสะดวก มีประสิทธิภาพ รวดเร็วและปลอดภัย ซึ่งผูใชบริการควร

ระมัดระวังในเร่ืองระยะเวลาการดําเนินการ เน่ืองจากสถาบันการเงินแตละแหงมกีําหนดระยะปด

รับบริการในแตละวันไมตรงกัน 

  การโอนบาทเนต อาจแยกออกไดเปน 2 ประเภท ดังน้ี 

  1. การโอนเงินระหวางธนาคาร 

  การโอนเงินระหวางธนาคาร หมายถึง การที่สถาบันการเงินซึ่งเปนสมาชิกของระบบ

บาทเนตโอนเงินจากบัญชีเงินฝากของตนไปเขาบัญชีเงินฝากของสถาบันการเงินอ่ืน หรือโอนเงิน

ระหวางบัญชีของตนเองที่ธนาคารแหงประเทศไทย สําหรับขั้นตอนการโอนเงินน้ัน ตามรูปดังกลาว

ธนาคาร A จะสงคําสั่งโอนเงินไปที่ธนาคารแหงประเทศไทยกอน จากน้ันธนาคารแหงประเทศไทย

ก็จะดําเนินการโอนเงินจากบัญชี A ไปยังบัญชี B และยืนยันการตัดชําระเงินใหกับธนาคาร A ไป

พรอมกับยืนยันการโอนเงินใหกับธนาคาร B (ธนาคารแหงประเทศไทย,  2560) 

  2. การโอนเงินเพื่อบุคคลที่สาม 

  การโอนเงินเพื่อบุคคลที่สามเปนการโอนเงินตามคําสั่งของลูกคาธนาคารที่สั่งให

ธนาคารผูสั่งทําโอนเงินเขาบัญชีผูรับผลประโยชนซึ่งเปนลูกคาของอีกธนาคารหน่ึงโดยการโอนเงิน

ดังกลาวจะดําเนินการภายในวันเดียวกัน ซึ่งขั้นตอน คือลูกคาของธนาคาร A จะขอใชบริการโอน

เงินผานบาทเนตจากธนาคาร A และธนาคาร A ก็จะสงคําสั่งโอนเงินไปที่ธนาคารแหงประเทศไทย 

จากน้ันธนาคารแหงประเทศไทย ก็จะดําเนินการโอนเงินจากบัญชี A ไปบัญชี B และยืนยันการตัด

ชําระเงินใหกับธนาคาร A ไปพรอมกับยนืยันการโอนเงินใหกับธนาคาร B แลว ธนาคาร B ก็จะ

โอนเงินเขาบัญชีผูรับที่ฝากไวกับธนาคาร B (ธนาคารแหงประเทศไทย,  2560) 

  1.2 ระบบการชําระเงินรายยอย 

    1.2.1 เงินอิเล็กทรอนิกส (E-money) 

   เงินอิเล็กทรอนิกส หรือที่เปนที่รูจักในชื่อ Electronic Money หรือเรียกกัน

โดยทั่วไปวา E-money หมายถึง มูลคาเงินที่บันทึกในสื่ออิเล็กทรอนิกส เชน ชิพคอมพิวเตอรที่อยู

ในบัตรพลาสติก หรือเครือขายอิเล็กทรอนิกส เชน โทรศัพทมือถือ หรือ เครือขายอินเทอรเน็ต  

เปนตน โดยผูใชบริการจะตองชําระเงินลวงหนาแกผูใหบริการเงินอิเล็กทรอนิกส ผูใชบริการจึงจะ

สามารถนําไปใชชําระคาสินคา คาบริการแทนการชําระดวยเงินสดตามรานคาที่รับชําระ ทําใหมี

ความสะดวกรวดเร็ว ไมตองพกเงินสดใหยุงยากและไมตองเสียเวลารอเงินทอนอีกดวย ซึ่งสามารถ

พบเห็นเงินอิเล็กทรอนิกสในรูปแบบของบัตรรถไฟฟา บัตรซื้ออาหารในศูนยอาหาร บัตรเติมเงิน

มือถือ บัตรชมภาพยนตร บัตรรถโดยสารรวมทั้งการซื้อสินคาผานเว็บไซต เปนตน (ธนาคาร 

แหงประเทศไทย,  2560) 
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   เงินอิเล็กทรอนิกสสามารถแยกประเภทการชําระเงินออกได ดังน้ี 

   1. การใชเงินอิเล็กทรอนิกสผานบัตรพลาสติก 

   ขั้นตอนการใชเงินอิเล็กทรอนิกสผานบัตรพลาสติกน้ัน ผูใหบริการไมวาจะเปน

รานคาหรือตัวแทนจําหนาย จะไดรับบัตรเงินอิเล็กทรอนิกสจากสถาบันผูออกบัตรเงิน

อิเล็กทรอนิกส โดยผูใชบริการสามารถ ติดตอขอซื้อบัตรและเติมมูลคาเงินลงในบัตรไดที่รานคา

ตัวแทนจําหนาย หลังจากน้ัน ผูใชบริการสามารถนําบัตรเงินอิเล็กทรอนิกสไปซื้อสินคาและบริการ

ตามรานคาในเครือหรือรานคาที่มีสัญลักษณของผูใหบริการเงินอิเล็กทรอนิกสได ซึ่งเมื่อผูใชบริการ

ทํารายการเรียบรอยแลวรานคาจะตัดเงินจากบัตรเงินอิเล็กทรอนิกสของผูใชบริการตามมลูคาการใช

จายทันทีผานเคร่ืองสําหรับรูดบัตรเครดิต หรือ EDC ซึ่งยอมาจาก Electronic Data Capture ซึ่งเปน

เคร่ืองรับบัตรที่ธนาคารผูออกบัตรเครดิตติดต้ังที่รานคารับบัตร เพื่อทําหนาที่อนุมัติหรือปฏิเสธการ

ใชจายผานบัตรเครดิตของผูถือ พรอมออกใบเสร็จรับเงิน เพื่อแสดงยอดคงเหลือในบัตรใหแก

ผูใชบริการ (ธนาคารแหงประเทศไทย,  2560) 

   2. การใชเงินอิเล็กทรอนิกสผานโทรศัพทมือถือ 

   ผูใชบริการสามารถติดตอขอใชบริการการชําระเงินผานโทรศัพทมือถือที่

ใหบริการเงินอิเล็กทรอนิกสได โดยวิธีการใช คือ ผูใชบริการใชโทรศัพทมือถือ สงคําสั่งการทํา

ธุรกรรม การซือ้ขายสินคาหรือบริการไปยังรานคา หรือ การบริการสาธารณูปโภคตาง ๆ เชน การ

ไฟฟา หรือ การประปา เปนตน ที่ใหบริการ ซึ่งรานคาหรือสถาบันผูรับชําระเงิน จะสงคําสั่งเพื่อทํา

การตรวจสอบการชําระเงินและดําเนินการหักบัญชีของผูใชบริการ หลังจากน้ันผูใหบริการบน

เครือขายมือถือ จะทําการสงขอความ SMS เพื่อยืนยันการทํารายการแทนใบเสร็จรับเงินและแสดง

ยอดเงินคงเหลือในบัญชีใหแกผูใชบริการ (ธนาคารแหงประเทศไทย,  2560) 

   3. การใชเงินอิเล็กทรอนิกสผานอินเทอรเน็ต 

   ผูใชบริการสามารถติดตอขอใชบริการเพื่อผูกบัญชีกับเครือขายอินเตอรเน็ตที่

ใหบริการได โดยผูใชบริการตองกรอกขอมูลเลขที่บัญชีเพื่อสงคําสั่งซื้อสินคาและบริการ หลังจาก

น้ันรานคาจะสงคําสั่งเพื่อตรวจสอบการชําระเงินของผูใชบริการที่ซื้อสินคาหรือรับบริการ ผูให

บริการเครือขายอินเทอรเน็ตจะสงขอความ ทาง SMS หรือ สงขอความไปยัง e-mail address ของ

ผูใชบริการ เพื่อยืนยันการทํารายการ (ธนาคารแหงประเทศไทย,  2560) 

  ผูใชบริการสามารถเลือกเติมเงินผานชองทางตาง ๆ ซึ่งขึ้นอยูกับผูใหบริการแตละราย 

เชน เติมเงินกับรานคาที่มีสัญลักษณเติมเงิน ทํารายการผานตู ATM หรือผานเว็บไซตของผู

ใหบริการ หรือผานระบบเครือขายโทรศัพทมือถือ หรือบัญชีธนาคารหรือบัตรเครดิตของ

ผูใชบริการที่ไดผูกบัญชีไว และผูใหบริการ E-money จะบันทึกมูลคาของเงินที่เติมลงในบัตร 
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เครือขายโทรศัพทมือถือ หรือเครือขายอินเทอรเน็ต โดยผูใชบริการสามารถตรวจสอบการเติมเงิน

ไดจากใบเสร็จรับเงิน SMS บนโทรศัพทมือถือ หรือ e-mail แลวแตกรณี 

 ในปจจุบันน้ีมีเงินอิเล็กทรอนิกสหลายรูปแบบ เชน บัตรโดยสารรถไฟฟา บัตรซื้ออาหาร

ในศูนยอาหาร บัตรเติมเงินโทรศัพทมือถือ บัตรเติมเงินซื้อชั่วโมงอินเทอรเน็ต บัตรชมภาพยนตร 

กระเปาเงินบนโทรศัพทมือถือ บัญชีเงินสดบนเครือขายอินเทอรเน็ตสําหรับการซือ้  

 ดังที่กลาวมาแลวน้ัน เงินอิเล็กทรอนิกสมีประโยชนมากมายหลายประการ อาทิ พกพา

สะดวก ใชบริการงาย คลองตัว สามารถควบคุมคาใชจายได เน่ืองจากมีวงเงินจํากัดในบัตร แต

ผูใชบริการก็ตองรักษาบัตรเงินอิเล็กทรอนิกสดวยความระมัดระวัง เพื่อปองกันการสูญหาย และ

ควรศึกษาเงื่อนไขในการใชบริการกอนตัดสินใจเลือกใชบริการจากผูใหบริการแตละราย เชน 

รานคาที่สามารถใช E-money ได วันที่หมดอายุของบัตร วิธีการเติมเงินและถอนเงินสด 

คาธรรมเนียมที่เกี่ยวของ รวมถึงสิทธิประโยชนตาง ๆ ของบัตร เพื่อประโยชนของผูใชบริการเอง 

   1.2.2 บัตรเดบิต (Debit card) 

   บัตรเดบิต คือ บัตรพลาสติกทีผู่ถือบัตรสามารถใชชําระคาสินคาและบริการที่

รานคาแทนเงินสดได โดยจะเปนการหักเงินออกจากบัญชีเงนิฝากของลูกคาที่ธนาคารผูออกบัตร

ทันทีหรือบัตรเดบิตก็คือบัตร ATM ที่เพิ่มเติมคุณสมบัติในการชําระคาสินคาและบริการที่รานคา

น่ันเอง 

   ธนาคารแหงประเทศไทยไดแบงประเภทของบัตรเดบิต ไว 2 ประเภท คือ  

   1. บัตรเดบิตในประเทศ (Domestic debit card) ซึ่งจะใชซื้อสินคาจากรานคาใน

ประเทศ ที่เคร่ืองรูดบัตร ณ จุดขาย (Point of sale) และกดเงินสดจากเคร่ือง ATM ในประเทศเทาน้ัน 

ทั้งน้ีประเทศไทยอยูระหวางการพัฒนาระบบ เพื่อรองรับการชําระเงินบัตรเดบิตในประเทศ  

   2. บัตรเดบิตระหวางประเทศ (International debit card) เชน บัตรเดบิต VISA จะ

สามารถใชประโยชนไดมากกวา เชน กดเงินสดจากเคร่ือง ATM และซื้อสินคาจากรานคาที่รับบัตร 

VISA ไดทั่วโลก ซื้อสินคาทางไปรษณีย โทรศัพทและอินเทอรเน็ต แตคาธรรมเนียมจะแพงกวา

บัตรเดบิตในประเทศ (ธนาคารแหงประเทศไทย,  2560) 

   ขั้นตอนการใชบัตรเดบิต มี 2 ลักษณะ ดังน้ี 

   1. กรณีเปนบัตรที่ใชลายเซ็น 

   ผูใชบริการเมื่อซื้อสินคาหรือบริการแลวนําบัตรเดบิตไปรูดที่เคร่ืองรูดบัตร ณ จุด

ขาย ขอมูลจากเคร่ืองรูดบัตรจะถูกสงไปยังธนาคารผูออกบัตรเพื่อตรวจสอบยอดเงนิในบัญชีและ

อนุมัติการทํารายการ โดยขอมูลการอนุมัติการทํารายการจะสงกลับไปยังเคร่ืองรูดบัตรที่รานคาเพื่อ

พิมพใบบันทกึการขาย (Sales slip) ซึ่งทางรานคาจะตองใหลูกคาเซ็นชื่อ และตรวจสอบใหตรงกับ
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หลังบัตรที่ลูกคาลงลายมือชื่อไว เปนการยืนยันตัวบุคคลผูเปนเจาของ เมื่อเรียบรอยแลวรานคาจึงสง

มอบสินคา ใบเสร็จรับเงิน พรอมสําเนาใบบันทึกการขาย (Sales slip) ใหลูกคา เปนอันสิ้นสุดการทํา

รายการ 

   2. กรณีเปนบัตรที่ใช PIN  

   การใชบัตรเดบิตที่ใช PIN หรือ Personal Identification Number มีขั้นตอนและ

วิธีการเดียวกับการใชบัตรเดบิตกรณีเปนบัตรที่ใชลายเซ็น แตสิ่งที่ควรระมัดระวังสําหรับการใช

บัตรเดบิตที่ใช PIN คือ ไมควรกําหนดรหัส PIN ใหงายตอการสุมเดาจากมิจฉาชีพ เชน ไมใช

หมายเลขโทรศัพท บานเลขที่ วันเกิด และไมเก็บรหัสไวรวมกับบัตร รวมทั้งไมเปดเผยกับผูอ่ืน เก็บ

รักษาไวในที่ปลอดภัยและเปนความลับ หรือหากจํารหัสไดแลวก็ควรฉีกทิ้งทําลายไป และควร

เปลี่ยนรหัสอยูเสมอ (ธนาคารแหงประเทศไทย,  2560) 

   1.2.3 บัตรเครดิต (Credit card ) 

   บัตรเครดิตเปนบัตรอิเล็กทรอนิกสที่ผูออกบัตร (Issuer) ซึ่งไดแก ธนาคารพาณิชย 

และผูประกอบธุรกิจบัตรเครดิตที่ไมใชสถาบันการเงิน (Non-bank) ออกใหแกลูกคา (ผูถือบัตร หรือ 

Card holder) โดยใหวงเงินสินเชื่อแกผูถือบัตร ผูออกบัตรจะใหวงเงินไดไมเกิน 5 เทาของรายได 

หรือหากมีทรัพยสินอ่ืน เชน เงินฝากที่ธนาคารพาณิชยหรือการลงทุนในกองทุนรวม ตามเกณฑของ

ธนาคารแหงประเทศไทย ขอ 5.2.1 คุณสมบัติของผูถือบัตรเครดิต ของประกาศเร่ืองการกําหนด

หลักเกณฑ วิธีการ และเงื่อนไขในการประกอบธุรกิจบัตรเครดิต ทั้งน้ี วงเงินที่ไดรับก็อาจแตกตาง

กันไปแลวแตประเภทของทรัพยสิน เพื่อใหผูถือบัตรใชบัตรเครดิตในการชําระคาสินคาหรือบริการ

ที่ราน หรือรานคาบนอินเทอรเน็ต เมื่อถึงรอบการชําระเงิน สถาบันผูออกบัตรจะสงใบแจงยอดการ

ใชจายใหผูถือบัตรนําเงินไปชาํระ โดยสามารถเลือกชําระทั้งหมดหรือบางสวนก็ได นอกจากน้ี บัตร

เครดิตยังสามารถใชถอนเงินสดจากเคร่ือง ATM มาใชลวงหนาได หรือจะใชเติมเงินใหกับบัตรเงิน

อิเล็กทรอนิกสตาง ๆ ได แตขอควรระวังในการใชบัตรเงินสดลวงหนา คือ ผูถือบัตรจะตองจาย

ดอกเบี้ยและคาธรรมเนียมในอัตราคอนขางสูง ซึ่งสามารถดูไดจากประกาศหรือเว็บไซตของ

สถาบันผูออกบัตรน้ัน ๆ (ธนาคารแหงประเทศไทย,  2560) 

   1.2.4 การชําระเงินตามใบแจงหน้ีทางอิเล็กทรอนิกส (Electronic bill presentment 

& payment ) 

   ปจจุบันการใหบริการผานชองทางอิเล็กทรอนิกสไดถูกพัฒนาขึ้นเพื่ออํานวยความ

สะดวกใหกับผูใชงานมากขึ้น โดยหน่ึงในบริการที่เราพบเห็นกันน้ันก็คือ การชําระเงินตามใบแจง

หน้ีทางอิเล็กทรอนิกส หรือที่เรียกวา EBPP ยอมาจาก Electronic Bill Presentment & Payment คือ 

บริการที่ผูใชบริการสามารถเรียกดูใบแจงหน้ีและชําระเงินตามใบแจงหน้ีผานชองทาง



24 
 

อิเล็กทรอนิกสเพียงแคมีอินเทอรเน็ตก็สามารถเขาสูเว็บไซตของธนาคารหรือหนวยงานที่เรียกเก็บ

เงิน โดยจะไดรับใบแจงหน้ีทาง e-mail หรือ SMS หรือเรียกดู ผานเว็บไซตไดเลย (ธนาคารแหง

ประเทศไทย,  2560)  

   สําหรับรูปแบบของการใหบริการโดยวิธีการชําระเงินตามใบแจงหน้ีทาง

อิเล็กทรอนิกสน้ี สามารถแบงออกเปน 2 รูปแบบ คอื  

   1. บริการสําหรับลูกคาทั่วไป ซึ่งเปนบริการที่ผูใชบริการสามารถเรียกดูและชําระ

คาใชจายตาง ๆ ได เชน คานํ้า คาไฟ คาบัตรเครดิต คาบริการไฮสปดอินเทอรเน็ต (Hi speed 

Internet)  

   2. บริการสําหรับลูกคาธุรกิจ บริการในรูปแบบน้ีเปนบริการที่ผูใชบริการสามารถ

เรียกดูใบกํากับสินคาและ ชําระเงินตามใบกํากับสินคาน้ันไดเลย ซึ่งบริการน้ีเปนบริการที่อํานวย

ความสะดวกใหกับบริษัทที่มีตัวแทนจําหนายจํานวนมาก ๆ (ธนาคารแหงประเทศไทย,  2560)  

  1.2.5 การชําระเงินผานอินเทอรเน็ต (Internet payment ) 

  การชําระเงินผานอินเทอรเน็ต หรือที่เรารูจักกันในชื่อ Internet payment เปนการชําระ

คาสินคาและบริการระหวางผูซื้อกับผูขายผานเครือขายอินเตอรเน็ต เพื่อรองรับธุรกรรม

อิเล็กทรอนิกสโดยผูซื้อหรือผูใชบริการสามารถเลือกชําระเงินผานบัตรเครดิตหรือบัตรเดบิต ซึ่งการ

โอนเงินน้ันจะทําโดยตัดบัญชีเงินฝากผูใชบริการผาน Internet Banking หรือเงินอิเล็กทรอนิกส  

(e-Money) (ธนาคารแหงประเทศไทย,  2560) 

   1.2.6 การชําระเงินผานโทรศัพทมือถือ (Mobile payment) 

  โทรศัพทมือถือเปรียบเสมือนปจจัยที่ 5 ของคนในยุคปจจุบัน การดําเนินชีวิตจําตอง

ผานอุปกรณซึ่งเปนตัวกลางหลักในการสื่อสาร ดังน้ัน จึงมีการคิดคนและพัฒนาการชําระเงินผาน

โทรศัพทมือถอื หรือเรียกวา Mobile Payment ซึ่งเปนการทําธุรกรรมโดยการชําระเงินผานเครือขาย

ของระบบโทรศัพทมือถือ ซึง่สามารถอํานวยความสะดวกใหแกผูใชบริการ สามารถใช

โทรศัพทมือถอืเปนสื่อในการชําระเงินใหกับรานคาหรือ สั่งชําระเงินตามใบเรียกเก็บเงินคาสินคา

และบริการใหกับรานคา รวมทั้งการชําระคาสินคาหรือบริการตาง ๆ บนเครือขายอินเตอรเน็ต 

(ธนาคารแหงประเทศไทย,  2560) 

   1.2.7 การโอนเงินรายยอยคร้ังละหลายรายการ (Bulk payment) 

  การโอนเงินรายยอยคร้ังละหลายรายการ หรือ Bulk payment คือ ระบบการโอนเงิน

รายยอยทางอิเลก็ทรอนิกสแบบหลายรายการ (Bulk payment system) เปนระบบงานที่ใหบริการ

ผาน ธนาคารเพื่อใหลูกคาผูใชบริการโอนเงินใหกับบุคคลอ่ืน หรือเรียกเก็บเงินจากบุคคลอ่ืน และ

บัญชีอยูตางธนาคารกัน โดยมีมูลคา ไมสูง แตมีปริมาณรายการมาก และมีรอบการชําระเงินแนนอน 
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(ธนาคารแหงประเทศไทย,  2560) 

   ซึ่งธนาคารแหงประเทศไทยไดแบงประเภทบริการ Bulk Payment ออกเปน 2 

ประเภทดวยกัน ไดแก  

   1. Credit transfer เปนบริการสั่งโอนเงินจากบัญชีลูกคาของธนาคาร โอนเขาบัญชี

ผูรับเงินธนาคารอ่ืน ไดแก เงินเดือน คาจาง บําเหน็จบํานาญ เงินปนผล ดอกเบี้ย คาสินคาและ

บริการ ขายหลักทรัพย คืนภาษีและเงินกู ซึ่งสามารถโอนเงินสูงสุดไดไมเกิน 2 ลานบาทตอรายการ  

   Credit transfer มีบริการ 2 แบบ ไดแก  

     1.1 Credit same day คือ การโอนเงินจากลูกคาของธนาคารหน่ึง ไปยังบญัชี

ของลูกคาอีกธนาคารหน่ึง ซึง่ลูกคาจะไดรับเงินในวันที่โอนเงิน  

     1.2 Credit next day เปนบริการการโอนเงินจากลูกคาของธนาคารหน่ึง ไปยงั

บัญชีของลูกคาอีกธนาคารหน่ึง ซึ่งลูกคาจะไดรับเงินในวันถัดไปนับจากวันที่โอนเงิน  

   2. Debit transfer เปนบริการสั่งโอนเงินจากบัญชีผูชําระเงินอ่ืน เขาบัญชีลูกคาของ

ธนาคาร อาทิ คานํ้าประปา คาไฟฟา คาโทรศัพท คาเบี้ยประกันภัย ประกันชีวิต คาใชจายบัตร

เครดิต คาผอนชําระ ซื้อหลักทรัพย คาสมาชิก และคาบํารุง ซึ่งสามารถโอนเงินสูงสุดไดไมเกิน 

สองแสนหาหมื่นบาทตอรายการ สวน Debit transfer ในอนาคตจะมีการใหบริการแบบ Debit Next 

Day ซึ่งธนาคารผูรับเงินสงคําสั่งไปหักเงินในบัญชีผูชําระเงินที่อยูตางธนาคาร โดยผูรับเงินจะไดรับ

เงินเขาบัญชีในวันทําการถัดไป 

   1.2.8 การโอนเงินรายยอยระหวางธนาคาร (Online Real-time Fund Transfer: 

ORFT) 

   การโอนเงินรายยอย คือ การบริการโอนเงินรายยอยระหวางธนาคาร (Online Real-

time Fund Transfer: ORFT) ซึ่งเปนการบริการที่ผูโอนเงินสามารถทํารายการโอนเงินที่เคร่ืองถอน

เงินอัตโนมัติ หรือ ATM หรือโอนเงินผานธนาคารเคานเตอรสาขาของธนาคารก็ไดเชนกัน โดยผูรับ

โอนเงินจะสามารถเบิกเงนิในบญัชีไดทันทีภายหลังการทํารายการโอนเงินของผูโอนเงินสําเร็จ 

(ธนาคารแหงประเทศไทย,  2560) 

   สําหรับชองทางการใชบริการน้ัน ผูโอนเงินสามารถทํารายการโอนเงินรายยอย

ระหวางธนาคาร ได 2 ชองทางดวยกัน คือ  

    1. ATM ORFT ในกรณีที่ใชบริการโอนเงินที่เคร่ือง ATM หรือเรียกวา ATM 

ORFT ผูโอนเงินสามารถทํารายการโอนเงินใหผูรับโอนเงิน ดวยบัตร ATM ที่เคร่ือง ATM ตามที่ผู

โอนเงินหรือผูรับโอนเงินมีบัญชีอยู โดยผูโอนเงินสามารถทํารายการโอนเงินสูงสุดไดไมเกิน 

30,000 บาทตอคร้ัง      
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   2. Counter ORFT กรณีใชบริการโอนเงินผานเคานเตอรสาขาของธนาคาร หรือ

เรียกวา Counter ORFT ผูโอนเงินสามารถทํารายการโอนเงินที่เคานเตอรสาขาของธนาคารทีเ่ปด

ใหบริการ โดยผูโอนเงินไมจําเปนตองมีบัญชีเงินฝากกับธนาคารน้ันก็ได ซึ่งจะสามารถทํารายการ

โอนเงินสูงสุดไดไมเกิน 100,000 บาทตอคร้ัง 

   1.2.9 เช็ค (Cheque) 

     ปจจุบันผูประกอบธุรกิจมีการนิยมชําระเงินดวยเช็คมากที่สุดรองมาจากการชําระ

ดวยเงินสด เน่ืองมาจากมีความสะดวก และเปนการยืนยันการชําระคาสินคาอีกทางหน่ึงวา คูคาตี

เช็คเพื่อชําระคาสินคาแลว ซึ่งการใชเช็คมีรายละเอียดตาง ๆ มากมาย เชน ลักษณะของเช็คที่ถูกตอง 

ประเภทของเช็ค บุคคลที่เกี่ยวของในเช็ค กฎหมายและความรับผิดกรณีไมมีการจายเงินตามเช็ค ซึง่

ผูเขียนขออธิบายอยางละเอียดในหัวขอถัดไป 

   1.2.10 พรอมเพย (Prompt pay) 

   “พรอมเพย” (Prompt pay) คือ การทําธุรกรรมทางการเงินแบบใหม โดยใชเบอร

โทรศัพทมือถอืหรือเลขประจําตัวประชาชนก็สามารถโอนเงิน และรับโอนเงินจากผูอ่ืนไดสะดวก

ขึ้น โดยไมตองมีเลขที่บัญชีธนาคาร ถือเปนกาวแรกของการพัฒนาโครงสรางพื้นฐานระบบการ

ชําระเงินอิเลก็ทรอนิกสแหงชาติตามนโยบายของรัฐบาล ที่ตองการลดการพึ่งพาเงินสด ลดตนทุน

การพิมพธนบัตร การผลิตเหรียญตรา สนับสนุนการใชบริการอิเล็กทรอนิกสใหมากขึ้น เตรียมความ

พรอมใหกับประชาชนคนไทยเพื่อกาวใหทันการเปลี่ยนแปลงดานการเงินของโลกตอไป 
 

ลักษณะและองคประกอบของเช็ค 

 บุคคลที่เกี่ยวของกับเช็ค 

 สําหรับผูที่เกี่ยวของกับการใชเช็คน้ัน ประกอบดวย 4 ฝาย ดวยกัน ไดแก 

 1. ผูสั่งจายหรือผูออกเช็ค คือ ผูเขียนเช็คสั่งจายใหแกเจาหน้ีของตน สวนการที่จะเขียน

เช็คสั่งจายไดน้ัน ผูสั่งจายเช็คจะตองเปดบัญชีเงินฝากประเภทกระแสรายวันไวกับธนาคารแลว

ธนาคารจะมอบสมุดเช็คของธนาคารใหแกเจาของกิจการที่เปดบัญชี เมื่อตองการจะเบิกถอนเงินเพื่อ

ใชในกิจการหรือจายชําระหน้ีก็ใชเช็คน้ันสั่งจายตามจํานวนเงินที่ตองการ ภายใตวงเงินที่ขอไวกับ

ธนาคาร 

 2. ผูรับเงิน คือ ผูที่มีเช็คไวในครอบครองและมีสิทธิเรียกรองเงินตามเช็คน้ัน กลาวคือ ผูที่

ไดรับตามเช็คจายผูสั่งจายและนําเช็คที่ไดไปฝากเรียกเก็บเงินที่ธนาคารเพื่อเบิกเปนเงินสดหรือ

นําเขาบัญชีเงนิฝากของตนเอง 

 3. ธนาคารผูสั่งเรียกเก็บ (Sending bank) เปนธนาคารที่ผูรับเงินไดเปดบัญชีกับธนาคารน้ี
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ไว เมื่อผูรับเงินไดนําเช็คไปฝากเรียกเก็บเงิน ธนาคารก็จะสงเช็คไปเรียกเก็บเงินกับธนาคารผูจาย 

และเมื่อทราบผลการเรียกเก็บเงินแลวจึงจะนําเงินเขาบัญชีของผูรับเงินหรือคืนเช็คใหแกผูรับเงิน

ตอไป 

 4. ธนาคารผูสั่งจาย (Paying bank) เปนธนาคารที่ผูสั่งจายเช็คไดเปดบัญชีกับธนาคารน้ีไว 

โดยธนาคารจะทําหนาที่หักเงินจากบัญชีของผูสั่งจายเพื่อจายเงินใหแกธนาคารผูรับเงิน กลาวคือ 

ธนาคารที่จะตองจายเงินตามเช็คของลูกคาที่นํามาขึ้นเงิน ซึ่งตองพิจารณารายละเอียดเพิ่มเติม ดังน้ี 

  4.1 เช็คจะตองมีอายุไมเกิน 6 เดือน ซึ่งนับจากวันที่ลงในเช็ค 

  4.2 ลายมือชื่อผูสั่งจายในเช็คตองตรงตามตัวอยางลายมือชื่อที่ใหไวกันธนาคาร 

  4.3 ตองไมมีคําสั่งใหระงับการจายเงินจากเจาของบัญชี 

  4.4 ตองไมเปนเช็คที่ขีดครอม 

  4.5 ตองเปนเช็คที่ไมลงวันที่ลวงหนา 

  4.6 ตองไมเปนเช็คที่ชํารุด 

  4.7 ตองมีลายมือชื่อกํากับเมื่อมีการแกไขรายละเอียดในเช็ค 

  4.8 ตองไมมีการสั่งจายเช็คสูงกวาเงินที่มีในบัญชี 

  4.9 ตัวเลขและตัวอักษรของจํานวนเงินตองถูกตองตรงกัน 

 ประเภทของเช็ค 

 ประเทศไทยมีการแบงเช็คตามรูปแบบการใชงานทางธุรกรรมการเงิน โดยมีรายละเอียด

ปลีกยอย ซึ่งสามารถแบงเช็คออกเปนทั้งหมด 7 ประเภท ไดแก 

 1. เช็คเงินสด หรือผูถือ (Cash or bearer’s cheque) เปนเช็คที่ผูถือสามารถนําไปขึ้นเงิน

กับทางธนาคารไดโดยทันที แตถายังไมประสงคจะขึ้นเงินก็สามารถนําไปฝากเขาบัญชีของตนเอง

ได ถาจะมีการโอนเช็คไปใหแกผูอ่ืนก็ไมตองมีการเขียนสลักหลังแตประการใด 

 2. เช็คระบุชื่อผูรับเงิน (Order’s cheque) คือเช็คที่ผูสั่งจายระบุชื่อผูรับเงินลงไปในเช็ค ซึ่ง

ผูรับเงินจะตองนําเช็คไปเบิกเงินดวยตนเอง หรือถาจะโอนใหผูอ่ืนจะตองทําการสลักหลังโดย

เซ็นชื่อดานหลังเช็คดวย 

 3. เช็คของธนาคาร (Cashier’s cheque or treasurer’s cheque) ธนาคารจะออกเช็คชนิดน้ี

ใหแกลูกคาที่นําเงินสดมาซื้อเช็คกับทางธนาคาร โดยในตัวเช็คจะมีลายเซ็นของพนักงานผูมีอํานาจ

ในธนาคารเซ็นรับรองกํากับไว จึงเปนเช็คที่ใชภายในพื้นที่ทองถิ่นของธนาคารน้ัน ๆ จะไปใชตาง

พื้นที่หรือซื้อดราฟไมได 

 4. เช็คที่ธนาคารรับ (Certified cheque) ธนาคารจะรับรองเช็คชนิดน้ีก็ตอเมื่อผูสั่งจายมี

เงินอยูในบัญชีเพียงพอ ซึ่งทางธนาคารจะประทบัตราวา “ใชได” พรอมกับวันที่และลายเซ็นของ
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พนักงานที่มีอํานาจรับผิดชอบจากทางธนาคารดวย 

 5. เคานเตอรเช็ค (Counter cheque) เปนเช็คของธนาคารใชในกรณีที่เจาของบัญชีตองการ

ใชเงินโดยกะทันหันแตลืมเอาสมุดบัญชีไป ธนาคารก็จะออกเช็คชนิดพิเศษแบบน้ีใหเขียนสั่ง

จายเงิน โดยเช็คประเภทน้ีจะใชไดเฉพาะภายในธนาคารเทาน้ันจะโอนสลักหลังใหแกผูอ่ืนไมได 

 6. เช็คสําหรับผูเดินทาง (Traveler’s cheque) เหมาะสําหรับนักเดินทางที่ไมตองการที่จะ

พกเงินสดติดตัวไปดวยเปนจํานวนมาก ๆ ซึ่งอาจจะมีปญหาในเร่ืองของความไมปลอดภัยเกิดขึ้นได 

โดยทางธนาคารจะเปดโอกาสใหผูสนใจไดแลกซื้อเช็คชนิดไดตามสาขาตาง ๆ  

 7. ดราฟธนาคาร (Banks draft) เปนเช็คในอีกลักษณะหน่ึงที่ทางธนาคารจะมีคําสั่งไปยัง

ธนาคารอีกแหงหน่ึงหรืออีกสาขาหน่ึง ใหจายเงินในจํานวนที่กําหนดไวแกบุคคลที่ถูกระบุชื่อไว

บนดราฟ โดยดราฟของธนาคารจะมีไวเพื่อสงเงินไปตางพื้นที่ทั้งภายในและภายนอกประเทศ จึง

แตกตางจาก Cashier’s cheque อยางสิ้นเชิง 

 องคประกอบของเช็ค 

 เช็คตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 987 บัญญัติเกี่ยวกับคําจํากัดความของ

เช็คไววา “อันวาเช็คน้ัน คือ หนังสือตราสารซึ่งบุคคลหน่ึง เรียกวา “ผูสั่งจาย” สั่ง “ธนาคาร” ใหใช

เงินจํานวนหน่ึงเมื่อทวงถามใหแกบุคคลอีกบุคคลหน่ึงหรือใหใชตามคําสั่งของบุคคลอีกคนหน่ึงซึ่ง

เรียกวา ผูรับเงิน” 

 ซึ่งตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 988 บัญญัติวาเช็คตองมีรายการดังน้ี 

 1. คําบอกชื่อวาเปนเช็ค 

 2. คําสั่งอันปราศจากเงื่อนไข ใหใชเงินจํานวนแนนอน 

 3. ชื่อหรือยี่หอ และสํานักงานของธนาคาร 

 4. ชื่อหรือยี่หอของผูรับเงิน หรือคําจดแจงวาใหใชเงินแกผูถือ 

 5. สถานที่ใชเงิน 

 6. วันและสถานที่ออกเช็ค 

 7. ลายมือชื่อผูสั่งจาย 

 เช็คมีลักษณะที่สําคัญคือ เปนตราสารที่มีคําสั่งใหจายเงินโดยมีคูสัญญาในขณะที่ออกเช็ค

สามฝาย คือ ผูออกเช็คซึ่งเรียกวา ผูสั่งจาย ผูจาย (ธนาคาร) และผูรับเงิน 

 1. ผูสั่งจายตองไปเปดบัญชีเงินฝากประเภทกระแสรายวันกับธนาคารและมีเงนิฝาก 

จํานวนหน่ึงสํารองไวสาํหรับใชเช็คถอนเงินออกจากบัญชี ตามขอตกลงที่ทําใหไวกับธนาคาร 

 2. ผูจายเงินตองเปนธนาคาร บุคคลใดตองการใชเช็คจะตองขอเปดบัญชีเงินฝาก ประเภท

กระแสรายวันกบัธนาคารเพื่อใชเช็คเปนหลักฐานในการถอนเงินสดออกจากบัญชี โดย มอบ
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ตัวอยางลายมือชื่อและเอกสารที่เกี่ยวของไวกับธนาคาร แตจะตองเปนบุคคลที่มีฐานะทาง การคา 

การเงิน ประวัติดี และมีเงินฝากพอกับจํานวนเงินที่สั่งจายเช็คออกไป 

 3. ผูรับเงิน คือ ผูรับเช็คไวชําระหน้ีและยึดถือครอบครองเช็คน้ันอยูในฐานะเจาหน้ีของผู

สั่งจาย ซึ่งเรียกวา ผูทรง อาจเปนผูรับชําระหน้ีจากผูสั่งจาย หรือบุคคลอ่ืน ๆ ที่มีสิทธิตามเช็คน้ัน ถา

เปนเช็คระบุชื่อ อาจเปนผูรับเงิน หรือผูรับสลักหลังซึ่งมีการสลักหลังติดตอกันมาถึงตนโดยไมขาด

สาย แตถาเปนเช็คผูถือ (ครอบครองต๋ัวน้ันอยูก็เปนผูทรงต๋ัว) น้ัน โดยไมตองมีการสลักหลัง อาจนํา

เช็คไปเรียกเกบ็เงินจากธนาคาร หรือโอนเช็คน้ันตอไป หรือนําไปขายลด 

 ดังน้ัน หากเช็คถึงกําหนดเรียกเก็บแลวธนาคารปฏิเสธการจายเงิน ผูทรงเช็คโดยชอบดวย

กฎหมาย มีอํานาจตามกฎหมายในการดําเนินคดีทางแพงกับผูสั่งจายและผูที่ลงลายมือ ชือ่ในเช็ค

โดยมีประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย วาดวยต๋ัวเงินรองรับอยู สวนกรณีหากเปนการสั่งจายเช็ค

อันมเีจตนาทุจริตโดยใชเช็คเปนอุบายในการใหไดมาซึ่งทรัพยสินอาจเปนความผิดอาญาฐานฉอโกง 

ตามกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 มาตรา 304 

 ประโยชนของเช็ค 

 1. มีกําหนดเวลาในการบริหารเงินสด เพื่อใหกิจการมีสภาพคลองในการหมุนเวียน  

สามารถจัดสรรเงินสดที่มีอยู เพื่อนําไปใชในสวนที่จําเปนกอน 

 2. มีความปลอดภัยมากกวาการนําเงินสดไปจายชําระ  

 3. สามารถตรวจสอบรายการยอนหลังไดงายกวาการทํารายการเงินสด เพราะมีหลักฐาน

การทําธุรกรรมกับทางธนาคาร 

 4. เพื่อความสะดวกในการชําระหน้ีสินหลายรายการใหแกกัน 

 5. ชวยสงเสริมกิจการทางธุรกิจและการคาโดยใชเช็คเปนเคร่ืองมือในการสรางเครดิต

ใหแกกัน 

 

โทษและทฤษฎีการลงโทษผูกระทําผิดทางอาญา 

 ความหมายของโทษและโทษทางอาญา 

 “โทษ” ตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พุทธศักราช 2554 ในความหมายทั่วไป 

หมายถึง ความไมดี ความชัว่ เชน โทษแหงความเกียจคราน ความผิด เชน การกลาวโทษ ผลแหง

ความผิดที่ไดรับ เชน ถูกลงโทษ (ราชบัณฑิตยสถาน, 2554)  
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 สวนความหมายของโทษทางกฎหมายน้ันจะหมายถึง มาตรการทีก่ฎหมายกําหนดไว

สําหรับลงโทษแกผูกระทําความผิดอาญา ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 18 อันไดแก การ

ประหารชีวิต การจําคุก การกักขัง การปรับ และการริบทรัพยสิน 

 นอกจากน้ันยังมีผูใหความหมายของโทษไวอีกหลายบุคคล ในที่น้ีจะยกขึ้นมาเปนกรณี

สังเขป ดังน้ี 

 โกรติอุส (Grotius, 1968) กลาวไววา “โทษ” มีความหมายถึง เปนผลรายที่ผูกระทําไดรับ

เน่ืองจากการกระทําที่เขาไดกอขึ้น 

 รีดด (Reid, 2000) ไดกลาวถึงโทษไววาหมายถึง โทษที่ลงโดยผูมีอํานาจ คือ รัฐ ตาม

บทบัญญัติของกฎหมายภายหลังจากที่ศาลพบวาจําเลยกระทําความผิด 

 โยฮันส แอนเดอนีส (Johannes, 1965) ใหคาํนิยามวา โทษจะตองประกอบไปดวย

สาระสําคัญ 3 ประการ คือ 

  1. โทษตองเปนผลรายที่รัฐนํามาใชตอผูกระทําผิด 

  2. การลงโทษจะกระทําไดตอเมื่อมีการกระทําผิดตอกฎหมาย 

  3. เปนสิ่งตอบแทน เพื่อใหผูกระทําผิดรูถึงโทษซึ่งเปนผลรายที่ตนไดรับจากการกระทํา

ความผิด 

 โดยเฉพาะอยางยิ่งนักกฎหมายที่มีชือ่เสียงอีกทานหน่ึงคือ ศาสตราจารย แพ็กเกอร 

(Packer, 1968)ไดวิเคราะหและใหคาํจํากัดความของโทษไว ซึ่งอาจสรุปความหมายไววา หมายถึง 

การใชกฎหมายทําใหผูที่ตองรับโทษตองประสบกับความยากลําบากหรือเหตุการณรูปแบบอ่ืน ๆ 

ซึ่งเปนที่ยอมรับโดยทั่วไปวาเปนสภาวะที่ไมพึงปรารถนา ทั้งน้ี เมื่อเปนไปตามผลแหงการกระทํา

ความผิดซึ่งไดถูกกําหนดไวใหเปนความผิดโดยกฎหมาย 

 จิตติ ติงศภัติย กลาวถึง “โทษ” ไววา เปนวิธีการบังคับ (Sanction) ที่รัฐใชปฏิบัติตอ

ผูกระทําความผิดอาญา (จิตติ ติงศภัทิย, 2536) ซึ่งมีลักษณะสําคัญดังตอไปน้ี 

  1. โทษตองเปนไปตามกฎหมาย 

  2. โทษตองเปนไปโดยเสมอภาค 

  3. โทษตองมีลักษณะเปนการเฉพาะตัวของบุคคล 

 นอกจากน้ียังกลาวกันอีกวา ลักษณะที่เปนโทษน้ัน ไดแก ลักษณะที่ตองเปนการกระทําที่

เปนผลรายแกผูที่ไดรับโทษ เชน ใหไดรับความทุกขทรมานในทางเน้ือตัว และชีวิตจิตใจ หรือทาง

ทรัพยสิน ซึ่งตองมีองคประกอบ 2 ประการ คือ 

  1. ต้ังใจใหผูที่ไดรับโทษไดรับผลราย เชน ถูกประหารชีวิต ถูกจําคุก ถูกกักขัง ถูกปรับ 

ถูกริบทรัพย 
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  2. ตองเปนการกระทําตอสมาชิกชมุชนเดียวกัน โดยอํานาจอธิปไตยที่จะทาํตอชุมชนน้ัน 

(ไชยเจริญ สันติศิริ, 2506) 

 ดังน้ัน กลาวโดยสรุป ความหมายของคําวา “โทษ” ที่ใชกันโดยทั่วไป ไดแก การปฏิบัติ

อยางใดที่จะทําใหผูที่ไดรับการปฏิบัติน้ันจะตองประสบผลรายเน่ืองมาจากที่ผูน้ันไดฝาฝนแนว

ปฏิบัติ (อุททิศ แสนโกศิก, 2515) 

 กอนที่จะพิจารณาถึงวัตถุประสงคทางอาญา มีความจําเปนที่จะตองพิจารณาถึง

ความหมายของโทษทางอาญาเสียกอนวา “โทษอาญา” มีความหมายอยางไร ดังน้ี 

 “โทษอาญา” คือ ผลโดยซึ่งผูกระทําความผิดไดรับเน่ืองจากการฝาฝนกฎหมายอาญาโดย

ที่ผูซึ่งมีอํานาจใหผลรายจะตองมีอํานาจตามกฎหมายกําหนด และผลรายที่ผูกระทําความผิดไดรับ

น้ัน (สหธน รัตนไพจิตร, 2527) เปนการตอบแทนการฝาฝนกฎหมาย ซึ่งการตอบแทนน้ีจะมี

ลักษณะตําหนิผูกระทําความผิดน้ัน กรณีดังเชนมาตรการที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับลงโทษ

สําหรับลงโทษแกผูกระทําความผิดอาญาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 18 ไดกาํหนดประเภท

ของโทษทางอาญาไว คือ การประหารชีวิต การจําคุก การกักขัง การปรับ และการริบทรัพยสิน 

 นอกจากน้ันยังมีผูใหคํานิยามและแนวความคิดของ “โทษอาญา” ไวโดยสังเขป ดังน้ี 

 ศาสตราจารย ฮารท (Hart, 1968) ใหความหมายของโทษทางอาญาเพิ่มเติมวาตอง

ประกอบดวยสาระสําคัญ 5 ประการ คือ 

 1. โทษอาญาจะตองกอใหเกิดความเจ็บปวดหรือผลอยางอ่ืนที่กอใหเกิดความไมพึงพอใจ 

 2. โทษอาญาตองใชเพื่อตอบแทนความผิด 

 3. โทษอาญาตองใชบังคับแกผูกระทําความผิดหรือสงสัยวาเปนผูกระทําความผิด 

 4. โทษอาญาจะตองเปนวิธีการซึ่งบังคับอันนอกจากผูกระทําความผิดนํามาใช 

 5. ผูที่กําหนดโทษทางอาญาตองเปนผูมีอํานาจที่กฎหมายใหอํานาจในการลงโทษเพื่อ

ตอบแทนการกระทําผิดทางอาญา 

 ศาสตราจารย ฮารท (Hart, 1968) อาจารยแหงมหาวิทยาลัยสแตนฟอรด (Standford 

University) ไดกลาวถึงโทษทางอาญา ซึง่นํามาใชเปนหลักเกณฑในการกําหนดการกระทําผิดทาง

อาญาของบุคคล 3 ประการ คือ 

 1. การนําโทษทางอาญามาใชกับการกระทําความผิดน้ันตองเปนการกระทําที่คนสวน

ใหญในสังคมเห็นวากอใหเกิดอันตรายกับสังคมหรือเกิดผลกระทบกับบุคคลอ่ืน 

 2. โทษทางอาญาที่กําหนดจะตองมีผลใหการกระทําความผิดน้ันลดนอยลง และ ขอ

สําคัญประการสุดทาย 
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 3. โทษทางอาญาจะตองเปนมาตรการสุดทาย จะตองไมมีทางเลือกอ่ืนที่เหมาะสมกวาน้ี

อีกแลว  

 คณะกรรมการปฏิรูปกฎหมายของประเทศแคนาดา (Law Reform Commission of 

Canada) ไดพิจารณาถงึโทษของอาญา ในสวนของการนําโทษทางอาญามาใชในการกําหนดการ

กระทําที่เปนความผิด 2 ประการ คือ 

  1. การนําโทษทางอาญามาบังคับใชกับการกระทําน้ันจะตองเปนความผิดอาญาที่แทจริง 

  2. โทษทางอาญาที่กําหนดน้ันจะตองสามารถแกปญหาที่เกิดจากการกระทําน้ันไดจริง  

 หลักเกณฑการกําหนดความรับผิดทางอาญา 

 เน่ืองจากกฎหมายอาญาเปนกฎหมายที่ระบุถึงการกระทําหรือไมกระทําการใดเปน

ความผิดและมีโทษ ซึ่งเปนกฎหมายจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบคุคล ดังน้ันการการบัญญัติ

กฎหมายอาญา นักกฎหมาย นักปรัชญา และนักสังคมวิทยาจึงไดพยายามสรางหลักเกณฑวาดวย

ขอจํากัดของกฎหมายอาญาไวหลายประการ ซึ่งนักวิชาการบางทานเรียกวา “ทฤษฎีการกําหนด

ปริมณฑลของกฎหมายอาญาสารบัญญัติตามทฤษฎีอาญา” (อภิรัตน เพ็ชรศิริ, 2548) เพื่อใชเปน

แนวทางในการบัญญัติกฎหมายอาญา สรุปไดดังน้ี 

 1. หลักเกณฑวาดวยการกําหนดการกระทําหรือไมกระทําใดเปนความผิดอาญา 

 เน่ืองจากภารกิจสําคัญของรัฐประการหน่ึงคือ การกําหนดหลักเกณฑวาการกระทําใด

หรือไมกระทําใดเปนความผิดและมีโทษทางอาญา เพื่อควบคุมและรักษาความสงบเรียบรอยในรัฐ 

โดย จอหน ออสติน (John Austin) อธิบายวา อํานาจรัฐที่สาํคัญประการหน่ึงคือ การรักษาความสงบ

เรียบรอยในสังคมซึ่งเปนสวนหน่ึงของอํานาจบริหาร รัฐบาลยอมมีอํานาจดูแล รักษาความสงบ

เรียบรอยและความมั่นคงในสังคมมใิหมีโจรผูราย มิใหมีอาชญากรรม และดูแลใหประชาชนรูสึก

อบอุน ปลอดภัยในชีวิต รางกาย และทรัพยสิน (อมราวดี อังคสุวรรณ, 2531) ดังน้ัน กฎหมายอาญา

จึงถือเปนเคร่ืองมือของรัฐในการปกปองและคุมครองสังคม เพื่อรักษาความสงบเรียบรอยของสังคม

และคุมครอง สิทธิเสรีภาพของคนในสังคม และหากพิจารณาตามทฤษฎีวาดวยการกอกําเนิดรัฐตาม

แนวความคิด สัญญาประชาคม (The socical contract) โดย จอหน ลอก (John Locke) เห็นวา รัฐน้ัน

เกิดขึ้นมาเพราะเพื่อให มนุษยอยูภายใตกฎหมาย ถาไมมีกฎหมายก็ไมมีเสรีภาพ กฎหมายเปน

หลักประกันแหงเสรีภาพ ซึ่งธรรมชาติของมนุษยน้ันตองถูกจํากัดโดยกฎหมายเพื่อใหเกิดความสงบ

และมั่นคงในชีวิตของทุกคน จึงตองมีการทําสัญญาประชาคม เพราะหากไมมีการทําสัญญา

ประชาคมกันแลว มนุษยก็จะใช เสรีภาพอยางไมมีขอบเขตจนอาจกอใหเกิดความขัดแยงขึ้นใน

ประชาคมได รัฐเขามาเปนคูกรณีใน พันธสัญญากับประชาชนเพื่อควบคุมและคุมครองเสรีภาพตาม

กฎหมาย และถารัฐไมเคารพเสรีภาพของประชาชนเทากับรัฐละเมิดพันธสัญญาดังกลาว และ
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ประชาชนสามารถยกเลิกเพิกถอนรัฐได สวน ฌอง ฌาค รุสโซ (Jean Jacques Rousseau) เห็นวา

มนุษยเกิดมามีเสรีภาพตามธรรมชาติอยางไมจํากัด ทําใหใชเสรีภาพของตนเองอยางไรขอบเขตจน

กอใหเกิดความไมมั่นคงในชีวิตของแตละคน จึงมีความจําเปนใหทุกคนในประชาคมตองหันหนา

เขาหากันเพื่อวางกฎเกณฑของการอยูรวมกันในสังคม กอใหเกิดสัญญาประชาคมขึ้นเพื่อจํากัดการ

ใชเสรีภาพอยางไรขอบเขตของทุกคน ผลของสัญญาประชาคม ทําใหแตละคนมีขอผูกพัน 2 

ประการ คือ ขอผูกพันกับตนเอง และขอผูกพันกับรัฐ ทําใหเปนจุดกอกําเนิดรัฐขึ้นมา เพราะทุกคน

ตางเขาทําสัญญาประชาคมมอบใหรัฐ โดยรัฐเกิดจากการรวมตัวกันของทุกคนในประชาคมน้ัน ซึง่

เจตนารมณรวมกันของทุกคนคือ อํานาจอธิปไตยเปนของประชาชน และกอใหเกิดการปกครองใน

ระบอบประชาธิปไตยทางตรง โดยใหความสําคัญกับฝายนิติบัญญัติ เปนอยางมากเพราะเกิดจากการ

เขาทําสัญญาประชาคมของประชาชนทุกคน (เกรียงไกร เจริญธนาวัฒน, 2549) ซึ่งจะมีผลติดตามมา

ประการหน่ึง คือ ประชาชนมีสวนรวมในทางกฎหมายและการเมือง เชน มีสิทธิเสนอกฎหมาย มี

สิทธิออกเสียงแสดงประชามติเร่ืองสําคัญ ๆ ได ดังน้ัน การบัญญัติกฎหมายตาง ๆ ขึ้นเพื่อบังคับใช

ภายในรัฐ กฎหมายดังกลาวจึงตองสอดคลองกับความตองการของประชาคมเพื่อคุมครองสิทธิ

เสรีภาพของการอยูรวมกันในสังคมไดอยางปกติสุขตอไป (สุพล บริสุทธิ์, 2550) 

 2. หลักเกณฑวาดวยการใชกฎหมายอาญาตองมขีอจํากัด 

 เน่ืองจากกฎหมายอาญาเปนกฎหมายจํากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคล การใชกฎหมายอาญา

ตองใชอยางจํากัด กอใหใหเกิดประโยชนตอสังคม และมีความเหมาะสม กับสถานการณตาง ๆ โดย

มีสาระสําคัญ ดังน้ี 

  2.1 รัฐไมสมควรบัญญัติความผิดในกฎหมายอาญาโดยมีวัตถุประสงคเพียงเพื่อให

ผูอ่ืนเชื่อฟงและหากฝาฝนจะไดรับการลงโทษเพื่อแกแคนตอบแทน โดยไมเกิดประโยชนตอสังคม

ในเร่ืองอ่ืน ๆ ดวย โดยแนวความคิดน้ี ซีซาร เบคคาเรีย (Cesare Beccaria) เชื่อในเร่ือง

อรรถประโยชนแหงการลงโทษที่วาการปองกันอาชญากรรมดีกวาการลงโทษ ซึ่งควรเปนเปาหมาย

อุดมคติของการออกกฎหมายที่ดี (อภิรัตน เพ็ชรศิริ, 2552) 

  2.2 รัฐไมควรใชกฎหมายอาญาลงโทษความประพฤติที่ไมกอใหเกิดอันตรายหรือไมมี

พิษภัย โดยแนวความคิดน้ี เจอเรมมี เบนธม (Jeremy bentham) เห็นวารัฐไมควรใชกฎหมายอาญา 

ในกรณีผลรายซึ่งเกิดจากการลงโทษมีมากกวาผลรายซึ่งเกิดจากความผิด โดยเมื่อนําผลที่ไดและ 

ผลเสียมาชั่งนํ้าหนักแลว เห็นวาการลงโทษตามกฎหมายอาญาเกิดประโยชนนอยกวา (อภิรัตน 

เพ็ชรศิริ, 2552) แตแนวคิดน้ี มีจุดออนเกีย่วกับการกําหนดตัวชี้วัดในการกําหนดโทษใหไดพอดีกับ

ความผิด ตอมาวอลกเกอร ไดเสนอแนะใหปรับปรุงแนวคิดเสียใหมที่วา “กฎหมายอาญาไมควร

บัญญัติหามการกระทําซึ่งจะกอใหผลพลอยได (By product) อันจะเปนผลรายมากกวาการทําที่
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กฎหมายอาญาตองการที่จะจํากัด” เชน การบัญญัติกฎหมายหามการทําแทงไดกอใหเกิดการรับจาง

รีดลูกโดยมิชอบดวยกฎหมาย และ มีกระทําโดยผูมิใชแพทยอันเปนอันตรายตอชีวิตและสุขภาพ

ของผูหญิง 

  2.3 รัฐไมควรใชกฎหมายอาญาโดยมีวัตถุประสงคในการบังคับให บุคคลกระทําเพื่อ

ประโยชนแกตนเองเทาน้ัน โดยแนวคิดน้ี จอหน สจวต มิลล (John Stuart Mill) เห็นวารัฐไมควร

จํากัดสิทธิโดยบทบญัญัติของกฎหมาย ถาการกระทําน้ันมิไดกอใหเกิดการใชความรุนแรงหรือเปน

อันตรายตอผูอ่ืน โดยในสังคมที่เจริญแลว การใชกําลังอํานาจเหนือสมาชิกในสังคมของตน จะถือ

เปนการถูกตองก็ตอเมื่อมีจุดประสงคที่จะปองกันภยันตรายอันจะเกิดแกบุคคลอ่ืนในสังคมน้ัน 

ภยันตรายที่จะเกิดแกตนเองโดยมิใชบุคคลอ่ืนเปนผูกอใหเกิดไมวาจะเปนทางกายภาพหรือทาง

จริยธรรมแลว ยอมไมอาจถือเปนขออางเพียงพอสําหรับการจํากัดเสรีภาพ การกระทําของมนุษย 

หากพิจารณาตามความเห็นดังกลาว จะเห็นวา การคาประเวณีที่กระทํา โดยสมัครใจและเปนผูใหญ

แลว ไมนามีความผิดทางอาญา หากไมกอภยันตรายอยางรายแรงตอผูอ่ืน 

 3. หลักเกณฑวาดวยประสิทธิภาพในการบังคับใชกฎหมายอาญา 

 เน่ืองจากกฎหมายอาญามีบทบาทในการควบคุมพฤติกรรมของบุคคล ในสังคมโดยจะ

ควบคุมมากหรือนอยขึ้นอยูกับสภาพของสังคมน้ัน ๆ และมีพฤติกรรมบางอยาง ทีก่ฎหมายอาญาไม

สามารถควบคุมได การพยายามใชกฎหมายอาญาเพื่อควบคุมพฤติกรรมเชนวาน้ัน จะไมกอใหเกิด

ประโยชนอันใดเลย (อภิรัตน เพ็ชรศิริ, 2552) โดยมีสาระสําคัญ ดังน้ี 

  3.1 รัฐไมควรใชกฎหมายอาญาหามการกระทําซึ่งไมไดรับการสนับสนุนอยางแข็งขัน

จากสาธารณชน จะทําใหบังคับใชกฎหมายกระทําไดยาก เสียคาใชจายสูง เน่ืองจากประชาชนไมให

ความรวมมือรายงานการกระทําผิดตาง ๆ แลวจะทําใหเจาหนาที่ทราบการกระทําผิดนอยมาก แตถา

กฎหมายใดไดรับความรวมมือจากประชาชน จะทําใหการบังคับใชไดผล ซึ่งสอดคลองกับผล

การศึกษาของคณะกรรมาธกิารพิจารณาณาปรับปรุงแกไขกฎหมายวาดวยความผิดเกี่ยวกับ การรัก

รวมเพศและการเปนโสเภณีของอังกฤษที่วาแนวคิดในการกําหนดความสัมพันธระหวางกฎหมาย

กับมติมหาชนอาจแยกทฤษฎีไดเปน 2 ทฤษฎี ไดแก ทฤษฎีแรกถือวากฎหมายจําตองเดินตามหลัง

มติมหาชนเสมอเพื่อวากฎหมายจะไตรับการสนับสนุนจากประชาคมเปนสวนรวม และ ทฤษฎีสอง

ถือวาวัตถุประสงคที่สําคัญยิ่งของกฎหมายคือ การชกันําหรือบีบบังคับใหเกิดมติมหาชนใหจงได 

หากกฎหมายมิไดรับความเห็นชอบจากมติมหาชนแลวกฎหมายฉบับน้ันยอมตกไปโดยเร็ว ดังน้ัน 

กฎหมายทุกฉบับที่มีความสัมพันธกับสังคมเปนสวนรวมแลว กฎหมายน้ันจักตองไตรับการยอมรับ

นับถือจากประชาคมน้ันดวย  
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  3.2 รัฐไมควรบัญญัติความผิดซึ่งบังคับใชไมไดในกฎหมายอาญาโดยไมสมควร

บัญญัติความผิดในกฎหมายอาญา ถาผูฝาฝนถูกดําเนินคดีและถูกลงโทษมีเพียงเล็กนอยเทาน้ัน โดย

กฎหมายใชบังคับไมได เน่ืองจากเจาหนาที่จับผูกระทําผิดไดนอย หรือประชาชนไมใหความสนใจ

จะสงผลใหประชาชนขาดความเคารพในกฎหมาย หรือกฎหมายขาดความศักดิสิทธิ ์

  3.3 กฎหมายอาญาไมควรบัญญัติขอหามบางประการเมื่อฝาฝนแลว ไมสามารถพิสูจน

ไดวามีการกระทําความผิดจริง โดยหลักเกณฑน้ีมีแนวคิดวา เมื่อมีผูกระทําผิด ตามกฎหมายเปน

จํานวนมาก แตรอดพนจากการบังคับใชกฎหมายอาญา ซึ่งไมมีประโยชนในการบงัคับ ใชกฎหมาย

อาญาเลย และเมื่อบุคคลถูกจับและถูกฟองคดี ประชาชนทั่วไปจะเห็นวาเปนเพียงผูโชครายเทาน้ัน 

และไมไดรับความเปนธรรมเพราะมีผูกระทาํความผดิอีกจํานวนมากไมไดถูกจับ 

 ทฤษฎ ีวัตถุประสงค และหลกัการลงโทษตามทฤษฎี 

  การลงโทษเพื่อแกแคนทดแทน (Retribution)  

 1. ความคิดพื้นฐานของทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทน 

 ทฤษฎกีารลงโทษเพื่อแกแคนทดแทน (Retributive theory) มีพื้นฐานความคิดมาจากลัทธิ

เจตจํานงเสรี หรือที่เรียกวา Free will ลัทธิน้ีมีความความเชื่อเปนพื้นฐานวา มนุษยมีเหตุผล มี

เสรีภาพที่จะคิด มีเสรีภาพที่จะกระทําการใด ๆ ภายใตความคิดความเชื่อและการตัดสินใจของ

ตนเอง รวมทั้งความสามารถของบุคคลในการใชเหตุผล การกระทําสิง่ใดมนุษยยอมมีเหตุผลเปน

ของตนเอง ดังน้ัน มนุษยจึงตองรับผิดชอบตอการกระทําของตนเองที่ไดกระทําลงไป หากเปนการ

กระทําที่ดี เขายอมไดรับผลตอบแทนที่ดี แตหากเปนการกระทําที่ไมดี หรือเปนการกระทําที่ฝาฝน

ตอกฎเกณฑของสังคม เขายอมสมควรไดรับการตําหนิ หรือไดรับการลงโทษจากสังคมอยาง

หลีกเลี่ยงไมได การที่สังคมลงโทษเขา เพราะเหตุผลที่มาจากการกระทําของเขาเอง หาใชสิ่งอ่ืนใด

ไม เมือ่เขากระทําเขายอมสมควรถูกลงโทษ การลงโทษจึงเปนการทดแทนการกระทําผิดของเขา

น่ันเอง 

 ทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทน ไดรับอิทธิพลมาจากความเชื่อของสํานักอาชญา

วิทยา สํานักคลาสสิก (Classical school) ซึ่งเห็นวา ผูที่กระทําผิดเปนผูละเมิดศีลธรรม ฝาฝน

กฎเกณฑของสังคม จึงสมควรถูกลงโทษใหเพื่อตอบแทนความผิดที่เขากระทําลงไป 

 2. วัตถุประสงคของการลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทน 

 การลงโทษซึ่งเปนการทดแทนการกระทาํผิดของเขา ในเร่ืองวัตถุประสงคของการ

ลงโทษ นักปราชญไดอธิบายไวดังตอไปน้ี 

 



36 
 

 แบรดเลย (Bradley, n.d. อางถึงใน สหธน รัตนไพจิตร, 2527) นักปรัชญาชาวอังกฤษ 

กลาวไววา “ในความคิดของคนทั่วไปจะมีความรูสึกวาการกระทําความผิดและการลงโทษเปนของ

คูกัน การลงโทษกค็ือการลงโทษ ดวยเหตุที่วาเขาสมควรที่จะไดรับอันเน่ืองมาจากการกระทาํของ

เขา ถาหากวาการลงโทษมีประโยชนหรือผลอไรที่ตามมาก็ตาม เหลาน้ันเปนเพียงเปลือกนอก แต

เน้ือแทแลวคือ การที่เขาสมควรที่จะไดรับโทษเน่ืองจากการกระทําความผิดของเขา” 

 การลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทนน้ัน มองยอนไปในอดีตถึงการ

กระทําของบุคคล ไมไดมองผลที่จะเกดิขึ้นในอนาคตวา เมื่อเขาไดรับการลงโทษแลวผลจะเปน

อยางไร เขาจะกลับตัวเปนคนดีไดหรือไม 

 วัตถุประสงคของการลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทน มีดังน้ี 

 1. เพื่อเปนการตอบแทนการกระทําของผูกระทําผิด เพราะเขาสมควรที่จะไดรับโทษ 

เน่ืองจากการกระทําผิดของเขา 

 2. เพื่อแสดงความรับผิดชอบตอการกระทําของเขาที่ไดกระทําลงไป 

 3. เพื่อธํารงความยุติธรรมในสังคม 

 4. เพื่อรักษากฎหมาย 

 สรุปไดวา วัตถุประสงคของการลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทน คือ 

เพื่อเปนการทดแทนการกระทําผิดซึ่งผูกระทําผิดไดกระทําลงไป เพราะผูกระทําผิดสมควรจะไดรับ

การลงโทษ อันเน่ืองมาจากการกระทําความผิดของเขาน่ันเอง กลาวคือ เปนวัตถุประสงคที่

สอดคลองกับความรูสึกของผูเสียหายและประชาชนโดยทั่วไปที่ตองการจะเห็นคนที่ทํารายผูอ่ืน

ไดรับผลรายเชนกัน เปรียบเสมือนเปนการลงโทษสําหรับชดเชยความรูสึกของผูถูกกระทําและให

สาสมกับความผิดของผูกระทําที่เกิดขึ้น เพื่อใหเกิดความยุติธรรมตามหลัก “ ตาตอตา ฟนตอฟน ” 

(ปกรณ มณีปกรณ, 2549) 

 3. เหตุผลของการลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทน 

 เหตุผลของการลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทน แบงออกเปน 2 

ประการ (สหธน รัตนไพจิตร, 2527) คือ 

 1. เหตุผลเพื่อความยุติธรรม 

 แนวคิดน้ีเห็นวา การกระทําความผิดที่เปนการฝาฝนตอหลักความยุติธรรม เมื่อฝาฝนผู

กระผิดจึงตองถูกลงโทษ เพื่อที่จะธํารงรักษาความยุติธรรมไว บุคคลผูที่เปนตนคิดตามแนวคิด 

ดังกลาวน้ีคือ เอมมานูเอล คานท (Kant) เองเกล (Hegel) และฮอวกินส (Hawkins) เปนการลงโทษ 

ตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทน 
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 คานท (Kant, n.d. อางถึงใน สหธน รัตนไพจิตร, 2527) เห็นวา “เหตุผลที่จะตองลงโทษ

ผูกระทําความผิดก็เพื่อรักษาความยุติธรรรมเอาไว ความยุติธรรมที่ถูกละเมิดจะตองไดรับการ

ทดแทน ถาหากความยุติธรรมและสิทธิขอองมนุษยถูกทําลายลง ชีวิตของมนุษยจะไมมีคุณคาอะไร

เหลืออยูเลย เราจะตองลงโทษผูกระทําผิด เพราะการลงโทษเปนสิ่งที่เขาสมควรจะไดรับ ถาเราละ

เวนไมลงโทษผูกระทําผิดก็เทากับเรารวมมือฝาฝนกฎเกณฑของความยุติธรรมดวย” 

 เองเกล (Hegel, n.d. อางถึงใน สหธน รัตนไพจิตร, 2527) เห็นวา “เหตุผลลของการ

ลงโทษเพื่อใหสาสมก็เพื่อนําความถูกตองกลับคืนมา การกระทําผิดเห็นการปฏิเสธสิ่งที่ถูกตอง การ

ลงโทษจึงเปนปฏิกิริยาของสังคมที่ไมเห็นดวยกับการปฏิเสธสิ่งที่ถกูตองน้ี ดังน้ันการลงโทษจึงเปน

สิ่งที่ผูกระทําผิดสมควรจะไดรับเน่ืองจากการกระทําผิด” 

 ฮอวกิน (Hawkins, n.d. อางถึงใน สหธน รัตนไพจิตร, 2527) เห็นวา “เหตุที่ตองลงโทษ

ใหสาสมก็เพราะมนุษยมีความรับผิดชอบทางศีลธรรมตอการกระทําของเขา การลงโทษคนตางจาก

การฝกหัดของสัตวตรงที่วา การที่เราตีสัตวที่ทําไมถูกตองน้ัน เราไมไดคิดวาสัตวจะตองรับผิดชอบ

ตอการกระทําของมัน แตเราตีมันเพื่อใหมันหวาดลัวเพื่อมันจะไดไมกระทําเชนน้ันอีก เราลงโทษ

คนไมใชเราพะเราหวังผลจากการลงโทษเขา หากแตเพราะเขาตองรับผิดชอบตอการกระทําของเขา 

ทั้งน้ี เพราะสัตวไมมีความรับผิดชอบทางศีลธรรม แตคนเรามีความรับผิดชอบเชนวาน้ันอยู” 

 2. เหตุผลเพื่อการทดแทนความผิดตามกฎหมาย  

 แนวคิดน้ีเห็นวา เมื่อมีการกระทําผิดกฎหมายเกิดขึ้น เราก็จะลงโทษผูกระทําผิดดวยเหตุ

เพราะเขาสมควรจะไดรับการลงโทษ เน่ืองจากการกระทําผิดกฎหมาย ไมใชเพื่อความยุติธรรม ทัง้น้ี

เน่ืองจากเพราะอาชญากรรม (Crime) และการลงโทษ (Punishment) เปนของคูกัน 

 ความแตกตางระหวางการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทนกับการลงโทษเพื่อใหสาสมน้ัน 

การลงโทษเพื่อแกแคนทดแทนแตกตางจากการลงโทษเพื่อใหสาสม กลาวคือ การลงโทษใหสาสม 

ต้ังอยูบนกฎของศีลธรรมและความยุติธรรม จึงมีการพิจารณาวา การลงโทษน้ันยุติธรรมหรือไม ได

สัดสวนกับความผิดหรือไม สวนการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทนน้ัน เปนการตอบสนองสัญชาติ

ญาณที่รูสึกโกรธเคืองเมื่อมีการกระทําความผิด ต้ังอยูบนอารมณของผูลงโทษเปนหลัก ถามีอารมณ

ตองการแกแคนมากก็ลงโทษมาก ถามีอารมณโกรธนอยก็ลงโทษนอย 

 กลาวโดยสรุป ทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทน เปนทฤษฎีที่เชื่อวา มนุษยมีอิสระที่

จะคิด และมีอิสระที่จะกระทําตามลัทธิความเชื่อเร่ืองเจตจํานงอิสระ (Free will) ดังน้ัน เมื่อมนุษย

ตัดสินใจที่จะทําอะไรลงไปยอมตองรับผิดชอบตอการกระทําของตน เมื่อกระทําผิดจึงตองไดรับ

โทษตอบแทนจากการกระทําผิดน้ันอยางสาสมกับความผิดที่ทําลงไป  
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 4. หลักการลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทน  

 ดังที่ไดกลาวไปแลววา การลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทนมีความมุง

หมายสําคัญ คือ เพื่อการทดแทนการกระทําความผิด ดังน้ัน ในการลงโทษผูกระทําผิดจึงตอง

สอดคลองกับหลักเกณฑสําคัญ (สหธน รัตนไพจิตร, 2527) ดังน้ี 

  4.1 ผูที่กระทําผิดเทาน้ันที่จะถูกลงโทษ การที่จะลงโทษบุคคลใด จะตองมีการกระทํา

ผิดและมีความผิดเกิดขึ้นกอน จึงจะนําตัวผูกระทําผิดมาลงโทษ ดังน้ัน การลงโทษจึงจะลงโทษได

เฉพาะตัวผูกระทําผิดเทาน้ัน ตราบใดที่บคุคลยังมิไดกระทําผิดเราจะลงโทษเขามไิด สรุปไดวา 

เงื่อนไขของการลงโทษที่สําคัญคือ จะตองมีการกระทําผิดเกิดขึ้นเสียกอนจึงจะลงโทษบุคคล

ผูกระทําผิดได  

  4.2 ผูกระทําผิดทุกคนตองถูกลงโทษโดยไมมีขอยกเวน การลงโทษตามทฤษฎีน้ีมุง

รักษาไวซึ่งความยุติธรรม ผูกระทําผิดเปนผูละเมิดกฎเกณฑแหงความยุติธรรม ไมวาบุคคลน้ันจะ

เปนใครก็ตาม หากเปนผูละเมิดกฎเกณฑแหงความยุติธรรมก็จะตองถูกลงโทษทุก ๆ คน แมวาการ

ลงโทษบคุคลน้ันจะไมเกิดประโยชนอะไรตอสังคมก็ตาม  

  4.3 จํานวนโทษตองพอเหมาะกบัความผิด การลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อความ

สาสม มุงหมายที่จะลงโทษใหสาสมกับความผิดที่ไดกระทําลงไป ดังน้ัน การลงโทษจึงตองสาสม

กับความผิด โทษที่จะลงแกผูกระทําความผิดจะตองมีความสาสมคือมีความหนักเบาเทา ๆ กับ

ความผิดน้ัน  

 สรุปไดวา การลงโทษผูกระทําผิดมีไวเพื่อการรักษาความยุติธรรม ดังน้ัน การลงโทษจึง

ตองลงโทษแกผูกระทําผิดเทาน้ัน รวมทั้งตองลงโทษผูกระทําผิดทุกคน และจํานวนโทษที่จะลง

จะตองมีขนาดเหมาะสมกับความผิด 

 การลงโทษเพื่อขมขูยับยั้ง (Deterrence)  

 1. ที่มาของทฤษฎีการลงโทษเพื่อขมขูยบัยั้ง  

 ซีซาร (Caesar, 1985) นักอาชญาวิทยาชาวอิตาเลียนคนสําคัญ ที่ไดรับการยอมรับวาเปน

ตนกําเนิดของสํานักอาชญาวิทยาคลาสสิก ไดเขียนหนังสือชื่อ “อาชญากรรมและการลงโทษ” 

(Crime and punishment) พูดถงึเร่ืองความทารุณแหงโทษ ในป ค.ศ. 1764 สํานักอาชญาวิทยา

คลาสสิก พัฒนาขึ้นมาจากปรัชญาพื้นฐาน 3 ปรัชญา ไดแก ปรัชญาสัญญาประชาคม (Social 

contract philosophy) ปรัชญาลัทธิอรรถประโยชนนิยม (Utilitarian philosophy) และปรัชญา 

ฮีโดนิซึม (Hedonitic philosophy) ซีซาร (Caesar) ใหทัศนะวา มนุษยมีเจตจํานงอิสระ มีความเปน

อิสระ มีสิทธิที่จะเลือกกระทาํการ หรือไมกระทําการใด ๆ นอกจากน้ีมนุษยยังเปนสัตวโลกที่มี

พรอมดวยเหตุผล (Being rational) ดังน้ัน เมื่อมนุษยตัดสินใจทําอะไรลงไป ถือวามนุษยสามารถ 
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ชั่งนํ้าหนักระหวางการกระทําและผลที่ไดรับ เมื่อมนุษยใชเหตุผลดีแลว และตัดสินใจทําลงไป 

มนุษยจึงยอมตองรับผิดชอบตอการกระทําน้ัน เบ็คคาเรียเห็นวาการกระทําผิดจะตองไดรับการ

ลงโทษใหสมกับลักษณะความผิดที่ไดกระทําลงไป  

 ทฤษฎีการลงโทษเพื่อยับยั้ง ต้ังอยูบนความเชื่อพื้นฐานวา การกระทําผิดที่เกิดขึ้นใน

สังคม เมื่อเกิดขึ้นแลวไมสามารถที่จะยอนเวลากลับไปไมใหการกระทําน้ันเกิดขึ้นอีกได ดังน้ัน เมื่อ

เกิดการกระทําผิดเกิดขึ้น เราจึงควรหาทางที่จะปองกันมิใหการกระทําผิดลักษณะน้ันเกิดขึ้นมาอีก

มากกวาที่จะแกแคนทดแทนผูกระทําผิด แนวคดิน้ีจึงมองวาสังคมควรจะใชวิธีการลงโทษเพื่อเปน

การปองกันมิใหการกระทําผิดลักษณะน้ันเกิดขึ้นอีก โดยการใชการลงโทษเปนการขูใหบุคคลอ่ืน

ในสังคมกลัวเกรงโทษที่จะไดรับและไมกลากระทําผิด ซึง่จะถือวาเปนการปลูกฝงศีลธรรมใหแก

บุคคลในสังคมไปดวย  

 ทฤษฎกีารลงโทษเพื่อปองกันมีความเชื่อตามแนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาแนวปฏฐิาน

นิยม (Positive school of criminology) มีซีซาร ลอมโบรโซ (Caesar Lombroso) บิดาแหงสํานัก

อาชญาวิทยาแนวปฏิฐานนิยมซึ่งเปนทั้งนายแพทยและนักวิทยาศาสตรผูใชวิธีการทางวิทยาศาสตร

ซึ่งเปนแนวคิดแบบปฏิฐานนิยมมาใชในการศึกษาผูกระทําผดิ เนนศึกษาสาเหตุของความบกพรอง

ของตัวผูกระทําความผิดอันเปนสาเหตุที่มาในการกออาชญากรรม เพื่อทีจ่ะหาทางปองกนัสังคม 

โดยเขามีความเชื่อวา หากรูวาผูกระทําผิดมีลักษณะอยางไร ก็สามารถที่จะหาทางปองกันได โดยใช

วิธีการตาง ๆ ที่เหมาะสมเพื่อปองกันมิใหบุคคลน้ันเปนอันตรายตอสังคม (อุทัย อาทิเวช,  2557) 

 2. วัตถุประสงคของการลงโทษเพื่อขมขูยับยั้ง  

 การลงโทษควรจะมีไวเพื่อเปนการปองกัน โดยการใชแนวคิดเร่ืองการขมขูยับยั้ง 

(Deterrence) ดังน้ัน วัตถุประสงคของการลงโทษตามทฤษฎีขมขูยับยั้ง (สหธน รัตนไพจิตร, 2527) 

ซึ่งแบงออกเปน 2 ประการคือ  

  2.1 การลงโทษเพือ่ขมขูยับยั้งโดยเฉพาะหรือปองกันโดยเฉพาะ (Specific deterrence) 

เปนการลงโทษผูกระทําผิดรายบุคคล เพื่อยับยั้งมิใหเขากระทําผิดซ้ํา อาจกลาวอีกนัยหน่ึงไดวาเปน

การปองกันโดยเฉพาะ (Specific prevention)  

  2.2 การลงโทษเพื่อขมขูยับยั้งโดยทั่วไปหรือปองกันโดยทั่วไป (General deterrence) 

เปนการลงโทษผูกระทําผิดเพื่อเปนตัวอยางใหสังคมทั่วไปเห็น เพื่อที่จะไดเกรงกลัวโทษจากการ

กระทําผิด และไมคิดที่จะกระทําผิดขึ้นอีก อาจกลาวอีกนัยหน่ึงไดวาเปนการปองกันโดยทั่วไป 

(General prevention) 
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 แตการที่จะทําใหการลงโทษมีผลในการขมขวัญและยับยั้ง จะตองทําใหการลงโทษน้ันมี

ความแนนนอน รวดเร็ว เสมอภาค และจะตองมีบทลงโทษที่เหมะสม (ปกรณ มณีปกรณ, 2549) ซึ่ง

หลักเกณฑทั้ง 4 ประการ สามสามารถจําแนกได ดังน้ี  

 1. การลงโทษจะตองมีความแนนอนในการนําตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษ กลาวคือ 

เมือ่มีการกระทําความผิดเกิดขึ้นแลวจะตองจับตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษ โดยผูกระทําความ

ความผิดน้ันตองไมสามารถรอดพนจากการจับกุมไปได ซึ่งจะมีผลตอการขมขวัญและยับยั้งให

ผูกระทําความผิดและบุคคลทั่วไปเกิดความเกรงกลัวไมกลาเสี่ยงที่จะกระทําความผิดขึ้นอีก เพราะ

ไมคุมตอการถูกจับกุมใหเสียเสรีภาพ 

 2. การลงโทษจะตองกระทําอยางรวดเร็ว กลาวคือสามารถนําตัวผูกระทําความผิดมา

ลงโทษไดอยางรวดเร็วโดยเฉพาะในคดีที่สะเทือนขวัญแกประชน หรือ ในคดีที่ประชาชนใหความ

สนใจ เพื่อใหผูตองหาไดรับการพิจารณาตัดสินโดยเร็ว ซึ่งจะทําใหการลงโทษมีผลในการขมขวัญ

ยั้งยับมากขึ้น หากในทางกลบักัน การจับกุมตัวผูกระทําความผิดเปนไปโดยลาชา เชน 3 ปให

หลังจากการกระทําความผิดเกิดขึ้น อาจทําใหประชาชนลืมเลือนและไมไดรับความสนใจเทาทีค่วร 

หลักเกณฑการลงโทษเพื่อขมขวัญยับยั้งก็จะไมมีความศักด์ิสิทธิ์อีกตอไป 

 3. การลงโทษจะตองมีความเสมอภาค โดยผูกระทําความผิดจะตองถูกลงโทษอยางเทา

เทียมกันโดยไมมีการเลือกปฏิบัติ ทําใหผูกระทําความผิดหรือผูที่คิดจะกระทําความผิดไมมีโอกาส

แกตัวหรือหาทางหลีกเลี่ยง หรือหาขอยกเวนจากการถูกลงโทษ เพื่อใหการลงโทษโดยการขมขวัญ

ยับยั้งเกิดผลสัมฤทธิ ์

 4. การลงโทษจะตองมีบทลงโทษที่เหมาะสมและทัดเทยีมกบัความผดิที่เกิดขึ้น กลาวคือ 

หากบทลงโทษที่เบาเกินไปไมไดสัดสวนกับความผิดก็จะทําใหผูกระทําผิดหรือบุคคลทั่วไปไมเกิด

ความเกรงกลัวและกลาเสี่ยงที่จะกระทําความผิดมากขึ้น แตถาหากลงโทษหนักเกินไปก็จะทําให

ผูกระทําความผิดปกปดการกระทําความผิดของตนเอง โดยการทํารายเหยื่อหรือทําใหเหยื่อไดรับ

ผลรายมากขึ้น เปนตน  

 3. เหตุผลในการการลงโทษตามทฤษฎีเพื่อขมขูยับยั้ง 

  การลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อขมขูยับยั้ง มิไดคํานึงถึงประโยชนแตเฉพาะการ

ลงโทษเพื่อยับยั้งตัวผูกระทําผิดเทาน้ัน แตยังคํานึงถงึประโยชนของประชาชนและสังคมโดยรวม

อีกดวย การลงโทษตามทฤษฎีน้ีต้ังอยูบนพื้นฐานของ “ทฤษฎีอรรถประโยชน” (Utilitarian theory) 

ตามแนวคิดของ มิลล (Mill) และ “ทฤษฎีเจตจํานงเสรี” ทฤษฎีอรรถประโยชนมีแนวคิดวา การที่จะ

ตัดสินวาการกระทําอยางใดอยางหน่ึงน้ัน เปนการกระทําที่ถกูตองชอบธรรมหรือไม จะตองดูจาก

ผลกระทบที่เกิดขึ้นตอสังคมโดยรวมเปนสําคัญ หากการกระทําน้ันกอใหเกิดผลประโยชนตอสังคม
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โดยรวม ก็จะถือวาการกระทําน้ันเปนสิ่งที่ถูกตองชอบธรรม โดยมีหลักพิจารณาวา “การกระทําน้ัน

กอใหเกิดความสุขมากที่สุดตอคนจํานวนมากที่สุด” หรือไม ถาใชก็จะถือวาการกระทําน้ันถูกตอง

ชอบธรรม (สหธน รัตนไพจิตร, 2527)  

 โดยทั่วไปแลวตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อปองกัน เห็นวาการลงโทษเปนสิ่งที่เลวราย แต

เปนความจําเปนที่จะตองปองกนัสังคมจึงตองมีการลงโทษ ดังน้ัน หากจะมีการลงโทษก็จะตอง

เปนไปเพื่อเหตุผลในการปองกันสังคมเปนหลัก มิใชเพื่อแกแคนผูกระทําผิด  

 4. เหตุผลสนับสนุนทฤษฎีการลงโทษเพื่อขมขูยับยั้ง  

 ซีซาร เบ็คคาเรีย เสนอความคดิเกี่ยวกับการลงโทษเพื่อการยับยั้ง ไวในหนังสือชื่อ “On 

crimes and punishments” (Cesare, 1985) ดังน้ี  

   4.1 การลงโทษมคีวามจําเปน เน่ืองจากมนุษยยังมีความเห็นแกตัว คนเราพรอมที่จะ

ฝาฝนสัญญาประชาคม ถาหากสิ่งน้ันกอใหเกิดประโยชนสวนตัว สําหรับ เบ็คคาเรีย เห็นวา มนุษย

ทุกคนสามารถมีพฤติกรรมอาชญากรไดเสมอ  

   4.2 เมื่อเปนดังน้ัน การลงโทษจึงไมควรปฏิเสธตอความเห็นแกตัวของมนุษย หากแต

ควรสงเสริม แรงจูงใจ ไมใหประโยชนมองมนุษยถูกทําลายโดยกฎหมาย  

   4.3 การลงโทษ ควรจะมีไวเพื่อเปนการปองกนัโดยการใชความคิดเร่ืองการขมขู

ยับยั้ง ซึ่งการขมขูยับยั้งแบงออกเปน 2 ประเภท คือ  

     4.3.1 การขมขูยับยั้งโดยเฉพาะ เปนการลงโทษผูกระทําผิดรายบุคคลเพื่อยับยั้งมิ

ใหเขากระทําผิดซ้ํา 

    4.3.2 การขมขูยับยั้งโดยทั่วไป เปนการลงโทษผูกระทําผิดเพื่อเปนตัวอยางให

สังคมทั่วไปเห็น  

   4.4 เงื่อนไขของการขมขูยับยั้ง การขมขูยับยั้งขึ้นอยูกับเงื่อนไข 2ประการ คือ  

     4.4.1 การลงโทษจะตองไดสดัสวนกับอาชญากรรม หมายถึง โทษที่จะลงแก

ผูกระทําผิดจะตองมีความเหมาะสมกับความหนักเบาของการกระทําผิด  

    4.4.2 สาธารณชนจะตองไดรับรูเขาใจอยางแนชัดเกี่ยวกับการลงโทษน้ัน หมายถึง 

การลงโทษตองทําในทีเ่ปดเผย ไมปดบัง ควรจะตองใหสาธารณชนรับรู เพื่อเกรงกลัวตอโทษ  

  สรุปไดวา วัตถุประสงคของการลงโทษ คือการปองกันผูกระทําผิดไมใหกระทําผิดอีก 

เปนการลงโทษโดยมีความมุงหมายที่จะใหผูกระทําผิดทีไ่ดรับโทษไปแลวเกิดความหลาบจํา เกรง

กลัวโทษที่จะไดรับจนไมกลากระทําผิด และขณะเดียวกันผลของการลงโทษผูกระทําผิดคนหน่ึง จะ

มีผลเปนการยับยั้ง ปองปราม บุคคลอ่ืนมิใหกระทําผิด อันนับไดวาเปนการปองกันการกระทําผิด 

(สหธน รัตนไพจิตร, 2527)  
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  ความเชื่อที่วาการลงโทษดวยการขมขูยับยั้งจะสามารถปองกันสังคมไดมีเหตุผล

สนับสนุน (Johannes, 1965) ดังน้ี 

 1. ความกลัวโทษ หากผลรายที่ไดรับจากการลงโทษมีความรุนแรงมากพอแลว บุคคลจะ

ไมกลากระทําผิด เน่ืองจากเกรงกลัวโทษที่จะไดรับ เน่ืองจากมนุษยทุกคนไมชอบความยากลําบาก 

ไมชอบความทุกขทรมาน จึงไมตองการไดรับการลงโทษ จึงไมกลากระทําผิด  

 ฟอยเออบาค (Feauerbach, n.d. อางถึงใน สหธน รัตนไพจิตร, 2527) นักกฎหมายชาว

เยอรมัน ใหทัศนะวา “กฎหมายอาญาตองมีผลบังคับทางจิตใจเปนการปองกันไมใหคนทั่วไป

กระทําผิด กฎหมายจึงตองกําหนดอัตราโทษสูง เพื่อใหแนใจวาในใจของผูที่จะกระทําผิด ตองกังวล

ตอความเสี่ยงตอการถูกลงโทษ ซึ่งหนักกวาความคิดที่จะไดประโยชนจากการกระทําผิด  

 2. พลังกดดันของสังคม การกระทําผิดและการถูกลงโทษ ทําใหบุคคลจํานวนมากใน

สังคมเห็นและเกิดการตําหนิติเตียน รวมไปถึงการตอตานดวยวิธีการตาง ๆ เชน การไมคบคา

สมาคม การกีดกันออกจากสงัคม ตามธรรมชาติแลวมนุษยเปนสตัวสังคมที่ตองการอยูเปนกลุมเปน

สังคม และตองการไดรับการยอมรับจากบุคคลอ่ืนในสังคม หากเขาเล็งเห็นวาถาเขากระทําความผิด

และไดรับการลงโทษ เขาจะถูกตอตานจากสังคมสวนใหญที่มีลักษณะเปนมติมหาชนแลว ก็เปน

การยากที่เขาจะดํารงตนอยูในสังคมน้ันได ดวยเหตุน้ีเขาจึงไมกลากระทําผดิ  

 3. การสรางนิสัย เมื่อสังคมไดวางกฎเกณฑไววาการกระทําใดเปนสิ่งที่สังคมเห็นวาเปน

ความผิดและผูกระทําจะตองไดรับการลงโทษ เมื่อใชหลักเกณฑน้ีไปนาน ๆ บุคคลในสังคมก็จะเกิด

ความเคยชินและซึมซับเขาไปจนกลายเปนนิสัย  

 5. หลักการของทฤษฎีการลงโทษเพื่อขมขูยับยั้ง  

 ซีซาร (Cesare, 1985) เห็นวาการลงโทษเปนสิ่งจําเปน การลงโทษสามารถชวยปองกนั

สังคมได โดยการลงโทษเพื่อการขมขูยับยั้งผูกระทําผิด เบ็คคาเรียไดรับการยกยองวาเปนบิดาแหง 

“ทฤษฎีการลงโทษเพื่อขมขูยับยั้ง” (Deterrence theory) เบ็คคาเรียไดวางแนวคิดเกี่ยวกับการลงโทษ

เพื่อขมขูยับยั้งไวเปนแนวคิดและหลักการพื้นฐานในการลงโทษ (Baccaria’s concept of deterrence)  

 ซีซาร (Cesare, 1985) อธิบายถึงทฤษฎีการลงโทษเพื่อขมขูยับยั้ง วาการลงโทษที่สามารถ

ขมขูยับยั้งผูกระทําผิดได ควรจะตองมีลักษณะสําคัญ 3 ประการ (Three Key Elements of 

Punishment) ดังน้ีคือ  

 1. การลงโทษตองทาํดวยความรวดเร็ว (Swiftness of punishment) เบ็คคาเรียใหเหตุผล

สองประการวาทาํไมจึงตองลงโทษดวยความรวดเร็ว เหตุผลแรก ผูกระทําผิดบางราย กระบวนการ

ยุติธรรมใชเวลาหลายปกวาที่จะนําตัวมาพิพากษาลงโทษ บอยคร้ังที่พบวาเวลาที่ใชในการติดตาม

ตัวยาวนานกวาเวลาตามโทษที่จะกําหนดใหลงโทษสําหรับความผิดน้ันเสียอีก แมวาจะกําหนดโทษ
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สูงสุดแลวก็ตาม เบ็คคาเรียจึงกลาวไววา “การลงโทษดวยความรวดเร็ววองไวและความใกลชดิกับ

การประกอบอาชญากรรม จะเกิดประโยชนมากกวา” เหตุผลประการที่สอง เบ็คคาเรียเนนวา ความ

รวดเร็วในการพพิากษาวางโทษผูกระทําผิดมีความสัมพันธกบัขนาดของการลงโทษเพื่อขมขวัญ

ยับยั้ง การพิพากษาวางโทษและการลงโทษดวยความรวดเร็วมีความสําคัญอยางยิ่ง  

 2. ความแนนอนในการลงโทษ (Certainty of punishment) ประเด็นเร่ืองความแนนอนใน

การลงโทษ เบ็คคาเรียเห็นวาเปนคุณภาพที่สําคัญที่สุดของการลงโทษ เบ็คคาเรียกลาววา “แมกระทั่ง

ความชั่วรายที่นอยที่สุด แตเมื่อผูกระทําผิดไดรับโทษที่แนนอน ยอมจะมีผลในการสรางความเกรง

ขามในจิตใจคนไดดียิ่ง” และเขายังกลาวอีกวา “ความแนนอนในการลงโทษ หากมันสามารถชวย

บรรเทาได การลงโทษน้ันมันจะถูกบันทึกในความทรงจําไดยิ่งกวาความกลัวในวิธีอ่ืนซึ่งยุงยากกวา 

แตเจือไวดวยความหวังวาจะไดรับการยกเวนโทษ”  

 3. ความเครงครัดหรือความรุนแรงในการลงโทษ (Severity of punishment) เบ็คคาเรีย 

เนนวาการลงโทษที่มีประสิทธิผล โทษที่เปนไปไดน้ี จะตองมากเกินกวาประโยชนที่ผูกระทําผิดจะ

ไดรับจากการประกอบอาชญากรรม  

 ทฤษฎกีารลงโทษเพื่อขมขูยับยั้ง มีการลงโทษเพื่อขมขูยับยั้งสองลักษณะ เพื่อ

วัตถปุระสงคในการลงโทษ (Purpose of punishments) 2 ประการ (สหธน รัตนไพจิตร, 2527) คือ  

 1. การขมขูยับยั้งโดยเฉพาะ เปนการลงโทษผูกระทําผิดรายบุคคลเพื่อยับยั้งมิใหเขา

กระทําผิดซ้ํา เมื่อไดรับโทษไปแลวจะเกดิความหลาบจํา เกรงกลัวโทษที่จะไดรับ จนไมกลากระทํา

ผิดอีก  

 2. การขมขูยับยั้งโดยทั่วไป เปนการลงโทษผูกระทําผิดเพื่อเปนตัวอยางใหสังคมทั่วไป

เห็นวาผูกระทําผิดจะตองไดรับโทษอยางไร เปนการลงโทษโดยมีความมุงหมายที่จะใหบุคคลอ่ืน

ในสังคมไดเห็นผลรายของการกระทําผิด วาเมื่อกระทําผิดแลวจะตองไดรับโทษอยางไร อันเปนการ

ใหขอคิด เตือนสติบุคคลอ่ืน ๆ ที่อาจจะกระทําผิดใหเห็นตัวอยางการลงโทษผูกระทําผิด เพื่อผลใน

การยับยั้งและปองปรามบุคคลอ่ืนมิใหกระทําผิด  

 การลงโทษเพื่อขมขูยับยั้งมิใหเกิดการกระทําผิดอีกไดอยางมีประสิทธิภาพน้ัน จะตอง

ปฏิบัติตามหลักสําคัญ 3 ประการ (ณัฐฐวัฒน สุทธิโยธิน, 2554) คือ 

 1. การลงโทษตองไดสัดสวนกับการกระทําผิด (Proportionality)  

  1.1 การลงโทษตองมีความ “เทาเทียม” หรือ “พอดี” กับอาชญากรรม  

  1.2 การลงโทษตองไมใชวิธีการทีรุ่นแรงเกินกวาอาชญากรรม  

   1.2.1 ภายใตสญัญาประชาคม รัฐไมมีสิทธิใชอํานาจที่จะลงโทษผูใดเกินกวาที่

จําเปน  
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   1.2.2 การลงโทษที่มีระดับมากเกินไปจะเปนการสนับสนุนใหเกิดอาชญากรรม 

สําหรับผูกออาชญากรรมที่หนักกวาและอาชญากรรมที่รุนแรง ควรจะลงโทษใหเทากับ

อาชญากรรมน้ัน แตการลงโทษที่ไมเทากับอาชญากรรม จะกลายเปนเหตุจูงใจใหผูกระทําผิด

ประกอบอาชญากรรมที่รายแรงยิ่งขึน้  

 2. การรับรูมองสาธารณชน (Public Knowledge)  

 ซีซาร (Caesar) เห็นวา การลงโทษจะไมสามารถขมขูยับยั้งผูกระทําผิดได จนกวาการ

ลงโทษน้ันจะเปนที่รับรูโดยทั่วไปของสาธารณชน  

  2.1 การลงโทษควรกระทําดวยความรวดเร็ว จนสามารถทําใหสาธารณชนเขาใจ

เชื่อมโยงความสัมพันธระหวางการลงโทษกับอาชญากรรมน้ัน  

  2.2 การลงโทษควรเหมาะสมทางสัญลักษณและเขากนัไดกับอาชญากรรม เพื่อให

สาธารณชนเกิดการเปรียบเทียบระหวางแรงจูงใจจากการประกอบอาชญากรรมกับการลงโทษที่จะ

ไดรับ  

   2.3 การลงโทษควรมีความแนนอน  

 3. กฎหมายกับการลงโทษ จะตองเปนเร่ืองที่สาธารณะและตองมองเห็นได อยางเชน การ

พิมพหนังสือทําใหสาธารณชนสามารถเขาถึงกฎหมาย อันจะทําใหระลึกความทรงจําถงึสัญญา

ประชาคม สําหรับการลงโทษ โดยเฉพาะอาชญากรรมที่มีความรายแรงรองลงมา การลงโทษควร

จะตองเห็นไดชัดเจนเพื่อขมขูการกระทําผิดอ่ืน สําหรับอาชญากรรมรายแรง การลงโทษเปนสิ่งที่

หลีกเลี่ยงไมไดและเปนงานของสาธารณชนที่จะตองชวยกัน  

 6. วิธีการลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพือ่ขมขูยับยั้ง  

 ทฤษฎีน้ีมีความเชื่อวา การลงโทษสามารถปองกันสังคมได โดยการขมขูใหคนกลัวการ

ลงโทษ และยับยั้งคนอ่ืนมิใหกระทําผิด ดังน้ัน การลงโทษจึงตองใชวิธีการที่สอดคลองเพื่อใหบรรลุ

วัตถปุระสงค (สหธน รัตนไพจิตร, 2527) ซึ่งมีหลักการ ดังน้ี 

 1. หลักปริมาณโทษ ถือวาเปนเคร่ืองมือในการขมขูยับยั้งมิใหบุคคลกระทําผิด ตาม

ทฤษฎีการขมขูยับยั้ง (Deterrence) การกําหนดปริมาณโทษมีแนวทางดังน้ี  

  1.1 ปริมาณโทษตามแนวคิดเดิม  

   1.1.1 จํานวนโทษตองมากกวาผลที่จะไดรับจากการกระทําผิด  

   1.1.2 เพิ่มโทษชดเชยความไมแนนอนของการไมไดรับโทษ  

   1.1.3 เพิ่มโทษการกระทําผิดที่เกิดจากนิสัย  

  1.2 ปริมาณโทษตามแนวคิดใหม  

   1.2.1 ปริมาณโทษตองมากพอที่จะทําใหบรรลุผลในการปองกัน  
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   1.2.2 ปริมาณโทษตองไมมากเกินไปกวาความจําเปนในการบรรลุผลในการ

ปองกนั  

 2. หลักความแนนอนและความรวดเร็วของการลงโทษ  

  2.1 เมื่อมีการกระทําผิดเกิดขึ้นตองจับตัวผูกระทําผิดมาลงโทษใหได 

  2.2 การลงโทษผูกระทําผิดจะตองกระทําดวยความรวดเร็วทันตอเหตุการณ  

 3. หลักการใชการลงโทษเปนเคร่ืองมือยับยั้งผูอ่ืนใหกลัวโทษ  

  3.1 การลงโทษตองทําโดยเปดเผย  

  3.2 การลงโทษใชวิธกีารที่รุนแรง  

 7. ความผิดที่ควรลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อขมขูยับยั้ง  

 ประเด็นที่ควรพิจารณาคือควรจะใชหลักการลงโทษเพื่อปองกันในความผิดลักษณะใดจึง

จะเหมาะสม หากพจิารณาจากการกระทําแลว แยกเปน 2 กรณี คือ  

 1. ผูกระทําผิดมีเวลาไตรตรองในการกระทําผิดหรือไม หากผูกระทําผิดมีเวลาไตรตรอง

มาก โดยเฉพาะความผิดที่รัฐหาม (Mala prohibita) เชน การฟอกเงิน ควรใชหลักการลงโทษเพื่อ

ปองกัน  

 2. การกระทําผิดโดยประมาทและเจตนา  

 การกระทําผดิโดยประมาทผูกระทําไมไดคาดคิดมากอนวาจะเกิดเหตุเชนน้ัน ดังน้ัน การ

ใชหลักการลงโทษเพื่อปองกันในความผิดฐานประมาทจึงอาจไมไดผล  

 การลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู (Rehabilitation)  

  ทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู (Rehabilitative theory) เกิดขึ้นมาในยุคที่มีการต่ืนตัว

ทางวิทยาศาสตร มีการศกึษาคนควาโดยอาศัยวิธกีารทางวิทยาศาสตร ที่เรียกวา ปฏิฐานนิยม 

(Positivist) ใชวิธีการศึกษาเชิงประจักษ (Empirical method) ที่ไดจากการสังเกต การทดลอง นัก

อาชญาวิทยากลุมน้ีนําโดย ลอมโบรโซ (Lombrozo) และ กาโรฟาโล (Garofalo) และเฟอร่ี (Ferri) 

นักอาชญาวิทยาชาวอิตาเลียน และในฐานะผูนําของสํานักอิตาเลียน (Italian school) ที่เห็นวา

การศึกษาเร่ืองอาชญากรรมและการกระทําผิด ควรใชวิธีการทางวิทยาศาสตรมาใชในการศกึษา โดย

มุงเนนการศึกษาเปนรายบุคคล เพื่อคนหาสาเหตุแหงอาชญากรรม และนําผลที่ไดมาใชในการแกไข

การกระทําผิด รวมทั้งควรปรับปรุงวิธีการลงโทษใหเหมาะสมกับผูกระทําผิด (ณัฐฐวัฒน  

สุทธิโยธิน, 2554) 

 1. ความเชื่อพื้นฐานของทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟ ู 

 ตามทฤษฎีน้ีเชื่อวา การลงโทษควรมีเพื่อการแกไขฟนฟูผูกระทําผิด ใหกลับตัวเปนคนดี 

เพื่อไมใหผูกระทําผิดกลับมากระทําผิดซ้ํา รวมทั้งพยายามที่จะชวยใหผูกระทําผิดกลับคืนสูสังคม
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ไดตามปกติ จึงตองมีการใหการเรียนรู การอบรมใหเพียงพอที่เขาจะใชในการดําเนินชีวิตได เชน 

การฝกอาชีพ รวมทั้งการพยายามชวยใหผูกระทําผิดไมรูสึกมีปมดอยจากการที่ไดรับการลงโทษไป

แลว  

 เคิทเวย (Kirchway, n.d. อางถึงใน วรินทร กิจเจริญ, 2558) ใหทัศนะวา “การลงโทษไม

สามารถยบัยั้ง ผูซึ่งหยอนความรับผิดชอบไดเพราะวาเขาไมรูถึงผลรายที่จะไดรับจากการกระทําผิด 

ไมสามารถที่จะยับยั้งบุคคลวิกลจริตได เพราะวาเขาพยายามขัดแยงกับบรรทัดฐานของสังคมอยูแลว 

ไมสามารถยบัยั้งผูที่กระทําผิดดวยความฉลาดได เพราะวาเขายอมไมคิดวาจะถูกจับได ไมสามารถ

ยับยั้งผูซึ่งกระทําความผิดโดยกะทันหันได เพราะวาแรงกระตุนใหกระทําผิดมีเร็วกวาที่จะคิดถึง

เหตุผล ถาการลงโทษไมสามารถยับยั้งบุคคลเหลาน้ีไดแลว แลวใครกันที่การลงโทษจะยับยั้งได ก็

คงจะมีแตบุคคลซึ่งมีมาตรฐานความประพฤติที่ดีและไมละเมิดกฎหมายอยูแลว ซึ่งไมจําเปนตอง

อาศัยการลงโทษเพื่อเปนการยับยั้งมาขูเลย” (วรินทร กิจเจริญ, 2558) 

 สรุปไดวา การลงโทษจึงควรมีไวเพือ่การแกไขฟนฟูผูกระทําผิดใหกลับคืนสูสังคม และ

ใชชีวิตดวยความเปนปกติสุข มากกวาการลงโทษเพื่อขมขูใหหวาดกลัว  

 2. วัตถุประสงคของการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู  

 ทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู เปนทฤษฎีที่เกิดขึ้นมาพรอม ๆ กับความเจริญกาวหนา

ของการศกึษาแบบวิทยาศาสตร ที่เนนความเปนเหตุเปนผล เนนการศึกษาเชิงประจักษ มีการนํา

ความรูทางดานสังคมศาสตรมาใช มีการนําวิธีการศึกษาแบบเชิงประจักษนิยม (Empirical method) 

มาใชในวงการนิติศาสตรเพื่อศึกษาถึงสาเหตุแหงการกระทําผิด โดยศึกษาวิเคราะหและเก็บขอมูล

ดวยวิธีการทางวิทยาศาสตร ไมไดใชเพียงการใชเหตุผลทางตรรกวิทยา (Rational)  

 การลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู (ณัฐฐวัฒน สุทธิโยธิน , 2554) มี

วัตถุประสงค ดังน้ี  

 1. มุงทีจ่ะศึกษาทําความเขาใจสาเหตุแหงการกระทําผิด โดยเนนตัวบุคคลผูกระทําผิด 

และสภาพแวดลอม  

 2. เพื่อที่จะหาทางแกไขผูกระทําผิด มากกวาที่จะลงโทษ  

 3. การทําใหผูกระทําผิดกลับไปสูสังคมของตนเองได และมีชีวิตรวมกับบุคคลอ่ืนใน

สังคมอยางเปนปกติสุข  

 ทฤษฎีน้ีจึงเรียกวา “ทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู” (Rehabilitative Theory)  

 สรุปไดวา การลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟ ูมีวัตถุประสงคที่แทจริงคือ 

เพื่อเปนการฟนฟูแกไขตัวผูกระทําผิด ใหกลับตัวเปนคนดี และมิใหกระทําผิดซ้ํา รวมทั้งการ



47 
 

พยายามทาํใหผูกระทําผิดสามารถกลับเขาสูสังคมของตนเอง สามารถใชชีวิตรวมกับบุคคลอ่ืน ๆ 

ในสังคมไดอยางเปนปกติสุข  

 3. เหตุผลสนับสนุนในการการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู  

 นักวิชาการทีศ่ึกษาดานนิติศาสตรและอาชญาวิทยา โดยใชวิธีการศึกษาเชิงประจักษเห็น

วา แมวาจะมีการลงโทษที่รุนแรง แตก็พบวามีการกระทําผิดซ้ําขึ้นอีกอยูเสมอ แสดงวาการลงโทษ

ไมสามารถทําใหคนกลัวโทษที่จะไดรับ ไมสามารถขมขูใหคนกลัวจนไมกลากระทําผิดขึ้นมาอีก 

การลงโทษโดยอาศัยหลักกฎหมาย เพื่อใหเหมาะสมกับความผิด และการลงโทษเพื่อการแกแคน

ทดแทนตามทฤษฎีการลงโทษใหสาสม หรือเพื่อขมขูใหกลัวตามทฤษฎีการปองกัน แตเพียงอยาง

เดียวไมนาจะประสบผลสําเร็จ จึงตองมีการศึกษาวิธีการอ่ืนเพื่อแกไขปญหา น่ันคือ การศึกษา

คนควาสาเหตุแหงการกระทําผิดและหาวิธีการแกไขที่เหมาะสมกับผูกระทําความผิด เพื่อที่จะแกไข

ฟนฟูผูกระทําผิด มากกวาการลงโทษเพื่อขมขูผูกระทําผิดและบุคคลอ่ืนใหเกิดความหวาดกลัวจน

ไมกลากระทําผิด 

 ทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู เปนทฤษฎีที่ไดรับอิทธิพลมาจาก วิธีการศึกษาแบบ

วิทยาศาสตร (Postivist) ที่ใชวิธีการศึกษาแบบเชิงประจักษ (Empirical method) มาศกึษาวิเคราะห

โดยมีการเก็บขอมูลเชิงประจักษมาพิสูจนความเชื่อและสมมุติฐาน โดยศึกษาสาเหตุการกระทําผิด

เปนรายบุคคล ศึกษาหาวิธีการลงโทษที่เหมาะสมกับผูกระทําผิด หาวิธีการที่จะดัดแปลงแกไข

ผูกระทําผิด เพื่อไมใหกระทําผิดซ้ํา ซึ่งแนวคิดของทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู แตกตางจาก

ทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกแคนทดแทนและทฤษฎีการลงโทษเพื่อปองกัน ของสาํนักคลาสสิคที่เนน

การใชการวิเคราะหเชิงเหตุผลเชิงตรรกะ (Rational)  

 4. หลักคิดในการลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู  

 การลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู มีหลักคิดวา “สิ่งใดก็ตามที่สามารถแกไขปรับปรุงผูกระทําผิด

ใหกลับตัวเปนคนดีได สิ่งน้ันคือวิธีการที่ดีที่สุด และควรนํามาใช เน่ืองจากผูกระทําผิดแตละคนมี

ปญหาแตกตางกนั มีนิสัยใจคอแตกตางกัน เราจึงตองใชวิธีปฏิบัติที่แตกตางกัน ขึ้นอยูกับวาวิธีการ

แบบใดจึงจะเหมาะสมกับผูกระทําผิดมากที่สุด” ทั้งน้ีตามแนวคิดของ แพ็กเกอร (Packer, 1968) ที่

สรุปวาวิธีการใดที่สามารถแกไขดัดแปลงผูกระทําผิดไดก็ควรเลือกใชวิธีน้ัน 

 5. หลักการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู  

  การลงโทษเพื่อแกไขฟนฟูมีหลักการสําคัญที่ควรปฏิบัติ 5 ประการ (Packer , 1968) ดังน้ี  

 1. พยายามหลีกเลี่ยงไมใหผูกระทําผิดประสบกับสิ่งที่ทําลายคุณลักษณะประจําตัวของ

เขา  
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  2. ใหใชวิธีการอ่ืนแทนการลงโทษจําคุกระยะสั้นโดยหันมาใชวิธีการอยางอ่ืนแทนโทษ

จําคุก เพราะการลงโทษจําคุกระยะสั้นไมทําใหบรรลุวัตถุประสงคของการฟนฟูผูกระทําผิด การ

ลงโทษจําคุกระยะสัน้ยิ่งจะทําใหผูกระทําผิดที่ถูกลงโทษกลายเปนผูรายถาวร เพราะผานการจําคุก

มาแลว กลายเปนคนขี้คุก และยังอาจไดเรียนรูพฤติกรรมโจรจากในคุกมาดวย วิธีการอยางอ่ืนที่

สามารถนํามาใชแทนการลงโทษจําคุกระยะสัน้ เชน 

  2.1 การกักขังแทนคาปรับ  

  2.2 การรอการลงโทษ หรือรอการกําหนดโทษ  

  2.3 การคุมประพฤติ  

 3. การลงโทษตองเหมาะสมกับการกระทําผิดเปนรายบุคคล ตามแนวคิดของ แพ็กเกอร 

ที่วา ในการกําหนดโทษและการพิจารณาความหนักเบาของการลงโทษ ขึ้นอยูกับระยะเวลาที่

จําเปนตองใชในการแกไขดัดแปลงผูกระทําผิด ไมใชความหนักเบาของการกระทําผิด ดังน้ัน จึง

ตองลงโทษใหเหมาะสมกบัตัวบุคคลผูกระทําผิดวาเขาควรไดรับการแกไขอยางไร  

 4. เมื่อผูกระทําไดแกไขดีดังเดิมแลวใหหยุดการลงโทษ หากเห็นวาผูกระทําผิดสามารถ

แกไขตนเองไดดีแลว ก็ไมควรไปลงโทษเขาตอไปอีก ควรจะระงับการลงโทษ เพราะถึงลงโทษ

ตอไปก็ไมไดประโยชน วิธีการทีอ่าจนํามาใชคือ การพักการลงโทษ (Parole)  

 5. ใหมีการปรับปรุงการลงโทษระหวางที่มีการคุมขัง เน่ืองจากทฤษฎีการลงโทษเพื่อ

แกไขฟนฟูมีแนวคิดวาจะคืนผูกระทําผิดกลับไปสูสังคม จึงตองหาวิธีการชวยเหลือใหผูกระทําผิด

สามารถใชชีวิตรวมกบัผูอ่ืนในสังคมได มีอาชีพ มีงานทํา มีรายได เลี้ยงตนเองได ไมตกเปนภาระ

ของผูอ่ืนอันจะทําใหเกิดการรังเกียจ ดังน้ัน ในระหวางที่มีการลงโทษ ควรมีการฝกอาชีพ ใหความรู

ในเร่ืองที่จําเปนตองนําไปใชในสังคม เมื่อพนโทษไปแลวจะสามารถเลีย้งตัวเองได ทําใหไมกลับมา

กระทําผิดซ้ําอีก 

 6. ความผิดที่ควรลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู  

 ทฤษฎีน้ีมีความเชื่อวา การลงโทษควรมีไวเพื่อแกไขฟนฟูผูกระทําผิด ไมใหกลับมา

กระทําผิดซ้ํา ประเด็นที่ตองพิจารณาคือ เราควรจะใชวิธีการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟูผูกระทําผิดใน

ความผิดลักษณะใด  

 1. กรณีที่ผูกระทําผิดไมมีความรับผิดทางอาญา  

 เมื่อพิจารณาจากตัวผูกระทําผิดหากผูกระทําเปนบุคคลที่มีความผิดปกติทางจิต หรือมี

ความบกพรองทางการรับรู ไมสามารถรับรู ไมเขาใจถึงการกระทําของตน การลงโทษยอมไมไดผล 

ควรใชวิธีการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟูมากกวาการลงโทษเพื่อขมขู หรือการลงโทษเพื่อปองกัน  
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 2. กรณีที่การลงโทษไมสามารถรักษาและแกไขฟนฟูผูกระทําผิดไดแตกลับทําใหแยลง 

ผูกระทําผิดบางประเภท หรือบางคน ที่กระทําผิดในเร่ืองเล็กนอย เชน ลักทรัพยเพื่อประทังชีวิต 

ไมใชมีสันดานโจร หากไดรับการลงโทษจําคุก อาจเปนการกดดันสภาพจิตใจใหแยลง หรือเปนการ

เรียนรูสิ่งที่ไมดีจากในคุก ควรนําแนวคิดและวิธีการการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟูมาใชจะเหมาะสม

กวาการลงโทษเพื่อยับยั้งขมขู หรือการลงโทษเพื่อปองกัน 

 การลงโทษเพื่อตัดโอกาสกระทําผิด (Incapacitation)  

 การปองกันสังคมหรือการตัดโอกาสกระทําผิดน้ี มีหลักการวาอาชญากรรมยอมไม

เกิดขึ้นถาไมมีอาชญากรหรืออาชญากรไมมีโอกาสที่จะทําผิด การลงโทษเพื่อเปนการตัดโอกาส

กระทําผิดมีวัตถุประสงคที่คลายกับวัตถุประสงคของการลงโทษเพื่อขมขวัญยับยั้ง คือ เพื่อการ

ปองกันอาชญากรรม แตแตกตางกนัวาตามหลักการของการลงโทษเพื่อการขมขวัญยับยั้งมุงใหเกิด

ความเกรงกลัวไมกระทําผิดขึ้นอีก สวนการลงโทษเพื่อตัดโอกาสมุงปองกันการกระทําผิดซ้ําโดย

การทําใหเขาหมดโอกาสที่จะกระทําผิดขึ้นได ซึ่งวิธีการที่จะขจัดผูกระทําผิดอาจทําไดโดยการ

เนรเทศเพื่อปองกันสังคมจากอาชญากรโดยการกันอาชญากรไปอยูที่อ่ืนเพื่อใหสังคมปลอดภัย เชน 

อังกฤษเคยสงนักโทษไปไวที่ออสเตรเลียหรือโดยการทําลายอวัยวะเพื่อตัดโอกาสผูกระทําผิดใน

การประกอบอาชญากรรม เชน ตัดมือพวกลักขโมย ทําใหหมดโอกาสลักขโมย หรือการประหาร

ชีวิต (ปกรณ มณีปกรณ, 2549) 

 สําหรับวิธีการลงโทษที่สนองตอวัตถุประสงคน้ี และใชกันแพรหลายในปจจุบันก็คือ 

การจําคุกโดยการกันผูกระทําผิดออกไปจากสังคมใหสังคมปลอดภัย แตการจําคุกเปนวิธีที่แยก

ผูกระทําผิดออกจากสังคมเปนการชั่วคราว เพราะการลงโทษจําคุกเพื่อสนองตอวัตถุประสงคน้ี

ไมไดเปนวิธีที่ดีที่สุด เน่ืองจากผูกระทําผิดยังคงตองกลับมาอยูในสังคมในทายที่สุด แมจะเปนโทษ

จําคุกตลอดชีวิตซึง่มักจะมีการลดโทษ และเมื่อกลับมาแลวผูกระทําผิดอาจมีความโกรธแคนสังคม

มากยิ่งขึ้น เปนผลตอเน่ืองจากการลงโทษทีเ่ขาไดรับ หรือปรับตัวเขากับสังคมยากขึ้น เพราะสังคม

ไมยอมรับเน่ืองจากมีตราบาปเปนคนขี้คุก (ปกรณ มณีปกรณ, 2549) 

 

โครงสรางความรับผิดทางอาญาตามระบบกฎหมายซีวลิลอวและระบบกฎหมาย  

คอมมอนลอว 

 โครงสรางความรับผิดทางอาญาตามระบบกฎหมายซีวิลลอว (Civil Law) 

 การพิจารณาความรับผิดทางอาญาตามกฎหมายระบบซีวิลลอว ตามแนวคิดของสํานัก

กฎหมายในยุโรป เห็นวากฎหมายอาญาเปนกฎหมายทีว่าดวยการลงโทษการกระทําผิดของบุคคล

ในสังคม จึงตองพิจารณาถึงตัวผูกระทําและการกระทําของบุคคลน้ัน โดยมีลําดับขั้นตอนการ
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พิจารณาตามลําดับคือ เร่ิมตนจากการพิจารณาวาการกระทําของบุคคลน้ันครบตามองคประกอบ

ความผิดของความผิดฐานน้ันหรือไม ตอจากน้ันจึงพิจารณาวาการกระทําน้ันผิดกฎหมายหรือไม 

หรือเปนความผิดกฎหมายหรือไม ตามดวยการพิจารณาถึงความรูผิดชอบชั่วดีของบุคคลผูกระทํา 

เรียกวาเปนการพิจารณาถึงสวนที่เรียกวา “ความชั่ว” (Schuld) ของผูกระทํา 

 สรุปไดวา โครงสรางความรับผิดทางอาญาตามกฎหมายระบบซีวิลลอว มีองคประกอบ 3 

สวน ไดแก 

 1. องคประกอบความผิด 

  1.1 องคประกอบภายนอก เปนการพิจารณาองคประกอบตามที่กฎหมายบัญญัติไวใน 

ความผิดแตละฐาน ประกอบดวยการพิจารณาองคประกอบยอย 4 สวนคือ ผูกระทํา การกระทํา 

กรรมของการกระทาํ และความสัมพันธระหวางการกระทําและผล (แสวง บุญเฉลิมวิภาส , 2551)  

  ตัวอยางเชน ความผิดฐานลักทรัพยตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 334 “ผูใดเอา

ทรัพยของผูอ่ืน หรือที่ผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวยไปโดยทุจริต ผูน้ันกระทําความผิดฐานลักทรัพย 

ตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามป และปรับไมเกนิหกพันบาท” 

 จากตัวอยางกรณีความผิดฐานลักทรัพย เราสามารถพิจารณาองคประกอบความผิด ที่เปน

องคประกอบภายนอก ไดดังน้ี 

 1. ผูกระทํา - ผูใด 

  2. การกระทํา - เอาไป 

 3. กรรมของการกระทํา - ทรัพยของผูอ่ืน หรือที่ผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวย 

 4. ความสัมพันธระหวางการกระทําและผล - การกระทํา (การเอาทรัพยไป) และ ผล 

(ทรัพยถูกเอาไปเสียจากเจาของทรัพย) 

 สําหรับเร่ืองความสัมพันธระหวางการกระทําและผล เปนการพิจารณาวา ผลที่เกิดขึ้นน้ัน

มีความสัมพันธกับการกระทําอันน้ัน หรือกลาวอีกนัยหน่ึง คือ การกระทําอันน้ันเปนเหตุใหผล

เกิดขึ้น โดยนักวิชาการดานนิติศาสตรไดอาศัยทฤษฎีในการอธิบายไวหลายทฤษฎี แตทฤษฎีที่ไดรับ

ความนิยม คือ ทฤษฎีเหตุทีเ่หมาะสม และทฤษฎีเงื่อนไข (แสวง บุญเฉลิมวิภาส, 2551) 

 ทฤษฎีเหตุที่เหมาะสม (The theory of adequate causation) มีหลักการวา เหตุที่กอใหเกิด

ผลที่ผูกระทําจะตองรับผิดน้ัน หมายถึงเฉพาะเหตุที่ตามประสบการณทั่วไปสามารถทําใหเกิดผลที่

ความผิดน้ันตองการได กลาวคือ มุงเฉพาะเงื่อนไขที่เพียงพอเทาน้ัน โดยดูเฉพาะเหตุที่ตามความรู

ความชํานาญทําใหเกิดผลไดเทาน้ัน ไมใชพิจารณาทุกเหตุ นอกจากน้ี การกระทําและผลที่เกิดขึ้น

ตองมีความเกี่ยวพันกันอยางสมเหตุสมผล 
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 ทฤษฎีเงื่อนไข (The condition theory) มีหลักการวา การกระทําในทุกกรณียอมเชื่อวา

เปนเหตุที่ทําใหเกิดผล กลาวคือ ถาหากไมมีการกระทําน้ัน ๆ แลว ผลก็จะไมเกิดขึ้น 

   1.2 องคประกอบภายใน เปนการพิจารณาเกี่ยวกับเจตนาของผูกระทํา ประกอบดวย 

   1.2.1 เจตนาประสงคตอผล 

   การพิจารณาความหมายของคําวา เจตนา น้ัน ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 59 

วรรคสองและวรรคสามซึ่งบัญญัติไววา 

   มาตรา 59 วรรคสอง “การกระทําโดยเจตนา ไดแกกระทําโดยรูสํานึกในการที่

กระทําและในขณะเดียวกันผูกระทําประสงคตอผล หรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทําน้ัน” 

   มาตรา 59 วรรคสาม “ถาผูกระทํามิไดรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของ

ความผิด จะถือวาผูกระทําประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทําน้ันมิได” 

   จากบทบัญญัติดังกลาว สามารถอธิบายความหมายของคําวาเจตนาได ดังน้ี คือ 

“เจตนา” หมายถึง การกระทําที่ผูกระทํากระทําไปโดยรูสํานึกในการที่กระทําและรูขอเท็จจริงอัน

เปนองคประกอบของความผิด และผูกระทําประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทําน้ัน 

   ตามกรณีตัวอยางความผิดฐานลกัทรัพย การพิจารณาวาการกระทําของบคุคลใดจะ

เขาองคประกอบความผิดฐานลักทรัพยหรือไมน้ันจึงตองพิจารณาวาไดมีการกระทําครบถวนตาม

องคประกอบความผิดทั้งองคประกอบภายนอกและองคประกอบภายใน 

   คําวา “ประสงคตอผล” หมายถึง ความประสงคที่จะใหเกิดผลขึ้นตามที่ต้ังใจ น้ัน

โดยตรง กลาวคือ ผูกระทําไดกระทําโดยมุงหมายหรือมีความตองการที่จะใหความผิดเกิดขึ้น (แสวง 

บุญเฉลิมวิภาส, 2551) เชน นาย ก.ใชปนยิง นาย ข. โดยมีความมุงหมายที่จะฆา นาย ข. ใหตาย 

แสดงวา นาย ก. มุงหมายความตายของ นาย ข. ใหเกิดขึ้นจากการใชปนยิง นาย ข. สําหรับความมุง

หมายที่จะใหเกิดผลน้ีไมจําเปนตองเฉพาะเจาะจงลงไปวามุงหมายตอผูใดเทาน้ัน แตอาจเปนความ

มุงหมายเปนการทั่วไปที่จะใหความผิดเกิดขึ้น เชน ตํารวจใชอาวุธปนยิงไปยังกลุมผูชุมนุมเพื่อใหมี

ความตายของบุคคลเกิดขึ้น โดยมุงหวังใหเกิดการแตกต่ืนและการจลาจล ก็ถือเปนการฆาคนตาย

โดยเจตนาแลว (หยุด แสงอุทัย, 2548) 

   1.2.2 เจตนายอมเล็งเห็นผล 

   เมื่อพิจารณาเร่ืองเจตนาประสงคตอผลแลว หากไมเขาขายเปนเจตนาประสงคตอ

ผล เราจึงมาพิจารณาเปนลําดับถัดไปวาจะเขาขายเปนเจตนายอมเล็งเห็นผลหรือไม โดยเราพิจารณา

จาก “จิตใจของผูกระทํา” เปนสําคัญ เจตนายอมเล็งเห็นผลน้ัน ผลที่คาดเห็นวาจะเกิดขึ้นและความ

เสี่ยงของผลที่จะเกิดขึ้นไมจําตองเกิดขึ้นทีเดียว เพียงแตอาจเปนไปไดก็ พอแลว (แสวง  

บุญเฉลิมวิภาส, 2551)  
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     1.2.2.1 ทฤษฎีที่ใชอธบิายเร่ืองน้ีสามารถแบงออกเปน 3 ทฤษฎีคือ 

    ทฤษฎีที่ 1 ถือวา ถาผูกระทําไดแลเห็นลวงหนาแลววาผลอาจเกิดขึ้นไดและยัง

ขืนทําลงไป ถือวาผูกระทํามีเจตนายอมเล็งเห็นผล  

    ทฤษฎีที ่2 ถือวา ถาผูกระทําไดแลเห็นลวงหนาแลวและกระทําไปโดยเต็มใจ

รับเอาผลเชนวาน้ัน กลาวคือ เปนกรณีที่คาดวาถาผลเกิดก็จะยอมรับผลที่เกิดขึ้นไวกอนแลว 

    ทฤษฎีที ่3 ถือวา ผูกระทําไมจําเปนตองเต็มใจรับเอาผลลวงหนา แตไมสนใจใย

ดีตอผลที่เกิดขึ้น  

    1.2.2.2 การรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของความผิด 

    องคประกอบภายในของเจตนา จะตองปรากฏวา ผูกระทําไดกระทําโดยรู

ขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของความผิด ตัวอยางเชน ความผิดฐานลักทรัพย ผูกระทําจะตองรู

ขอเท็จจริงวาทรัพยน้ันเปนกรรมสิทธิ์ของผูอ่ืน และตองรูดวยวาทรัพยน้ันอยูในความครอบครอง

ของผูอ่ืน 

    สําหรับประเด็นที่วาการรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของความผิดน้ันจะมี 

ขอบเขตเพียงใด นักกฎหมายไดวางหลักการเกี่ยวกับการรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของ

ความผิดไววา การรูขอเท็จจริงน้ัน ผูกระทําเพียงแตรูในสวนที่เปนขอเท็จจริงโดยทั่ว ๆ ไป เทาน้ันก็

เพียงพอแลว ไมจําเปนตองรูในรายละเอียดที่เฉพาะเจาะจง โดยขอบเขตของการรูควรจะอยูระหวาง 

Actual knowledge กับ Potential knowledge คําวา Actual knowledge หมายถึง การรูรายละเอียด ซึ่ง

ความเปนจริง คําวา Potential knowledge หมายถึง การรูในสิ่งที่คาดวาจะเปนไปได  

    ตัวอยาง ความผิดฐานลักทรัพยผูกระทําเพียงแครูขอเท็จจริงในสวนของ

องคประกอบวาสิ่งที่เอาไปน้ัน ไมใชทรัพยของตน แตเปนทรัพยของผูอ่ืนหรือที่ผูอ่ืนเปนเจาของ

รวมอยูดวย ก็ถือวาเพียงพอตอขอบเขตของการรูขอเทจ็จริงอันเปนองคประกอบของความผิดแลว 

โดยผูกระทําไมจําตองรูไปถึงรายละเอียดวา ทรัพยน้ันเปนกรรมสิทธิ์ของใคร เปนของนาย ก. หรือ 

นาย ข. และไมตองรูไปถึงวา สิ่งที่เอาไปน้ันเปนทรัพยตามความหมายของกฎหมายหรือไม (แสวง 

บุญเฉลิมวิภาส , 2551)  

    นอกจากน้ี การรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของความผิดน้ัน ขอเท็จจริง

ที่วาอาจเปนขอเท็จจริงในทางยืนยันหรือขอเท็จจริงในทางปฏิเสธก็ได 

    ขอเท็จจริงในทางยืนยัน อยางเชน ความผิดฐานลักทรัพย ผูกระทํารูวาทรัพยน้ัน

เปนทรัพย (แสวง บุญเฉลิมวิภาส , 2551) ของผูอ่ืนหรือที่ผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวย 
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    ขอเท็จจริงในทางปฏิเสธ อยางเชน เจาพนักงานกระทําการโดยรูวาตนไมมี

อํานาจ แตก็ยังกระทําไป หรือ บุคคลใดรูอยูวาตนไมมีสิทธิสวมเคร่ืองแบบตามที่กฎหมายระบุ แตก็

ยังกระทําไป 

    1.2.2.3 เจตนาราย (Mens rea)  

    เปนคําในระบบกฎหมายคอมมอนลอว ซึ่งมีความหมายวา Guilty mind ซึ่งเปน

แนวการวินิจฉยัความรับผิดทางอาญาของระบบกฎหมายคอมมอนลอวโดยมีหลักวา การพิจารณา

ความรับผิดทางอาญาน้ัน นอกจากจะตองพิจารณาในสวนของการกระทําภายนอกที่เรียกวา actus 

reus แลว ยังจะตองพิจารณาในสวนของจิตใจที่เรียกวา Mens rea ดวย   

    อยางไรก็ดีในเร่ืองเกี่ยวกับการนําหลัก Mens rea มาใชในการพิจารณาความรับ

ผิดทางอาญาน้ี นักวิชาการกฎหมายอยางเชน ศาสตราจารย ดร.หยุด แสงอุทัย ศาสตราจารย ดร. 

คณิต ณ นคร และ ศาสตราจารย แสวง บุญเฉลิมวิภาส เห็นวา การนําหลัก Mens rea มาใชอธิบาย 

กับประเทศที่ใชระบบประมวลกฎหมายน้ันไมถูกตองและไมเหมาะสม อีกทั้งยังไมสอดคลองกับ

ความหมายที่ประมวลกฎหมายอาญาไดใหไว เพราะความหมายของเจตนาที่บัญญัติไวในประมวล

กฎหมายอาญาน้ันเปนความหมายของเจตนาในเร่ืองการรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของ

ความผิด และประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผล อันมีลักษณะเปนบททั่วไป แตไมไดมีความหมาย

วาเปนเจตนาดีหรือเจตนารายแตประการใด ถาหากการกระทําน้ันผิดกฎหมายและผูกระทํามีความ

ชั่วก็เพียงพอที่จะลงโทษไดแลว (แสวง บุญเฉลิมวิภาส, 2551) 

    การพิจารณาองคประกอบภายนอกยังพิจารณาถึงความสัมพันธระหวางการ

กระทําและผลของการกระทําอีกดวยกลาวคือ การกระทํา (การที่เอาทรัพยไป) และผลของการ

กระทํา (ทรัพยน้ันถูกลักไป) ตองมีความเกี่ยวของสัมพันธกันคือผลที่เกิดขึ้นน้ันจะตองเปนผลมา

จากการกระทาํน้ัน 

    อยางไรก็ดี ยังมีขอโตแยงกันวา ควรจะถือวา เจตนาของผูกระทํา ควรจะวางอยู

ในเร่ืององคประกอบความผิดหรือวาควรแยกออกมาตางหาก 

 2. ความผิดกฎหมาย 

 หลังจากที่ไดพิจารณาวาการกระทําใด ๆ ที่จะเปนความผิดน้ัน ครบถวนตาม

องคประกอบความผิดหรือไม เมื่อไดความวาการกระทําน้ันครบองคประกอบความผิดแลว ลําดับ

ตอไปจะตองพิจารณาวา การกระทําน้ันเปน “ความผิดตามกฎหมาย” หรือไม น้ันคือดูวาการกระทํา

น้ันเปนการกระทําที่เปนความผิดกฎหมายตามที่กฎหมายกําหนดไวหรือไม เน่ืองจากการกระทํา

บางอยางแมจะครบตามองคประกอบความผิดแลว แตมีเหตุที่ทําใหการกระทําน้ันไมเปนความผิด 
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 เหตุที่ทําใหการกระทําน้ันไมเปนความผิดในที่น้ีแบงการพิจารณาออกเปน 3 เร่ือง คือ 

จารีตประเพณี ความยินยอมของผูถูกกระทํา และกรณีที่มีบทบัญญัติของกฎหมายใหอํานาจไว 

 1. จารีตประเพณี แมวาจะไมมีการบัญญัติไวเปนลายลักษณอักษร แตก็ยังนํามาใชอางได 

ในบางกรณี ในเร่ืองความรับผดิทางอาญาน้ัน จารีตประเพณีจะนํามาใชไดก็เฉพาะแตการชวยให

การกระทําน้ันไมเปนความผิดเทาน้ัน ไมสามารถนํามาใชเพื่อลงโทษผูกระทําผิดได 

 2. ความยินยอมของผูถูกกระทํา ในบางเร่ืองความยินยอมของผูถูกกระทํา อาจทําใหการ

กระทําน้ันไมเปนความผิดตามกฎหมายได อยางเชน ความผิดฐานลักทรัพย ตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา 334 “ผูใดเอาทรัพยของผูอ่ืนหรือที่ผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวยไปโดยทุจริต ผูน้ัน

กระทําความผิดฐานลักทรัพย ตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามปและปรับไมเกินหกพันบาท" หาก

ผูถูกกระทําหรือเจาของทรัพยยินยอมใหผูกระทําเอาทรัพยน้ันไปไดก็ไมถือวาเปนความผิด 

 การพิจารณาเร่ืองความยินยอมน้ี จะตองพิจารณาเปนรายกรณีมิใชจะเปนเหตุที่จะทําให

การกระทําน้ันไมเปนความผิดไปเสียทั้งหมด ซึง่ต้ังอยูบนพื้นฐานของวัตถุประสงคของกฎหมาย 

กฎหมายใดที่มีวัตถุประสงคเปนการคุมครองประโยชนสวนบุคคล บุคคลน้ันยอมอางเร่ืองความ

ยินยอมมาแกตัวได แตถากฎหมายใดที่มีวัตถุประสงคเปนคุมครองประโยชนของสวนรวมอยูดวย 

การกระทําที่จะสามารถอางเร่ืองความยินยอมมาแกตัวได การกระทําน้ันจะตองไมฝาฝนตอศีลธรรม

อันดี 

 3. กรณีที่มีบทบัญญัติของกฎหมายใหอํานาจไว การกระทําใดที่มีกฎหมายใหอํานาจไววา 

หากกระทําแลวไมเปนความผิดการกระทําน้ันก็จะไมเปนความผิดตามกฎหมาย 

 ตัวอยางเชน  

 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 68 ผูใดจักตองกระทําการใดเพื่อปองกนัสิทธิของ

ตนเองหรือของผูอ่ืนใหพนจากภยันตรายซึ่งเกิดจากการประทุษรายอันละเมิดตอกฎหมายและเปน

ภยันตรายที่ใกลจะถึง ถาไดกระทําพอสมควรแกเหตุ การกระทําน้ันเปนการปองกันโดยชอบดวย

กฎหมาย ผูน้ันไมมีความผิด 

 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 329 ผูใดแสดงความคิดเห็นหรือขอความใดโดย

สุจริต  

 1. เพื่อความชอบธรรม ปองกันตนเองหรือปองกนัสวนไดเสียเกี่ยวกับตนตามคลองธรรม 

 2. ในฐานะเปนเจาพนักงานปฏิบัติการตามหนาที่ 

 3. ติชม ดวยความเปนธรรม ซึ่งบุคคลหรือสิ่งใดอันเปนวิสัยของประชาชนยอมกระทํา 

หรือ 
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 4. ในการแจงขาวดวยความเปนธรรมเร่ืองการดําเนินการอันเปดเผยในศาล หรือในการ

ประชุม 

 ผูน้ันไมมีความผิดฐานหมิ่นประมาท 

 ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1567 ผูใชอํานาจปกครองมีสิทธิ 

 1 กําหนดที่อยูของบุตร 

 2. ทําโทษบุตรตามสมควรเพื่อวากลาวสั่งสอน 

 3. ใหบุตรทําการงานตามสมควรแกความสามารถและฐานานุรูป 

 4. เรียกบุตรคืนจากบุคลอ่ืนซึ่งกักบุตรไวโดยไมชอบดวยกฎหมาย 

 สรุปไดวา การกระทําน้ันเปนความผิดตามที่กฎหมายกําหนดไวหรือไม เราจะตอง

พิจารณาเหตุหรือขอยกเวนตามกฎหมายที่จะทําใหการกระทําน้ันเปนการกระทําที่ชอบ ดวย

กฎหมาย หรือการกระทําน้ันไมเปนความผิดตามกฎหมาย เงื่อนไขดังกลาว ไดแก จารีตประเพณี 

ความยินยอมของผูถูกกระทํา และกรณีที่มีบทบัญญัติของกฎหมายใหอํานาจไว 

 3. การกระทําที่เปนความชั่ว (Schuld) 

 เมื่อไดพิจารณาการกระทําใด ๆ วาเขาองคประกอบความผิดครบถวนตามทีก่ฎหมาย 

กําหนด และพิจารณาความผิดหรือไมผิดกฎหมายแลว ลําดับตอไปจะตองพิจารณาถึงตัวผูกระทํา 

 การพิจารณาถึงตัวผูกระทําจะพิจารณาวาบุคคลน้ันไดกระทําลงไปโดยมีความรูผิดชอบ 

หรือไม หรือสิ่งที่เขากระทําลงไปเปนสิ่งที่สังคมจะตําหนิไดหรือไม หากสิง่ที่เขากระทําลงไปเกิด

จากความไมรูผิดชอบ กฎหมายจะยกเวนโทษใหโดยถือวาบุคคลน้ันไมมีความชั่ว (Schuld) ความไม

รูผิดชอบของบคุคลเกิดขึ้นจากความบกพรองหลายลักษณะอาทิ ความบกพรองเร่ืองอาย ุความ 

บกพรองเร่ืองจิตของผูกระทํา ความบกพรองเร่ืองความไมรูขอผิดถูก (โกเมศ ขวัญเมือง , 2550) 

  3.1 ความบกพรองเร่ืองอายุ 

  ในทางวิชาการถือวาอายุของบุคคลมีผลตอความรูผิดชอบ บุคคลทีม่ีอายุนอยจะมี

ความรูผิดชอบจํากัดกวาบุคคลที่มีอายุมาก ในทางกฎหมายจึงใชเร่ืองอายุเปนสิ่งกําหนดความ

บกพรองใน การที่จะถือเปนความผิดตามกฎหมายอาญา โดยมีแนวคิดวาบุคคลผูกระทําผิดที่มีอายุ

นอย มีความรูผิดชอบอยางจํากัด เมื่อกระทําผิดตามที่กฎหมายบัญญัติเปนความผิดกฎหมายจึงไมเอา

โทษเพราะถือวาขาดความชั่ว 

     3.1.1 กรณีบุคคลที่มีอายุนอยหรือบุคคลที่เปนเด็กอายุไมเกินสิบป หากกระทํา

ความผิด กฎหมายจะไมเอาโทษ หรือเวนโทษใหแกเด็กน้ัน ดังเชนที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา 73 
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   “มาตรา 73 เด็กอายุยังไมเกินสิบป กระทําการอันกฎหมายบัญญัติเปนความผิด เด็ก

น้ันไมตองรับโทษ 

   ใหพนักงานสอบสวนสงตัวเด็กตามวรรคหน่ึงใหพนักงานเจาหนาที่ตามกฎหมาย

วาดวยการคุมครองเด็ก เพื่อดําเนินการคุมครองสวัสดิภาพตามกฎหมายวาดวยการน้ัน” 

   มาตรา 73 สามารถอธิบายไดวา เด็กที่มีอายุไมเกิน 10 ป ไดกระทําความผิด ถือวา

เด็กมีความผิด แตกฎหมายยกเวนโทษแกเด็ก โดยหามมิใหลงโทษเด็กน้ันเลยโดยเด็ดขาด ซึ่ง

หมายความวา การกระทําน้ันยังเปนความผิดตามกฎหมายอาญาอยู เพียงแตกฎหมายไมเอาโทษ

เทาน้ัน 

   3.1.2 กรณีเด็กที่กระทําผิดมีอายุไมเกินสิบป และเด็กที่กระทําผิดมีอายุกวาสิบปแต

ไมเกินสิบหาป 

   “มาตรา 74 เด็กอายุกวาสิบป แตไมเกินสิบหาป กระทําการอันกฎหมายบัญญัติเปน

ความผิด เด็กน้ันไมตองรับโทษ แตใหศาลมีอํานาจที่จะดําเนินการดังตอไปน้ี 

   (1) วากลาวตักเตือนเด็กน้ันแลวปลอยตัวไป และถาศาลเห็นสมควรจะเรียกบิดา 

มารดา หรือผูปกครอง หรือ บุคคลที่เด็กน้ันอาศัยอยูมาตักเตือนดวยก็ได 

   (2) ถาศาลเห็นวา บิดา มารดา หรือผูปกครองสามารถดูแลเด็กน้ันได ศาลจะมีคําสั่ง

ใหมอบตัวเด็กน้ันใหแกบิดา มารดา หรือผูปกครองไป โดยวางขอกําหนดใหบิดา มารดา หรือ

ผูปกครอง ระวังเด็กน้ันไมใหกอเหตุรายตลอดเวลาที่ศาลกําหนดซึ่งตองไมเกินสามปและกําหนด

จํานวนเงินตามที่ศาลเห็นสมควร ซึ่งบิดา มารดา หรือผูปกครองจะตองชําระตอศาลไมเกินคร้ังละ

หน่ึงหมื่นบาท ในเมื่อ เด็กน้ันกอเหตุรายขึ้น 

   ถาเด็กน้ันอาศัยอยูกบับุคคลอ่ืนนอกจากบิดา มารดา หรือผูปกครองและศาลเห็นวา

ไมสมควรจะเรียกบิดา มารดา หรือผูปกครองมาวางขอกําหนดดังกลาวขางตน ศาลจะเรียกตัวบุคคล

ที่เด็กน้ันอาศัยอยูมาสอบถามวา จะยอมรับขอกําหนดทํานองที่บัญญัติไวสําหรับบิดา มารดา หรือ 

ผูปกครองดังกลาวมาขางตนหรือไมก็ได ถาบุคคลที่เด็กน้ันอาศัยอยูยอมรับขอกําหนดเชนวาน้ัน ก็

ใหศาลมีคําสั่งมอบตัวเด็กใหแกบุคคลน้ันไปโดยวางขอกําหนดังกลาว 

   (3) ในกรณีที่ศาลมอบตัวเด็กใหแกบิดา มารดา ผูปกครอง หรือบุคคลที่เด็กน้ัน

อาศัยอยู ตาม (2) ศาลจะกําหนดเงื่อนไขเพื่อคุมความประพฤติเด็กน้ันเชนเดียวกับที่บัญญัติไวใน

มาตรา 56 ดวยก็ได ในกรณีเชนวาน้ี ใหศาลแตงต้ังพนักงานคุมประพฤติหรือพนักงานอ่ืนใดเพื่อคุม

ความ ประพฤติเด็กน้ัน 

   (4) ถาเด็กน้ันไมมีบิดา มารดา หรือผูปกครอง หรือมีแตศาลเห็นวาไมสามารถดูแล

เด็กน้ัน ไดหรือถาเด็กอาศัยอยูกับบุคคลอ่ืนนอกจากบิดา มารดา หรือผูปกครอง และบุคคลน้ันไม
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ยอมรับ ขอกําหนดดังกลาวใน (2) ศาลจะมีคําสั่งใหมอบตัวเด็กน้ันใหอยูกับบุคคลหรือองคการที่

ศาลเห็นสมควร เพื่อดูแล อบรม และสั่งสอนตามระยะเวลาที่ศาลกําหนดก็ไดในเมื่อบุคคลหรือ

องคการน้ันยินยอม ในกรณีเชนวาน้ีใหบุคคลหรือองคการน้ันมีอํานาจเชนผูปกครองเฉพาะเพื่อดูแล

อบรม และสั่งสอน รวมตลอดถึงการกําหนดที่อยูและการจัดใหเด็กมีงานทาํตามสมควร หรือให

ดําเนินการคุมครองสวัสดิภาพ เด็กตามกฎหมายวาดวยการน้ันก็ได หรือ 

   (5) สงตัวเด็กน้ันไปยังโรงเรียน หรือสถานฝกและอบรม หรือสถานที่ซึ่งจัดต้ังขึ้น

เพื่อฝกอบรมเด็ก ตลอดระยะเวลาที่ศาลกําหนดแตอยาใหเกินกวาที่เด็กน้ันจะมีอายุครบสิบแปดป 

   คําสั่งของศาลดังกลาวใน (2) (3) (4) และ (5) น้ัน ถาในขณะใดภายในระยะเวลาที่

ศาลกําหนดไว ความปรากฏแกศาลโดยศาลรูเอง หรือตามคําเสนอของผูมีสวนไดเสยี พนักงาน

อัยการ หรือบุคคลหรือองคการที่ศาลมอบตัวเด็กเพื่อดูแล อบรมและสั่งสอน หรือเจาพนักงานวา 

พฤติการณเกี่ยวกับคําสั่งน้ันไดเปลี่ยนแปลงไป ก็ใหศาลมีอํานาจเปลี่ยนแปลงแกไขคําสั่งน้ัน หรือมี

คําสั่งใหมตามอํานาจในมาตราน้ี” 

   มาตรา 74 ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย สามารถอธิบายไดวา การกระทํา

ความผิดของเด็กอายุ 10 ป ไมเกิน 15 ป ถือวาเด็กมีความผิด แตหามมิใหลงโทษทางอาญาแกเด็ก ซึ่ง

กฎหมายก็เปดชองใหศาลใชดุลพินิจที่จะใช “วิธีการสําหรับเด็ก” ได ซึ่งจะเปนเคร่ืองมือสําหรับการ

อบรมสั่งสอนและขัดเกลาเด็กใหเปนคนดี และไมกระทําความผิดขึ้นอีกในอนาคต 

   วิธีการสําหรับเด็ก ตามที่กฎหมายกําหนดไว ไดแก 

    (1) การวากลาวตักเตือนแกเด็กที่กระทําความผิด หรือแกบิดา มารดา ผูปกครอง 

หรือบุคคลที่เด็กอาศัยอยู 

     (2) การเรียกบดิามารดา ผูปกครอง หรือบุคคลที่เด็กอาศยัอยูมาทําทัณฑบนวาจะ

ระวังไมใหเด็กกอเหตุรายขึ้นอีก 

     (3) การใชวิธีการคุมประพฤติสําหรับเด็ก โดยมีพนักงานคุมประพฤติคอยควบคุม

สอดสอง 

    (4) สงตัวไปอยูกับบุคคลหรือองคกรการที่ยอมรับเด็กเพื่อสั่งสอนอบรม 

    (5) สงตัวไปโรงเรียนหรือสถานฝกและอบรม หรือสถานที่ต้ังขึ้นเพื่อฝกและอบรม

เด็ก (แตไมใหอยูจนอายุเกิน 18 ป) 

  วิธีสําหรับเด็กเหลาน้ี ไมใชโทษตามประมวลกฎหมายอาญาเปนแตเพียงเคร่ืองมือที่

มุงหมายใหเด็กกลับตนเปนคนดีเทาน้ัน สําหรับศาลคดีและเยาวชนน้ัน ยังมมีาตรการอ่ืน ๆ ซึ่ง

กําหนดไวเปนพิเศษตามพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและ

ครอบครัว พ.ศ.2553 โดยเฉพาะอีกดวย (ปรีชา หยกทองวัฒนา, 2559) 
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 การที่มีการแกไขกฎหมายเกี่ยวกับอายุของผูกระทําผิด ในมาตรา 73 และมาตรา 74 

สะทอนถึงแนวคิดเกี่ยวกับการกําหนดความรับผิดทางอาญาในสวนที่เด็กและเยาวชน รวมทั้ง บุคคล

ที่อายุไมถึง 20 ป กระทําความผิด ซึ่งไดแสดงแนวคิดและเหตุผลในการแกไขกฎหมายไว ในหมาย

เหตุ โดยใหความสําคัญในเร่ืองภาวะทางรางกาย จิตใจ อารมณ วุฒิภาวะ และ พัฒนาการของเด็ก ซึ่ง

ขึ้นอยูกับอายุของเด็กในชวงอายุตาง ๆ อันจะสงผลตอความคิดของเด็ก สติปญญาของเด็ก จริยธรรม 

ความรูสึกผิดชอบชั่วดีของเด็ก ความสามารถหรือไมสามารถในการคาดการณผลที่จะเกิดขึ้นจาก

การกระทําของตนได ดังน้ี 

 “...โดยการศกึษาทางการแพทยแสดงใหเห็นวา เด็กที่มีอายุระหวางเจ็ดปถึงสิบสองป มี

พัฒนาการดานความคิดสติปญญาและจริยธรรมยังไมสมบูรณขาดความรูสึกผิดชอบชั่วดี และไม

สามารถคาดการณผลที่จะเกิดขึ้นจากการกระทําของตนได ประกอบกับ ไดมีการศึกษาสถิติในการ

กระทําความผิดของเด็กชวงวัยตาง ๆ ปรากฏวา เด็กที่มีอายุระหวางเจ็ดปถึงสิบสองป มีสถิติการ 

กระทําความผิดนอย หรือ ไมมีเลย... ” 

  จะเห็นไดวาอายุของเด็กเปนปจจัยสําคัญในการพิจารณาความรับผิดทางอาญาของเด็ก 

รวมทั้งวิธีการที่จะนํามาใชกับเด็กที่กระทําผิด 

    3.1.3 กรณีเด็กที่กระทําผิดมีอายุกวาสิบหาปแตตํ่ากวาสิบแปดป 

   “มาตรา 75 ผูใดอายุกวาสิบหาปแตตํ่ากวาสิบแปดป กระทําการอันกฎหมายบัญญัติ

เปนความผิด ใหศาลพิจารณาถึงความรูผิดชอบและสิ่งอ่ืนทั้งปวงเกี่ยวกับผูน้ัน ในอันที่จะสมควร

วินิจฉัยวา สมควรที่จะพิพากษาลงโทษผูน้ันดวยหรือไม ถาศาลเห็นวาไมสมควรพิพากษาลงโทษก็

ใหจัดการตาม มาตรา 74 หรือถาศาลเห็นวาสมควรพิพากษาลงโทษ ก็ใหลดโทษมาตราสวนที่

กําหนดไวสําหรับความผิดลงกึ่งหน่ึง” 

   ความหมายของมาตรา 75 หมายถึง เด็กอายุ 15 ป แตไมเกิน 18 ปกระทาํความผิด 

กฎหมายเปดโอกาสใหศาลใชดุลพินิจ โดยศาลที่พิจารณาคดีอาจเลือกลงโทษทางอาญาแกเด็ก

เชนเดียวกบักรณีคนทั่วไป แตใหลดโทษลงกึ่งหน่ึงของโทษที่กฎหมายกําหนดไว หรือศาลอาจจะ

เลือกใชวิธีการสําหรับเด็กอยางที่ใชกับเด็กอายุ 10 ป ไมเกิน 15ปก็ได 

   การที่มีการแกไขกฎหมายเกี่ยวกับอายุของผูกระทําผิดในมาตรา 75 และมาตรา 76 

สะทอนถึงแนวคิดเกี่ยวกับการกําหนดความรับผิดทางอาญาในสวนทีบุ่คคลที่อายุเกินกวา 15 ป แต

ตํ่ากวา 18 ป กระทําความผดิ ซึง่ไดแสดงแนวคิดและเหตุผลในการแกไขกฎหมายไวในหมายเหตุ 

โดย ใหความสําคัญในเร่ืองอายุกับบทบาทหนาที่ตามกฎหมาย คือ การทําบัตรประจําตัวประชาชน

เมื่อม ีอายุครบ 15 ปบริบูรณ และการใหความคุมครองสวัสดิภาพในการทํางาน บทบาทหนาที่ใน

การ ประกอบอาชีพ คือ การทํางาน ทางสังคมของบุคคล คอื การศึกษาเลาเรียน 
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   “...นอกจากน้ีกฎหมายของไทยหลายฉบับกําหนดเกณฑอายุเด็กไวที่อายุสิบหาป 

เชน มาตรา 5 แหงพระราชบัญญัติบัตรประจําตัวประชาชน พ.ศ. 2526 กําหนดใหผูมีสัญชาติไทย

ตองทําบัตรประจําตัวประชาชนเมื่อมีอายุครบสิบหาปบริบูรณ มาตรา 44 แหงพระราชบัญญัติ

คุมครองแรงงาน พ.ศ. 2551 กําหนดหามมิใหนายจางจางเด็กอายุตํ่ากวาสิบหาปเปนลูกจาง และ

มาตรา 17 แหงพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ. 2542 กําหนดใหมีการศึกษาภาคบังคับ

จํานวนเกาป โดยใหเด็กซึ่งอายุยางเขาปที่เจ็ดเขาเรียนในสถานศึกษาขั้นพื้นฐานจนอายุยางเขาปที่สิบ

หก แสดงใหเห็นวาเด็กอายุสิบหาปกฎหมายยอมรับวาเร่ิมกาวสูความเปนผูใหญ มีความสามารถ

รับผิดชอบได ประกอบกับเด็กชวงอายุดังกลาวยังอยูในวัยเรียน สมควรไดรับโอกาสเพื่อบําบัดและ

ปรับเปลี่ยนพฤติกรรมมากกวาจะมารับโทษทางอาญา ในขณะเดียวกันอนุสัญญา วาดวยสิทธิเด็ก 

ค.ศ. 1989 และกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิของพลเมืองและสิทธิทางการเมอืง ค.ศ. 1966 ของ

สหประชาชาติและพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพจิารณาคดีเยาวชนและ

ครอบครัว พ.ศ. 2534 ก็ไดกําหนดเกณฑอายุเด็กไว ที่อายุตํ่ากวาสิบแปดป สมควรแกไขเพิ่มเติม

ประมวลกฎหมายอาญา เพื่อกําหนดเกณฑอายุของเด็กในกรณีที่เด็กกระทําความผิดอาญาให

เหมาะสมและสอดคลอง กบักฎหมายของไทยและอนุสัญญาระหวางประเทศดังกลาว จึงจําเปนตอง

ตราพระราชบัญญัติน้ี   

   3.1.4 กรณีเด็กที่กระทําผิดมีอายุกวาสิบแปดปแตไมเกินยี่สิบป  

   “มาตรา 76 ผูใดอายุต้ังแตสิบแปดปแตยังไมเกินยี่สิบป กระทําการอันกฎหมาย

บัญญัติ เปนความผิด ถาศาลเห็นสมควรจะลดมาตราสวนโทษที่กําหนดไวสําหรับความผิดน้ันลง

หน่ึงในสาม หรือกึ่งหน่ึงก็ได” 

   มาตรา 76 หมายความวา เด็กอาย ุ18 ป แตไมเกิน 20 ป โดยปกติแลวผูกระทํา

ความผิดที่มีอายุ 18 ป ไมเกิน 20 ป จะตองรับโทษทางอาญาเชนเดียวกับผูใหญ แตศาลอาจใช

ดุลพินิจลดโทษ ใหหน่ึงในสาม หรือกึ่งหน่ึงของโทษที่กฎหมายกําหนดไวกอนก็ได หากศาล

พิจารณาแลวเห็นวาความรูสึกผิดชอบของเขายังมีไมเต็มที่ ซึ่งเปนเหตุที่พิจารณาจากตัวเด็กที่กระทํา

ความผิดน้ันเอง 

  3.2 ความบกพรองเร่ืองจิตของผูกระทํา 

  กรณีบุคคลผูกระทําความผิดในขณะที่ไมรูผิดชอบเพราะมีจิตบกพรอง โรคจิต หรือ

จิตฟนเฟอน กฎหมายจะไมเอาโทษ หรือยกเวนโทษใหแกบุคคลน้ัน โดยมีแนวคิดวาบุคคลผูกระทํา

ผิดที่มีจิต บกพรอง โรคจิต หรือจิตฟนเฟอน ไมมีความรูผิดชอบในสิ่งที่ตนกระทําลงไป เมื่อกระทํา

การดังกลาวแลว กฎหมายบัญญัติเปนความผิดกฎหมายจึงไมเอาโทษเพราะถือวาไมมีความชั่วทาง

จิต ด่ังเชนที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 65 
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  “มาตรา 65 ผูใดกระทําความผิดในขณะไมสามารถรูผิดชอบ หรือไมสามารถบังคับ

ตนเองได เพราะมีจิตบกพรอง โรคจิต หรือจิตฟนเฟอน ผูน้ันไมตองรับโทษสําหรับความผิดน้ัน 

  แตถาผูกระทํายังสามารถรูผิดชอบอยูบาง หรือยังสามารถบังคับตนเองไดบาง ผูน้ัน

ตอง รับโทษสําหรับความผิดน้ัน แตศาลจะลงโทษนอยกวาทีก่ฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิด

น้ันเพียงใดก็ได” 

  3.3 ความบกพรองเร่ืองความไมรูขอผิดถูก 

  บางกรณีผูกระทําไมอาจรูขอผิดถูกของการกระทําน้ัน กฎหมายก็ไมเอาผิดหรือยกเวน 

โทษใหดังเชนที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 70 

  “มาตรา 70 ผูใดกระทาํตามคําสั่งของเจาพนักงาน แมคําสั่งน้ันจะมิชอบดวยกฎหมาย 

ถาผูกระทํามีหนาที่หรือเชื่อโดยสุจริตวามีหนาที่ตองปฏิบัติตาม ผูน้ันไมตองรับโทษ เวนแตจะรูวา

คําสั่งน้ันเปนคําสั่งทีม่ิชอบดวยกฎหมาย” 

 2. โครงสรางความรับผิดทางอาญาตามระบบกฎหมายคอมมอนลอว ( Common law) 

 ความรับผิดทางอาญาตามระบบกฎหมายคอมมอนลอว มีแนวคิดวา การพิจารณาถึงเร่ือง

ความรับผิดทางอาญาของบุคคล จะตองพิจารณาควบคูกันระหวางสวนที่เปน ภววิสยั (Objective) 

ซึ่งเปนสวนของการกระทํา และสวนที่เปนอัตตวิสัย (Subjective) ซึ่งเปนสวน ของจิตใจ ตามภาษิต

ที่วา “การกระทาํจะไมเปนความผิดถาไมมีเจตนาราย” ซึ่งเปนแนวคิดที่เกิดขึ้น ในสมัยกลางที่

ศาสนาคริสตมีอิทธิพลตอกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 

  2.1 องคประกอบสําคัญของความรับผิดทางอาญาในระบบกฎหมายคอมมอนลอว 

   ความรับผิดทางอาญาตามระบบกฎหมายคอมมอนลอวแบงการพิจารณาออกเปน 2 

สวนคือ สวนที่เปนภววิสัยและสวนที่เปนอัตตวิสัย การพิจารณาสวนที่เปนภววิสัย หมายถึง การ 

พิจารณาสวนที่เปนการกระทําของบุคคลซึ่งเขาขายเปนการกระทําในสิ่งที่ผิดกฎหมาย (Actus reus) 

การพิจารณาสวนที่เปนอัตตวิสัยหมายถึงการพิจารณาสวนที่เปนจิตในของบุคคลซึ่งดูที่การมี เจตนา

รายหรือจิตใจที่ชั่วราย (Mens rea) ทั้ง 2 สวนมีสาระสําคัญที่ควรพิจาณาดังน้ี 

  การกระทําความผิด (Actus Reus) หมายถึง การกระทําในสิ่งที่กฎหมายบัญญัติ ไววา

เปนความผิด จุดเร่ิมตนของการพิจารณาความรับผิดคือ จะตองมีการกระทํา เพราะกฎหมายอาญามุง

ลงโทษสิ่งที่เปนการกระทํา จะไมลงโทษสิง่ที่เปนความคิด 

   2.1.1 การกระทํา Actus ตรงกับคําวา Act หมายถึง การกระทํา สวน Reus ตรงกับ

คําวา Wrong หมายถึง ความผดิ 

    การกระทํา (Actus) ประกอบดวยสาระสําคัญ 3 ประการ คือ อิริยาบท พฤติการณ

ประกอบอิริยาบท และผลของอิริยาบทและพฤติการณประกอบอิริยาบทน้ัน 
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     2.1.1.1 อิริยาบท (Origin movement) หมายถึง การเคลื่อนไหว หรือไม 

เคลื่อนไหวสวนใดสวนหน่ึงของรางกายโดยรูสํานึก ซึ่งเปนการเคลื่อนไหวที่อยูภายใตการบังคับ

ของจิตใจ หากเคลื่อนไหวรางกายโดยไมรูสํานึก เปนการเคลื่อนไหวที่ไมอยูภายใตการบังคับของ

จิตใจ 

     2.1.1.2 พฤติการณประกอบอิริยาบท (Circumstance) การเคลื่อนไหว หรือไม 

เคลื่อนไหวสวนใดสวนหน่ึงของรางกาย ขึ้นอยูกับพฤติการณขณะน้ัน 

      2.1.1.3 ผลของอิริยาบทและพฤติการณประกอบอิริยาบทน้ัน เปนผลของการ

กระทําที่เกิดขึ้น ซึ่งแบงออกเปน 

      2.1.1.3.1 ผลที่สําเร็จในตัว ตัวอยางเชน ใสความผูอ่ืนตอบุคคลที่สาม โดย 

ประการที่นาจะทําใหผูอ่ืนน้ันเสียชื่อเสียง ถูกดูหมิ่น หรือถูกเกลียดชัง ถือวากระทําความผิดฐาน 

หมิ่นประมาทแลว ไมตองพจิารณาวาผูที่ไดฟงจะเชื่อหรือไมก็ตาม 

      2.1.1.3.2 ผลที่ตองอาศัยผลสุดทายที่จะเกิดขึ้นเปนสําคัญ เชน ความผิดฐาน 

ฆาคนตายตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 ผูใดฆาผูอ่ืน ตองระวางโทษประหารชีวิต จําคุก 

ตลอดชีวิต หรือจําคุกต้ังแตสิบหาปถึงยี่สิบป นอกจากจะตองมีการกระทําครบองคประกอบ

ความผิด และกระทําโดยเจตนาแลว ยังตองปรากฏวามีความตายของผูถูกกระทําเกิดขึ้นเปนผล

สุดทายเสียกอน จึงจะเปนความผิดตามมาตราน้ีได 

   2.1.2 ความผิด (Reus) การพิจารณาเร่ืองการกระทําตามที่กลาวมาแลวขางตนน้ี 

เปนการพิจารณาเฉพาะสวนที่เปน Actus เทาน้ัน ซึ่งหมายถึงการพิจารณาการกระทําวา ครบตาม

องคประกอบความผิดของฐานความผิดน้ันหรือยัง หากครบแลวก็ถือวาเปนการกระทําตาม Actus 

แลว อยางไรก็ดีถงึแมวาจะเปนการกระทําตาม Actus แลว แตก็ยังตองพิจารณาตอไปอีกวา การ

กระทาํน้ันมีกฎหมายบญัญัติวาเปน "ความผิด" หรือไม ซึ่งในที่น้ีจะตองพจิารณาตามบทบญัญัติของ

กฎหมาย ถาหากไมมีกฎหมายกําหนดวาเปนความผิด ก็ถือวาขาดองคประกอบของความผิดแลว 

การพิจารณาสวนน้ีเรียกวา Reus 

  2.2 เจตนาราย (Mens Rea)  

  สําหรับระบบกฎหมายคอมมอนลอวถือวา Mens rea หรือ เจตนารายน้ัน คือ สิ่งที่บง

บอกสภาวะที่แทจริงของจิตใจ อันเกี่ยวกับจิตใจที่ชั่วราย (Evil mind) นอกจากน้ีระบบกฎหมายคอม

มอนลอว คําวา เจตนาราย ครอบคลุมทั้งสวนที่เปน การกระทําโดยเจตนา (Intention) และสวนที่

เปน การกระทาํประมาทโดยรูตัว (Recklessness) 
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  สําหรับความเห็นของนักกฎหมายที่เปนที่ยอมรับกนัในปจจุบันเห็นวา เจตนาราย มีอยู

ในสวนของการกระทําโดยเจตนา และการกระทําประมาทโดยรูตัว สวนกรณีการประมาทธรรมดา 

ยังมีขอโตเถียงกันวาจะถือวาผูกระทํา มีเจตนาราย หรือไม 

  ในระบบกฎหมายซีวิลลอว คาํวา “เจตนา” ตามกฎหมายเยอรมันวาง หลักการไววา 

การกระทําใดที่จะถือวาผูน้ันกระทําโดยเจตนาจะตองครบองคประกอบ 2 สวนคือ 

  สวนแรก การรูขอเทจ็จริงอันเปนองคประกอบความผิด และสวนที่สอง การประสงค

ตอผลหรือยอม เล็งเห็นผลของการกระทําน้ัน 

  สวนคําวา "ประมาท" ในระบบกฎหมายซีวิลลอวโดยเฉพาะในระบบกฎหมายของ

เยอรมัน จะมีการแยกความหมายของการกระทําโดยเจตนาออกจากการกระทํา โดยประมาทอยาง

ชัดเจน และยังมีการแยกการกระทําโดยประมาทออกเปน การกระทําประมาทโดยรูตัว และการ

กระทําประมาทโดยไมรูตัว 

  การกระทําประมาทโดยรูตัว หมายถึง การที่ผูกระทํา ตัววาผลของการกระทําน้ัน

อาจจะเกิดขึ้นได แตตนเองไปเชื่อวาผลคงจะไมเกิด จึงเปนการประมาท 

  สวนการกระทําประมาทโดยไมรูตัว หมายถึง กรณีที่ ผูกระทําไมรูเลยวาผลน้ันจะ

เกิดขึ้น แตกระทําไปโดยขาดความระมัดระวังตามปกติ 

 นอกจากการแยกองคประกอบความรับผิดทางอาญาออกเปนสองสวน คือสวนที่เปนการ 

กระทาํและสวนที่เปนเร่ืองของจิตใจที่ชั่วรายดังที่กลาวมาแลว ตามระบบกฎหมายคอมมอนลอวได 

วางหลักการเกี่ยวกับความรับผิดทางอาญาที่เปนหัวใจสําคัญของโครงสรางความรับผดิทางอาญา ไว 

5 ประการ คือ การกระทําความผิด จิตใจที่ชั่วราย ความสอดคลองตองกันระหวางการกระทําและผล 

ความสัมพันธระหวางการกระทํากับผลและผลรายที่เกิดขึ้น (กิตติพงษ กิตยารักษ, 2538) 

 1. การกระทําความผิด (Actus reus) หมายถึง การกระทําความผิดตามที่กฎหมาย 

บัญญัติ 

  ตัวอยางเชน นายแดงใชปนขนาด 11 ม.ม. ยิงไปโดนนายดําที่ศีรษะ (เปนเหตุให นายดํา

ถึงแกความตาย) 

 2. จิตใจที่ชั่วราย หมายถึง เจตนาของผูกระทําที่มุงราย 

  ตัวอยางเชน นายแดงมีเจตนาฆานายดํา (จึงใชปนขนาด 11 ม.ม. ยิงไปโดนนายดํา ที่

ศีรษะ เปนเหตุใหนายดําถึงแกความตาย) 

 3. ความสอดคลองตองกนัระหวางการกระทําและผล (Concurrence) หมายถึง การ

พิจารณาวาเจตนาทีมุ่งรายน้ันมีความสอดคลองตองกันกับการกระทําหรือไม 
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 4. ความสัมพันธระหวางการกระทํากับผล (Causation) หมายถึง การพิจารณา ความเปน

เหตุเปนผลระหวางการกระทําและผลของการกระทํา โดยตองพจิารณาวาการกระทําน้ันมี ความ

เกี่ยวโยงกับผลของการกระทําหรือไมอยางไร ผลของการกระทําที่เกิดขึ้นเปนผลมาจากการกระทํา

น้ันหรือไม เปนผลโดยตรง หรือผลโดยออม ตัว Causation เปรียบเทียบไดกับสะพานเชื่อม ระหวาง

การกระทําและผล 

  ตัวอยางเชน นายแดงมีเจตนาฆานายดํา จึงใชปนขนาด 11 ม.ม. ยิงไปโดนนายดํา ที่ศีรษะ

นายดําถึงแกความตาย 

 ตัวอยางอีกกรณีหน่ึง นายแดงมีเจตนาฆานายดํา จึงใชปนยิงไปโดนนายดําที่ขา ไดรับ

บาดเจ็บ แตนายดําไมรักษาแผลใหดีกลายเปนบาดทะยกและถึงแกความตาย 

 ทั้งสองกรณีมีสวนที่เหมือนกันคือ มีเจตนารายของผูกระทํา มีการกระทํา มีผลราย จาก

การกระทําเกิดขึ้นคือความตายของนายดํา แตก็มีสวนที่แตกตางกันที่ตองพิจารณาคือ ผลรายหรือผล

ของการกระทําที่เกิดขึ้นคือความตายของนายดําน้ัน มีความสัมพันธกับการกระทําเพียงใด มีความ

ใกลชิดตอผลเพียงใด 

 5. ผลรายที่เกิดขึ้น (Harm) หมายถึง ผลรายที่เกิดขึ้นอันเปนผลมาจากการกระทําและ 

เจตนารายน้ัน 

 ตามกรณีตัวอยางขางตน ความตายของนายดําคือผลรายที่เกิดขึ้น  

 การพิจารณาความรับผิดทางอาญาในระบบกฎหมายคอมมอนลอว มีขอสังเกตดังน้ี 

 1. การกระทํา ตามหลักการพิจารณาความรับผิดทางอาญาในระบบ กฎหมายคอม

มอนลอวน้ัน จะเร่ิมจากการพิจารณาสวนที่เปนการกระทําความคิดเสียกอน วาการกระทําน้ันเขา

ขายเปนการกระทําสิ่งที่ผิดกฎหมายหรือไม หากพิจารณาไดวาการกระทําน้ันเปนการกระทําที่ผิด

กฎหมายแลว จึงจะไปพิจารณาในขั้นตอไปวาผูกระทํากระทําลงไปโดยมีจิตใจที่ชั่วรายหรือไม แต

หากกรณีปรากฏวา เมื่อไดพิจารณาการกระทําในสวนแรกแลวพบวา ไมเปนความผิด หรือไมครบ

องคประกอบความผิดในสวน Actus Reus แลว ระบบกฎหมายคอมมอนลอวจะไมไป พิจารณาสวน

ที่สองคือเร่ืองจิตใจอีกตอไป แมวาผูกระทําจะมีความพยายามที่จะกระทําความผิดให สําเร็จก็ตาม

เพราะถือวาเมื่อการกระทาํน้ันไมเปนความผิดแลว การพยายามกระทําความผิดจึงมีไมได 

 2. เจตนาราย ในระบบกฎหมายคอมมอนลอวหมายถงึ สิ่งที่บงบอกถึง สภาวะจิตใจที่ชั่ว

รายของผูกระทํา ซึ่งประกอบดวยสองสวนคือ การกระทําโดยเจตนา และการกระทําโดยประมาท

โดยรูตัว สวนเจตนารายในระบบกฎหมายซีวิลลอว โดยเฉพาะกฎหมายของประเทศเยอรมัน คําวา 

“เจตนา” จะประกอบดวยสองสวนคือ การรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบของความผิด และสวน
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ประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลแหงการกระทําน้ัน แตคําวา “ประมาท” แบงออกเปน 2 กรณีคือ 

การประมาทโดยรูตัว และประมาทโดยไมรูตัว 

 

แนวความคิดในการลงโทษความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค 

 1. แนวความคิดในการลงโทษทางอาญา 

 เหตุผลในการประกาศใชพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 

คือ โดยที่พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2497 ใชบังคับมานานแลว

บทบัญญัติที่มีอยูไมเหมาะสมหลายประการ สมควรปรับปรุงใหมีบทบัญญัติชัดแจงวา การออกเช็ค

ที่จะมีความผิดตามพระราชบัญญัติน้ีจะตองเปนการออกเช็คเพื่อใหมีผลผูกพัน และบังคับชําระหน้ี

ไดตามกฎหมายเทาน้ัน และกําหนดใหมีระวางโทษปรับเพียงไมเกินหกหมืน่บาทเพื่อใหคดีความผิด

ตามพระราชบัญญัติน้ีอยูในอํานาจพิจารณาพิพากษาของศาลแขวง ทั้งใหการปลอยชั่วคราวผูตองหา

หรือจําเลยจะกระทําโดยไมมีหลักประกันก็ได แตถาจะใหมีหลักประกัน หลักประกันน้ันจะตองไม

เกินหน่ึงในสามของจํานวนเงินตามเช็ค นอกจากน้ีสมควรกําหนดใหการฟองคดีแพงตามเช็คที่มี

จํานวนเงินไมเกินอํานาจพิจารณาพิพากษาของผูพิพากษาคนเดียวสามารถฟองรวมไปกับคดีสวน

อาญาได จึงจําเปนตองตราพระราชบัญญัติน้ี 

 2. ความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็ค 

  2.1 ความรับผิดทางแพง 

    2.1.1 ผูทรงเช็ค 

   ผูทรงมีสิทธิดําเนินคดีทางแพงกับลูกหน้ีตามเช็ค ไดแก ผูสั่งจาย ผูสลักหลัง ผูรับ

อาวัล และธนาคารผูรับรองเช็คในกรณีมีการรับรองเช็ค ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 

มาตรา 904 ซึ่งบุคคลดังกลาวน้ีตองรวมกันรับผิดชดใชเงินใหกับผูทรง สําหรับเร่ืองอายุความน้ัน 

กฎหมายกําหนดไวเปนกรณีพิเศษสําหรับคดีต๋ัวเงิน 1 ปนับต้ังแตลงวันที่ในเช็ค ตามประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1001-1005 

   2.1.2 การดําเนินคดีแพง 

   ปญหาเกี่ยวกับการฟองรองดําเนินคดีแพงเกี่ยวกับเช็คน้ัน มีปญหาที่จะตอง

พิจารณาถึงเร่ืองอํานาจศาลและเขตอํานาจศาลตามพระธรรมนูญศาลยุติธรรมและประมวลกฎหมาย

วิธีพิจารณาความแพง ดังที่จะแยกพิจารณาไดตอไปน้ี 

    2.1.2.1 อํานาจศาลในคดีแพงเกี่ยวกบัเช็ค 

    พระธรรมนูญศาลยุติธรรมใหศาลแขวงมีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีแพงทนุ

ทรัพยไมเกิน300,000 บาท ดังน้ัน การพิจารณาวาคดีเช็คที่ฟองเรียกรองในทางแพง ตองฟองให
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จําเลยรับผิดตามเช็คทั้งตนเงินและดอกเบี้ยซึ่งคํานวณถึงวันฟองตามเช็คเกิน 300,000 หรือไม หาก

ไมเกิน 300,000 บาทก็ตองฟองตอศาลแขวง หากเกิน 300,000 บาทก็ตองฟองตอศาลจังหวัด ซึ่งศาล

จังหวัดยอมมีดุลพินิจที่จะไมยอมรับพิจารณาพิพากษาไดตามพระธรรมนูญศาลยุติธรรม 

    อยางไรก็ตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค 

พ.ศ. 2534 มาตรา 8 ไดบัญญัติวา ถาจํานวนเงินในเช็คแตละฉบับหรือหลายฉบับรวมกันไมเกิน

จํานวนเงินที่ผูพิพากษาคนเดียวมีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีแพงได การฟองคดีแพงเรียกเงินตาม

เช็คน้ัน จะรวมฟองตอศาลซึ่งพิจารณาคดีอาญาก็ได การพิจารณาคดีแพงตองเปนไปตามบทบัญญัติ

แหงประมวลกฎหมายวาดวยวิธีพิจารณาความแพง 

    2.1.2.2 เขตอํานาจศาลในคดีแพงเกี่ยวกับเช็ค 

    คดีฟองเรียกเงินตามเช็คน้ี มิใชคดีฟองเกี่ยวดวยอสังหาริมทรัพยหรือสิทธิหรือ

ประโยชนอันเกี่ยวดวยอสังหาริมทรัพยตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง จึงตองยื่นฟอง

ศาลที่จําเลยมีภูมิลําเนาอยูในเขตศาล หรือตอศาลที่มูลคดีเกิดขึ้นในเขตศาล และถาคําฟองน้ันอาจ

ยื่นฟองไดสองศาลหรือกวาน้ันไมวาจะเปนเพราะภูมิลําเนาของบุคคลก็ดีหรือเพราะสถานที่เกิดมูล

คดีก็ดี ถามูลความแหงคดีเกี่ยวของกัน กรณียอมเขา มาตรา 5 ที่โจทกยื่นฟองตอศาลใดศาลหน่ึงเชน

วาน้ันก็ได 
  2.2 ความรับผิดทางอาญา 
   2.2.1 ผูเสียหายในคดีความผิดเกี่ยวกับเช็ค 

   ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 ไดนิยามความหมายของคําวา 

“ผูเสียหาย” วาเปนบุคคลผูไดรับความเสียหายเน่ืองจากการกระทําความผิดฐานใดฐานหน่ึง รวมทั้ง

บุคคลอ่ืนที่มีอํานาจจัดการแทนได ดังที่บัญญัติไวในมาตรา 4, มาตรา 5 และ มาตรา 6 ดังน้ันการ

พิจารณาวาใครเปนผูเสียหายในคดีความผิดเกี่ยวกับเช็ค จึงตองพิจารณากอนวาพระราชบัญญัติ

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็คมุงใหความคุมครองใคร 

 

   แนวคําพิพากษาศาลฎีกาที่วินิจฉัยวางหลักเกณฑเกี่ยวกับการเปนผูเสียหายในคดี

เช็คมีสาระสําคัญดังน้ี 

    2.2.1.1 ตองเปนผูทรงเช็คตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย คือ เปนบคุคล

ที่มีต๋ัวเงินไวในครอบครอง โดยมีฐานะเปนผูรับเงินหรือผูรับสลักหลัง ถาเปนต๋ัวเงินสั่งจายใหแกผู

ถือ ผูถือก็นับวาเปนผูทรงเหมือนกัน (คําพิพากษาฎีกาที่ 5526/2552) การออกเช็คชําระหน้ีไมวาจะ

เปนเช็คระบุชื่อผูรับเงินหรือเช็คผูถือ บางคร้ังมีผูเกี่ยวของกับการชําระหน้ีหลายคน ใครเปนผูทรง

อันจะเปนผูเสียหายก็ตองดูวาใครเปนเจาหน้ีตามมูลหน้ีซึ่งไดออกเช็คชําระหน้ีน้ันอยางแทจริง ซึ่ง
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ตองพิจารณาเปนราย ๆ ไป เร่ืองเช็คผูถือฝากเขาบัญชีผูอ่ืนเพื่อเรียกเก็บเงินแทน หรือในกรณีเปน

เช็คผูถือขีดครอมซึ่งตองนําเขาบัญชีเพื่อเรียกเก็บเงิน ผูถือไมมีบัญชีตองฝากเขาบัญชีคนอ่ืนเรียกเก็บ

เงินแทน หากขอเท็จจริงไดความเชนน้ันและไมปรากฏวามีการโอนเช็คแลว ผูถือน้ันก็ยังเปนผูทรง

เช็คและเปนผูเสียหาย แตถาไมไดความวาใหเรียกเก็บเงินแทนผูถือเดิมก็ไมใชผูทรงเช็ค 

    2.2.1.2 ตองเปนผูทรงเช็คอยูในขณะความผิดเกิด ไดแกผูทรงเช็คซึ่งอยูในขณะ

เช็คถูกธนาคารปฏิเสธการจายเงินเทาน้ัน และเน่ืองจากการออกเช็คแตละฉบับจะเปนความผิดไดแต

เพียงคร้ังเดียวเทาน้ัน 

    ฉะน้ันเมื่อถูกธนาคารปฏิเสธการจายเงินแลว ผูทรงคนกอนจะไดรับชําระหน้ี

หรือยอมรับผิดแกผูทรงเช็คขณะเช็คถูกธนาคารปฏิเสธการจายเงินแลวเช็คกลับมา แมจะเปนเช็คผู

ถือก็ไมทําใหผูทรงคนกอนกลับเปนผูเสียหาย อีกคดีหน่ึงคือ เมื่อขณะที่ธนาคารปฏิเสธการจายเงิน

คร้ังแรกโจทกไมไดเปนผูทรงเช็ค โจทกก็ไมเปนผูเสียหาย แมตอมาโจทกจะรับเช็คดังกลาวมาแลว

นําไปเบกิเงินจากธนาคารและถูกธนาคารปฏิเสธการจายเงินอีก ไมวาจําเลยจะตกลงใหโจทกนําเช็ค

ไปเรียกเก็บเงินอีกหรือไมก็ตาม ก็ไมทําใหการกระทําของจําเลยซึ่งเปนความผิดแลวกลับเปน

ความผิดซ้ําขึ้นมาอีก โจทกจึงไมมีอํานาจฟองจําเลย (คําพิพากษาฎีกาที่ 680/2522) 

    2.2.1.3 ตองเปนผูเสียหายโดยนิตินัย ตองเปนผูเสียหายตามกฎหมายดวย คือ

ตองไมใชผูมีสวนรวมกอใหเกิดการออกเช็คเปนความผิด หรือไมไดยินยอมรูเห็นใหมีการออกเช็ค

อันเปนความผิดแกตนหรือรับเช็คโดยไมมีมูลหน้ีหรือมีมูลหน้ีที่มีวัตถุประสงคฝาฝนตอกฎหมาย

หรือขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน (คําพิพากษาฎีกาที่ 3047-3048/2531 

และ คําพิพากษาฎีกาที่ 30/2543 ) เปนตน 

   2.2.2 การรองทุกขคดีความผิดเกี่ยวกับเช็ค 

   ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาคดีความอาญา มาตรา 2 (7) ไดบัญญัติคํานิยาม

ของคําวา คํารองทุกข ไววา 

    “คํารองทุกข” หมายความถึง การที่ผูเสียหายไดกลาวหาตอเจาหนาที่ตาม

บทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายน้ีวามีผูกระทําความผิดเกิดขึ้น จะรูตัวผูกระทําความผิดหรือไมก็

ตาม ซึ่งกระทําใหเกิดความเสียหายแกผูเสียหาย และการกลาวเชนน้ันไดกลาวโดยมีเจตนาจะให

ผูกระทําความผิดไดรับโทษ 

   หลักเกณฑเกี่ยวกับคํารองทุกขคดีความผิดเกี่ยวกับเช็คมีดังน้ี 

    1. ผูเสียหายเทาน้ันจึงจะมีอํานาจรองทุกข (คําพิพากษาฎีกาที่ 1209/2531 และ คํา

พิพากษาฎีกาที ่4714/2533) 
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    2. ผูเสียหายอาจมอบอํานาจใหรองทุกขแทนได หากมอบอํานาจใหฟองคดีไมถือ

วามอบอํานาจใหรองทุกข แตมอบอํานาจใหดําเนินคดีอาญามีอํานาจรองทุกขและฟองคดีดวย การ

รองทุกขไมใชการทํานิติกรรม แตการมอบอํานาจใหรองทุกขแทนบริษัทโจทกตองลงชื่อใหถูกตอง

ตามขอบังคับที่จดทะเบียนไว มิฉะน้ันไมผูกพันโจทกและโจทกไมอาจถือเอาเปนการกระทําของ

โจทกได (คําพิพากษาฎีกาที่ 3831/2532) 

    3. รองทุกขตอเจาหนาที่ทองที่ใดก็ได การรองทุกขเปนการดําเนินคดีคนละ

ขั้นตอนกับการสอบสวนและกฎหมายก็มไิดกําหนดใหตองรองทุกขตอพนักงานสอบสวน

ผูรับผิดชอบเทาน้ัน ดังน้ีพนักงานสอบสวนอีกทองที่หน่ึง แมไมมีอํานาจสอบสวนคดีน้ันเลยก็ยัง

รับคํารองทุกขได ซึ่งเมื่อรับคํารองทุกขแลวก็เปนหนาที่ของพนักงานสอบสวนน้ัน ตองสงเร่ืองไป

ยังพนักงานสอบสวนผูรับผิดชอบเพื่อดําเนินการตอไป ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญา มาตรา 123 วรรคหน่ึง และ มาตรา 124 วรรคหน่ึง 

    4. สาระสําคัญของคํารองทุกข คือ การรองทุกขไมจําเปนตองระบุฐานความผิด 

เพียงแตแจงขอเท็จจริงอันเปนลักษณะความผิดและพฤติการณทั้งปวงอันเปนประโยชนก็พอ ตาม

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 123 วรรคสอง การรองทุกขตองระบุตัวผูกระทําผิด

และขอใหดําเนินคดีดวย ตองมีเจตนาโดยใหผูกระทําความผิดไดรับโทษ คือไดรองทุกขหรือแจง

ความโดยผูแจงมีเจตนาใหพนักงานสอบสวนทําการสอบสวนดําเนินคดีตอผูกระทําความผิด 

มิฉะน้ันไมใชการรองทุกข 

    5. ตองรองทุกขภายในกําหนดอายุความรองทุกข ตามพระราชบัญญัติวาดวย

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4 กําหนดโทษจําคุกไวไมเกิน 1 ป และมาตรา 5 วา

ดวยความผิดตาม พระราชบัญญัติน้ีอันเปนความผิดยอมความได ดังน้ีเบื้องตนตองรองทุกขภายใน

อายุความ 3 เดือน นับแตรูเร่ืองความผิดและรูตัวผูกระทําความผิดเสียกอน หากพนกําหนดน้ีไปโดย

มิไดรองทุกข คดียอมขาดอายุความตามประมวลกฎหมายอาญา 96 และเมื่อรองทุกขภายในอายุ

ความดังกลาวแลว ตอไปจะฟองคดีก็ตองฟองภายใน 5 ป นับแตวันที่กระทําผิด ทั้งน้ีตองไดตัว

จําเลยมาศาลในกําหนดเวลาดังกลาวดวย มิฉะน้ันคดีโจทกก็จะขาดอายุความตามประมวลกฎหมาย

อาญา 

 3. การดําเนินคดีเกี่ยวกับเช็ค 

   3.1 ผูมีสิทธิฟองคดีอันเกิดจากการใชเช็ค 

   3.1.1 ผูทรงเช็ค 

   ผูทรงเช็ค มสีทิธิดําเนินคดีทางอาญาน้ันเปนการฟองขอหาความผิดตาม

พระราชบญัญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 โดยทั่วไปเปนความผิดเจาะจง
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เฉพาะบุคคลที่เปนผูออกเช็คเทาน้ัน สําหรับผูสลักหลังหรือลูกหน้ีตามเช็คในฐานะอ่ืนจะไมมี

ความผิดใดตามพระราชบัญญัติฉบับน้ี เวนแตเปนผูที่ทําความผิดรวมกับผูสั่งจายในฐานะตัวการ

รวมตามประมวลกฎหมายอาญา 

   3.1.2 พนักงานอัยการเปนโจทกฟองจําเลยตอศาล 

   กรณีน้ีผูเสียหายตองรองทุกขตอพนักงานสอบสวนภายในกําหนดอายุ

ความ 3 เดือนนับแตวันที่รูเร่ืองความผิดและรูตัวผูกระทําความผิดตาม ประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 96 และเมื่อพนักงานสอบสวนทาํการสอบสวนเสร็จแลวก็สงเร่ืองไปใหพนักงานอัยการฟอง

ผูกระทําความผิดใหเปนจําเลยตอศาลตอไป เมื่อพนักงานอัยการยื่นฟองตอศาลแลว ผูเสียหายจะยื่น

คํารองขอเขารวมเปนโจทกในระยะใดระหวางพิจารณากอนศาลชั้นตนพิพากษาคดีก็ไดตาม 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 31 

   3.1.3 ผูเสียหายเปนโจทกฟองคดีเอง 

   กรณีผูเสียหายตองนําคดีมายื่นฟองผูกระทําความผิดตอศาลดวยตนเองภายใน

กําหนดอายุความ 3 เดือน นับแตวันที่รูเร่ืองความผิดและรูตัวผูกระทําความผิด หรือหากเปนกรณีที่

ไดรองทุกขตามระเบียบแลวก็ตองยื่นฟองเสียภายในกําหนด 5 ป นับแตวันกระทําความผิดตาม 

ประมวลกฎหมายอาญาอาญา 

   ผูเสียหายเปนอีกบุคคลหน่ึงที่มีอํานาจฟองคดีอาญาตอศาลตามประมวลกฎหมาย

วิธีพิจารณาความอาญา และมีอํานาจฟองโดยไมตองมีการสอบสวนในความผิดน้ันกอน เหมือน

กรณีพนักงานอัยการ แตตองมีการไตสวนมูลฟองกอนจึงจะประทับฟองไวพิจารณาได เมื่อศาลสั่ง

ประทับฟองไวพิจารณาแลว  

  3.2 การดําเนินคดีเช็ค 

   3.2.1 การบรรยายฟอง 

     3.2.1.1 หากมิใชกรณีที่พนักงานอัยการเปนโจทกฟองโดยจําเลยรับสารภาพ 

การฟองตามคดีตามพระราชบัญญัติน้ีตองทําเปนหนังสือตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญา มาตรา 158 เสมอ 

     3.2.1.2 ชื่อจําเลย ตองชัดเจนครบถวนและทราบวาเปนใคร 

     3.2.1.3 การกระทําทั้งหลายที่อางวาจําเลยกระทําความผิด ความผิด

แบงเปน 5 อนุมาตราดวยกัน ซึ่งแตละอนุมาตราเปนความผิดเฉพาะตัวแตกตางกันไป การบรรยาย

ฟองจึงตองชัดเจนวาเปนความผิดตามอนุมาตราใด หรือจะเปนความผิดตามอนุมาตราใดไดบาง การ

ที่โจทกฟองเพียงวา จําเลยออกเช็คชําระหน้ีผูเสียหาย เมื่อผูเสียหายนําเช็คไปเรียกเก็บเงิน แลว

ธนาคารตามเช็คปฏิเสธการจายเงินเทาน้ีมิไดกลาวถึงการกระทําอันเปนองคประกอบความผิดตาม
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อนุมาตรา 1-5 เปนฟองที่ไมไดบรรยายถงึการกระทําทั้งหลายที่อางวาจําเลยกระทําผิดไมชอบตาม

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

     3.2.1.4 เวลาและสถานที่ซึ่งเกิดการกระทําความผิด เวลาหมายถึง วัน เดือน ป

และหมายถึงเวลากลางวัน กลางคืนดวย ความผิดสําเร็จเกิดขึ้นเมื่อธนาคารปฏิเสธการจายเงิน ดังน้ัน

วันที่ความผิดตาม พระราชบัญญัติน้ีเกิดขึ้นคือ เมื่อธนาคารซึ่งมีชื่อเปนผูใชเงิน ปฏิเสธการจายเงิน

ตามเช็ค สวนเวลาน้ันแมจะไมระบุในฟอง แตก็เห็นวาไดเปนเวลากลางวัน อันเปนเวลาทํางานของ

ธนาคาร สําหรับเวลากอนที่เช็คจะถูกธนาคารปฏิเสธการจายเงิน ไมใชวันเวลาที่ความผิดเกิดขึ้น 

    ปญหาเร่ืองการบรรยายฟองคือ หากไมบรรยายวันเวลาที่ธนาคารปฏเิสธการ

จายเงินไวและไมปรากฏวาไดแนบเช็ค ใบคืนเช็คหรือสําเนาเอกสารดังกลาวที่จะทําใหทราบไดวา

เช็คถูกปฏเิสธการจายเงินเมื่อใด จะทําใหฟองไมสมบูรณตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญา และเมื่อเปนฟองที่ไมสมบูรณ ภายหลังจะมาขอแกไขเพิ่มเติมวันเวลาที่ความผิดเกิดขึ้นให

สมบูรณก็ทําไมได ตอมาไดมีการวินิจฉัยใหมวาวันเวลาที่ความผิดเกิดขึ้นก็ยังเปนสาระสําคัญของ

ฟองอยู ถาไมบรรยายไวก็ตองแกไขเพิ่มเติมเสียใหสมบูรณ ซึ่งก็ควรระบุเสียใหชัดเจนวาเช็คถูก

ธนาคารปฏิเสธการจายเงินเมื่อใด เมื่อไดมีการบรรยายฟองชัดเจนแลววา เปนเช็คธนาคารใด สาขา

ใด จึงถือวาเปนสถานที่ที่เกิดการกระทําความผิดไวแลว จึงหาจําตองระบุแจงแขวงเขตที่เกิดการ

กระทาํความผิดอีกไม ฟองโจทกไมเคลือบคลุม 

    สิ่งที่เกี่ยวของกับการกระทําความผิดที่ตองระบุสิ่งที่เกี่ยวของกับการกระทํา

ความผิดดังกลาวกเ็พื่อใหจําเลยเขาใจขอหาไดดีไมเคลือบคลุม เชน เกี่ยวกับเช็คที่ฟอง ก็ตองบรรยาย

วาเช็คธนาคารใด สาขาใด จํานวนเงิน วันที่ลงในเช็ค แตไมตองถึงขนาดระบุเลขที่เช็คก็ได สวน

เร่ืองมลูหน้ีตามกฎหมายเปนองคประกอบความผิด โจทกตองบรรยายใหชัดเจนวาหน้ีที่เช็คตาม

ฟองตองชําระหน้ี มีมูลหน้ีอยูจริงและบังคับไดตามกฎหมาย มิฉะน้ันจะเปนฟองที่ขาดสาระสําคัญที่

จะเปนความผิดไดไมชอบตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาตองยกฟอง ฟองขอให

ลงโทษทุกกรรม การออกเช็คหลายฉบับแมจะออกในคราวเดียวกัน ลงวันที่วันเดียวกัน เจตนาอยาง

เดียวกัน เช็คถูกธนาคารปฏิเสธเหตุผลเดียวกันวันเดียวกันก็ตาม แตการที่ผูออกเช็คแยกออกเช็คเปน

แตละฉบับแสดงวาผูออกเช็คมุงจะใหตนเองมีความผูกพันที่จะตองชําระหน้ีตามเช็คน้ันในวันและ

วงเงินตามเช็คแตละฉบับน้ันแยกตางหากกันออกไป เปนความผิดแยกไปแตละกรรม เมื่อการออก

เช็คแตละฉบับเปนความผิดตางกรรมกนั การบรรยายฟองก็ควรชัดแจงเปนกรรม ๆ ไปอางบท

มาตราประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 และมีคําขอใหลงโทษจําเลยทุกกรรมในคําขอทายฟอง

ดวย 

   3.2.2 การยื่นฟองจําเลยตอศาล 
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   กรณีน้ีตองพิจารณาปญหา 2 ประการคือ ปญหาเกี่ยวกับอํานาจศาล และปญหา

เกี่ยวกับเขตอํานาจศาล 

     3.2.2.1 ปญหาเกี่ยวกับอํานาจศาล 

     คดีความผิดเกีย่วกับเช็คน้ีเปนคดีที่อัตราโทษอยางสูงตามกฎหมายใหจําคุกไม

เกินหน่ึงป และปรับไมเกินหกหมื่นบาทหรือทั้งจําทั้งปรับ จึงเปนคดีที่อยูในอํานาจศาลแขวงตาม

พระธรรมนูญศาลยุติธรรมมาตรา 15 การพิจารณาวาคดีอยูในอํานาจศาลแขวงหรือศาลจังหวัดขึ้นอยู

กับวาเปนเชค็สั่งจายเงินเกินสามหมื่นบาทหรือไม หากไมเกินก็อยูในอํานาจศาลแขวง หากเกินก็

ตองนําไปฟองตอศาลจังหวัด แตเมื่อกฎหมายใหมกําหนดอัตราโทษปรับไว วาปรับไมเกินหกหมื่น

บาทตองยื่นฟองศาลแขวง หากนําไปยื่นฟองตอศาลจังหวัด ศาลจังหวัดยอมมีดุลพินิจไมยอมรับคดี

ไวพิจารณาพิพากษาไดตามพระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 14 

     3.2.2.2 ปญหาเกี่ยวกับเขตอํานาจศาล 

     เมื่อความผิดเกิดขึ้น อางหรือเชื่อวาไดเกิดขึ้นในเขตอํานาจของศาลใด ใหชําระ

ที่ศาลน้ันแตถาจําเลยมีที่อยูหรือถูกจับในทองที่หน่ึง หรือเมื่อเจาพนักงานสอบสวนทําการสอบสวน

ในทองที่หน่ึง นอกเขตศาลดังกลาวแลว จะชําระที่ศาลซึ่งทองที่น้ัน ๆ อยูในเขตอํานาจก็ได ศาลฎีกา

ไดมีวินิจฉัยวา 

    “สถานที่ต้ังธนาคารที่ปฏิเสธไมใชเงินตามเช็คเปนสถานที่ความผิดเกิดขึ้น (คํา

พิพากษาฎีกาที่ 396/2517 ) ฟองที่ศาลซึ่งที่ต้ังธนาคารน้ันอยูในเขตได สวนสถานที่ที่ผูกระทํา

ความผิดเขียนออกเช็ค หรือที่ยื่นเช็คชําระหน้ีไมใชสถานที่ความผิดสําเร็จเกิดขึ้น แตเปนเพียง

สถานที่ที่การกระทําอันเปนความผิดเกี่ยวเน่ืองกับความผิดสําเร็จเกิดขึ้นเทาน้ัน (คําพิพากษาฎีกาที่ 

1702-1703/2523 ประชุมใหญ) ซึ่งหากไมมีการสอบสวนเกิดขึ้นในทองที่น้ันเสียกอน จะฟองตอ

ศาลในทองที่น้ันไมได ” 

   3.2.3 การนําสืบคดีเกี่ยวกับเช็ค 

   เมื่อยื่นฟองคดีตอศาลแลวก็จะตองมีการนําสืบพยานหลักฐานเพื่อพิสูจนความผิด

ของจําเลยโดยมีหลักฐานสําคัญวา เมื่อบรรยายฟองวาการะกระทําของจําเลยเขาลักษณะความผิดใน

อนุมาตราใดอนุมาตราหน่ึงของมาตรา 4 ก็จะตองนําสืบพยานหลักฐานใหไดความตามน้ัน มิฉะน้ัน

จะเปนเร่ืองที่โจทกนําสบืไมสมฟองหรือนําสบืขอเท็จจริงตางกับฟองซึง่อาจถูกศาลพิพากษายก

ฟองได ไมวาจะเปนการนําสืบพยานหลักฐานในชั้นไตสวนมูลฟองหรือชั้นพิจารณาคดีของศาลก็

ตาม  

   จากแนวคําวินิจฉัยของศาลฎีกาในเร่ืองการนําสืบพยานหลักฐานคดีความผิด

เกี่ยวกับเช็คมีปญหาและขอสังเกตที่นาสนใจ ดังน้ี 
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    3.2.3.1 การนําสืบพยานหลักฐานในชั้นไตสวนมูลฟอง ในกรณีที่ราษฎรเปน

โจทก โจทกมีหนาที่นําสืบใหศาลเห็นวาคดีโจทกมีมูล ศาลจึงประทับรับฟองแตจากการนํา

สืบพยานของโจทกเอง หากปรากฏวาจําเลยไมไดกระทําผิดตามฟองหรือไมมีมูลพอวาจําเลยกระทํา

ผิด ศาลก็ตองยกฟอง 

    3.2.3.2 การนําสืบพยานหลักฐานในชั้นพิจารณา หลักการสืบพยานในชั้น

พิจารณาน้ันก็เหมือนกับคดีอาญา โดยทั่วไปคือ โจทกมีหนาที่พิสูจนวาจําเลยกระทําผิดตามฟอง 

หากโจทกไมพิสูจนแมขอเท็จจริงวาจําเลยไมมีเงินอยูในบัญชีอันจะพึงใชเงินไดจะฟงไดจากการที่

จําเลยตอบคําถามคานพยานโจทก ก็ถือวาโจทกไมไดนําสืบขอเท็จจริงน้ัน ไมพอฟงลงโทษจําเลย 

การที่จําเลยยอมรับในวันสืบพยานโจทกวา จําเลยออกเช็คตามฟอง โจทกเปนผูทรงเช็คและเช็คถูก

ปฏิเสธการจายเงินน้ัน เมื่อจําเลยไมไดรับสารภาพตามฟอง เปนหนาที่โจทกตองสืบพยานใหไดวา

จําเลยออกเช็คโดยเจตนาจะไมใหมีการใชเงินตามเชค็ตามฟอง เมื่อโจทกไมสืบพยานก็ลงโทษจําเลย

ไมไดสืบสมคําฟอง เมื่อโจทกฟองจําเลยกระทําความผิดตามอนุมาตราใด โจทกก็ตองนําสืบใหได

ความสืบสมตามคําฟองขอเท็จจริงตามทางพิจารณาตางกับฟอง หากขอเท็จจริงที่ไดจากการ

พิจารณาน้ันแตกตางจากขอเท็จจริงตามฟอง ศาลตองยกฟอง เวนแตขอแตกตางน้ันมิใชขอ

สาระสําคัญและจําเลยมิไดหลงขอตอสู ศาลจะลงโทษจําเลยตามขอเท็จจริงที่พิจารณาไดความ

ตามน้ันได ปญหาเร่ืองความแตกตางในแตละอนุมาตราน้ีจะหมดไปไดถาโจทกบรรยายฟอง

ครอบคลุมมาเสียใหครบทุกอนุมาตรา ไมเฉพาะเจาะจงไปเพียงอนุมาตราใดอนุมาตราหน่ึง 

   3.2.4 สิทธินําคดีอาญามาฟองระงับ 

   ความผิดอันเกิดจากการใชเช็คตามพระราชบัญญัติความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค 

สิทธินําคดีอาญามาฟองยอมระงับไปตามบทบัญญัติเฉพาะตามพระราชบัญญัติน้ีและตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาอันเปนหลักเกณฑทั่วไป แตในที่น้ีจะบอกกลาวเฉพาะเหตุคดีเลิก

กัน ถอนคํารองทุกข ถอนฟอง ยอมความและมีคําพพิากษาเสร็จเด็ดขาดในความผิดซึ่งไดฟอง  

(คมสัน พิทยาภา, 2547) 

    3.2.4.1 คดีเลิกกัน 

    เหตุที่ทําใหสิทธินําคดีอาญามาฟองระงับ เพราะคดีเลิกกันน้ีเปนบทบัญญัติ

เฉพาะตามมาตรา 7 ของพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 คือการใช

เงินตามเช็คหรือหน้ีตามเช็คที่ออกเพื่อชําระหน้ีสิ้นผลผูกพัน 

    มาตรา 7 เปนเร่ืองที่กฎหมายกําหนดหลักเกณฑที่ทําใหคดีเลิกกันตาม

พระราชบัญญัติน้ีไวเปนพิเศษซึ่งมีเหตุใหคดีเลิกกันได 2 ประการ 

    ประการแรก โดยผูกระทําผิดใชเงินตามเช็ค 
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    ประการแรกเหมือนกฎหมายเกาแตเปลี่ยนเพิ่มเติมหลักบางประการเขาไปอีกวา

ตองใชเงินแกผูทรงเช็คหรือแกธนาคารภายใน 30 วัน กฎหมายเกา 15 วัน และโดยนับแตวันที่ไดรับ

หนังสือบอกกลาว จากผูทรงเช็ควาธนาคารไมใชเงินตามเช็คน้ันกฎหมายเกาไมไดกําหนดวิธีการ

บอกกลาววาตองทําอยางไร แตกฎหมายใหมกําหนดวาตองทําเปนหนังสือบอกกลาว มิฉะน้ันถือวา

ยังไมไดบอกกลาวเร่ืองธนาคารไมใชเงินตามเชค็การใชเงินตามเช็คแกผูทรงเช็คตองชําระครบตาม

จํานวนที่ระบุในเช็ค ถาไมครบคดีไมเลิกกัน และแมกฎหมายจะเขียนวาใชเงินตามเช็ค แตอาจเปน

การชําระหน้ีโดยการโอนทรัพยสินก็ได หากขอเท็จจริงไดความวาผูกระทําผิดไดชําระเงินดวยการ

โอนทรัพยสินใหแกโจทกรวมผูทรงเช็ค เปนการชําระหน้ีตามเช็คไปเรียบรอยแลว เมือ่การชําระหน้ี

ยังไมพนเวลาตามที่กฎหมายกําหนด คดียอมเลิกกัน (คมสัน พิทยาภา, 2547) 

    ประการที่สอง โดยหน้ีซึ่งไดออกเช็คเพื่อใชเงินสิ้นผลผูกพัน 

    เหตุคดีขอน้ีแตกตางกับขอแรก ขอแรกเปนเร่ืองการใชเงินตามเชค็โดยตรง แต

ขอหลังไมใชเปนเร่ืองใชเงินตามเช็ค แตเปนเร่ืองที่มูลหน้ีตามเช็คที่ไดออกน้ันสิ้นผลผูกพันไปไมวา

จะดวยเหตุผลใด ๆ ไมเพียงแตโดยการชําระหน้ีหรือเหตุอ่ืนใดที่ทําใหหน้ีระงับไปดังที่บัญญัติไวใน

เร่ืองหน้ีเทาน้ัน ซึ่งคดีเลิกกันโดยเหตุขอที่สองน้ี มีไดจนกวาคดีถึงที่สุด 

    3.2.4.2 การถอนคํารองทกุข 

    การถอนคํารองทุกข คือ การที่ผูเสียหายแสดงความประสงควาจะไมดําเนินคดี

น้ันจนถึงที่สุด การถอนคํารองทุกขตองชัดแจง เด็ดขาด และไมมีเงื่อนไขที่แสดงวาเปนการถอนคํา

รองทุกขเปนการชั่วคราว ปกติการถอนคํารองทุกขตองยื่นขอถอนตอพนักงานสอบสวนหรือเจา

พนักงานฝายปกครองหรือตํารวจที่รับคํารองทุกขน้ันไว แตหากคดีอยูในระหวางการพิจารณาของ

ศาลแลวก็ยื่นตอศาลได คดียอมระงับไปโดยไมตองไปยื่นตอเจาพนักงานผูรับคํารองทุกขแตเดิมอีก 

ในคดีที่พนักงานอัยการเปนโจทก ผูเสียหายยื่นคํารองวาตกลงกันไดแลวไมประสงคจะดําเนินคดี

ตอไปขอถอนฟอง แสดงวาผูเสียหายขอถอนคํารองทุกขน่ันเอง แตใชคําวาถอนฟองผิดไป สิทธิ

ดําเนินคดีอาญาที่มาฟองก็ระงับไปได ตองจําหนายคดี การยื่นคํารองขอถอนคํารองทุกขในชั้น

พิจารณาของศาลยอมกระทําไดจนกวาคดีจะถึงที่สุด 

    3.2.4.3 การถอนฟอง 

    การถอนฟองจะมีขึ้นไดตอเมื่อโจทกไดฟองคดีแลวเทาน้ัน การถอนฟองเปน

เร่ืองที่โจทกไมประสงคที่จะดําเนินคดีน้ันตอไปแลว คดีความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวย

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 เปนความผดิอันยอมความกันได เมื่อโจทกถอนฟองตาม

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและศาลอนุญาตแลว สิทธิของโจทกในการนําคดีอาญามา

ฟองยอมระงับไปตามประมวลกฎหมายวิธพีิจารณาความอาญา และเมื่อศาลอนุญาตใหถอนฟอง
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และจําหนายคดีไปแลว แมโจทกยังไมไดรับชําระหน้ีจากจําเลยก็ไมกระทบถงึการถอนฟองที่ทําไป

โดยชอบแลว การถอนฟองตองเปนการถอนฟองไปโดยเด็ดขาด ไมประสงคจะดําเนินคดีตอไปแลว 

สิทธินําคดีอาญามาฟองจึงจะระงับ หากโจทกถอนฟองของตนเพื่อจะเขาเปนโจทกรวมในคดีที่

พนักงานอัยการเปนโจทกฟองในเร่ืองเดียวกัน การถอนฟองเชนน้ียังไมเปนเหตุทําใหสิทธินํา

คดีอาญามาฟองระงบัไป การถอนฟอง แมโจทกจะยื่นคํารองวาโจทกไมประสงคจะดําเนินคดีกับ

จําเลยตอไป ขอใหศาลจําหนายคดี ซึ่งหมายความวาโจทกประสงคขอถอนฟอง เมื่อจําเลยไมคาน 

ศาลอนุญาตใหถอนฟองได (คมสัน พิทยาภา, 2547) 

    3.2.4.4 ยอมความ 

    การยอมความ คือ การที่ผูเสียหายกับผูกระทําผิดตกลงที่จะระงับขอพิพาท

ระหวางกัน ซึ่งคดีความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค เปนคดี

ความผิดอันยอมความได ผูเสียหายกับผูกระทําผิดจะยอมความกันในเวลากอนคดีถึงที่สุดก็ได 

    การยอมความในคดีอาญาไมใชเปนการประนีประนอมยอมความ อันเปนนิติ

กรรมในทางแพง และไมมีกฎหมายบังคับวาตองทําเปนหนังสือหรือหลักฐานเปนหนังสือ ซึ่งตอง

กับการประนีประนอมยอมความในทางแพงที่จะตองทําหลักฐานเปนหนังสือลงลายมือชื่อฝายที่ตอง

รับผิด จึงจะฟองรองบังคับคดีได ฉะน้ัน การยอมความในคดีอาญาจึงใชการอนุมานจากพฤติการณ

เปนเร่ือง ๆ ไป 

    3.2.4.5 มีคาํพิพากษาเสร็จเด็ดขาดในความผิดที่ไดฟอง 

    เปนเร่ืองหามฟองซ้ํา ผูเสียหายเคยเปนโจทกฟองจําเลยในการกระทําความผิด

เกี่ยวกับเช็คฉบับเดียวกันกับคดีมี จนศาลชั้นตนพิพากษายกฟอง แมคดีจะอยูในระหวางการ

พิจารณาของศาลอุทธรณ ก็ถือไดวาความผิดของจําเลยซึ่งไดฟองน้ันไมมีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาด

แลว สิทธิของพนักงานอัยการโจทกที่นําคดีอาญามาฟองจําเลยคดีน้ีในความผิดเกี่ยวกับเช็คพิพากษา

เกี่ยวกับคดีกอนจึงระงับสิ้นไปตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (คมสัน พิทยาภา, 

2547) 
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บทที ่3 

กฎหมายเกี่ยวกบัความรับผิดอันเกดิจากการใชเช็ค 

  

 ในบทน้ีจะไดศกึษากฎหมายที่เกี่ยวของในเร่ืองเช็คทั้งกฎหมายระหวางประเทศ กฎหมาย

ตางประเทศ และกฎหมายในประเทศไทย เพื่อนําไปวิเคราะหเปรียบเทียบกบักฎหมายไทยในบทที่ 

4 เพื่อหาแนวทางที่เหมาะสมสําหรับการบังคับใชโทษทางอาญาในกรณีความรับผิดอันเกิดจากการ

ใชเช็ค ตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 ตอไป 

 

กฎหมายระหวางประเทศ 

 1. กติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง  

 กติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง (International 

Covenant On Civil And Political Rights) หรือ ICCPR เปนสนธิสัญญาพหุภาคี ซึ่งสมัชชาใหญแหง

สหประชาชาติรับรองเมื่อวันที่ 16 ธันวาคม พ.ศ. 2509 และมีผลใชบังคับเมื่อ 23 มีนาคม พ.ศ. 2519 

สนธิสัญญาน้ีใหคํามั่นสัญญาวาภาคีจะเคารพสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมืองของบุคคล ซึ่ง

รวมถึงสิทธิในชีวิต เสรีภาพในศาสนา เสรีภาพในการพูด เสรีภาพในการชุมนุม สิทธิเลือกต้ัง และ

สิทธิในการไดรับการพิจารณาความอยางยติุธรรม ปจจุบันมีประเทศลงนามแลว จํานวน 64 ประเทศ 

และมีประเทศที่เปนภาคีแลว 167 ประเทศ (ขอมูล ณ 30 ตุลาคม 2556)  

 การเขาเปนภาคีของไทย ประเทศไทยไดภาคยานุวัติ (Accession) เขาเปนภาคีกติกา

ระหวางประเทศวาดวยสทิธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง เมื่อวันที่ 29 ตุลาคม 2539 โดยไมไดต้ัง

ขอสงวนแตอยางใด และมีผลใชบังคับกับประเทศไทย เมื่อวันที่ 29 มกราคม 2540 แตไดทําคําแถลง

ตีความไว 4 ประเด็น  

 ประเทศไทยไดจัดทําคําแถลงตีความ (Interpretive declarations) 4 ประเด็น ดังน้ี  

 1. ขอบทที่ 1 วรรค 1 เร่ืองการใชสทิธิในการกําหนดเจตจํานงของตนเอง การกาํหนด

สถานะทางการเมือง การดําเนินการทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมอยางเสรีวาประเทศไทย

เขาใจการตีความของการใชสทิธิในการกําหนดเจตจํานงของตนเองตามที่ปรากฏในปฏิญญา

เวียนนาและแผนปฏิบัติการ ซึ่งไดรับการ รับรองจากที่ประชุมระดับโลกวาดวยสิทธิมนุษยชน อัน

เปนเอกสารระหวางประเทศฉบับลาสุดที่มีการตีความ เกี่ยวกับสิทธิดังกลาว ซึ่งเอกสารฉบับน้ี ระบุ

วาการใชสิทธิน้ีไมเกี่ยวกับการกระทําที่มีผลกระทบตอบูรณภาพแหงดินแดนหรือเอกภาพทาง

การเมือง  

 

https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%8A%E0%B8%B5%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%95&action=edit&redlink=1
https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%9E%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%A8%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%99%E0%B8%B2&action=edit&redlink=1
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%9E%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%9E%E0%B8%B9%E0%B8%94
https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%9E%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%8A%E0%B8%B8%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%B8%E0%B8%A1&action=edit&redlink=1
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 2. ขอบทที่ 6 วรรค 5 เร่ืองการพิพากษาประหารชีวิตบุคคลอายุตํ่ากวา 18 ป ซึ่งประเทศ

ไทยไดทําคําแถลงตีความเพื่อชี้แจงเกี่ยวกับการปฏิบัติของไทยตามประมวลกฎหมายอาญาวา ตาม

กฎหมายดังกลาวในทางปฏิบัติประเทศไทยไมเคยมีการพิพากษาประหารชีวิตบุคคลอายุตํ่ากวา 18 

ป ทั้งน้ีประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 บัญญัติวา เด็กอายุไมเกิน 14 ป ไมตองรับโทษสําหรับ

ความผิดที่กระทํา และมาตรา 75 บัญญัติวา เด็กอายุกวา 14 ป แตยังไมเกิน 17 ป หากศาลจะ

พิพากษาลงโทษ ศาลตองลดมาตราสวนโทษที่กําหนดไว สาํหรับความผิดลงกึ่งหน่ึง สวนผูที่มีอายุ

กวา 17 ป แตไมเกิน 20 ป น้ัน มาตรา 76 บัญญัติมีผลวา แมกระทําความผิดที่มีโทษถึงประหารชีวิต 

แตกฎหมายไทยกไ็ดใหอํานาจศาลใชดุลยพินิจวาจะลดมาตราสวนโทษที่กําหนดไวสําหรับความผิด

น้ันลงหน่ึงในสามหรือกึ่งหน่ึงก็ได และในทางปฏิบัติศาลไดใชดุลยพินิจลดมาตราสวนโทษให

เสมอ จึงไมเคยมีคาํพิพากษาถึงที่สุดใหประหารชีวิตบุคคลอายุตํ่ากวา 18 ป  

 3. ขอบทที่ 9 วรรค 3 เร่ืองระยะเวลาในการนําผูถูกจับกุมไปศาล ซึ่งกติกาใชคําวา “โดย

พลัน” (promptly) น้ัน ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทย (ฉบับที ่14) พ.ศ. 2525 

มาตรา 87 วรรค 2 สาม ไดใหอํานาจพนักงานสอบสวนควบคุมตัวผูตองหากอนนําตัวไปศาลไวได 

48 ชั่วโมง แตหากการสอบสวน ไมเสร็จสิ้น ก็สามารถควบคุมตัวตอไดถึง 7 วันน้ัน ไมสอดคลอง

กับกติกา ดังน้ันประเทศไทยจึงไดทําคําแถลงชี้แจงวาไทยจะปฏิบัติตามพันธกรณีในขอบทที่น้ีใน

ลักษณะที่กฎหมายไทยกําหนดไวในขณะน้ัน  

 4. ขอบทที่ 20 วรรค 1 เร่ือง การหามการโฆษณาชวนเชื่อเพื่อสงครามน้ัน ประเทศไทยได

ทําคําแถลง ในขอบทน้ีชี้แจงวา ประเทศไทยตีความวาสงครามตามกฎหมายระหวางประเทศเทาน้ัน 

ซึ่งไมรวมถึงการทําสงครามเพื่อปองกันตนเอง 

 สาระสําคัญกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมืองที่เกี่ยวของ

กับความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็ค คือ ขอ 11 บุคคลจะถูกจําคุกเพียงเพราะเหตุวาไมสามารถ

ปฏิบัติการชําระหน้ีตามสัญญามไิด 

 

กฎหมายเช็คของตางประเทศ 

 1. กฎหมายฝร่ังเศส 

 ในประเทศฝร่ังเศสมีการใชเช็คมาเปนเวลานาน เร่ิมตนโดยการกําหนดความผิดอาญา

ฐานออกเช็คไมมีเงินเพื่อทําใหเช็คนาเชื่อถือ ซึง่เปนการกําหนดความผิดอันเกิดจากการใชเช็คใหมี

โทษในทางอาญาเปนเอกเทศแยกออกมาจากความผิดตามประมวลอาญา โดยบัญญัติกฎหมาย

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็คใหเปนกฎหมายที่มีความเขมงวดกวากฎหมายในประเทศอ่ืน ๆ และมี

การแกไขโทษตามกฎหมายความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็คใหเพิ่มขึน้หลายคร้ัง นอกจากน้ียัง
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กําหนดใหมีมาตรการเสริมในการตัดสิทธิผูกระทําความผิดอีกหลายประการ อีกทั้งในประเทศ

ฝร่ังเศสมีการใชมาตรการทางธนาคารพาณิชยเกี่ยวกับการใชเช็คในเร่ืองตาง ๆ ที่สําคัญ เชน กําหนด

หนาที่ใหสถาบันการเงินตองทําการตรวจสอบความนาเชื่อถือของผูขอใชเช็คกับสถาบันทางการเงิน 

มีการจัดต้ังหนวยงานขึ้นเปนนิติบุคคลเพื่อทําการรวบรวมจัดเก็บและดูแลขอมูลเกี่ยวกับการใชเช็ค

ใหมีประสิทธิภาพ มีการกําหนดใหมีการระงับการออกเช็คของผูที่ไดเคยออกเช็คโดยไมมีเงินชําระ

ตามระยะเวลาที่กฎหมายกําหนด หรือมีการจัดต้ังหนวยงานเพื่อบริการแกเอกชนในการตรวจสอบ

เบื้องตนถึงความนาเชื่อถือของเช็คที่เอกชนไดรับ เปนตน โดยมีรายละเอียดของกฎหมาย ดังน้ี 

  1.1 การกําหนดความผิดอันเกิดจากการใชเช็คและบทลงโทษ 

  ตามกฎหมายของฝร่ังเศสถือวากฎหมายอาญาเปนกฎหมายที่มีความอิสระและ

สมบูรณใชบังคับไดในตัวเอง โดยไมตองอาศัยกฎหมายอ่ืน จึงไมถือวาการออกเช็คที่จะเปน

ความผิดอาญาไดน้ัน เช็คที่ออกจะตองมีรายการครบถวนสมบูรณตามกฎหายพาณิชยในเร่ืองเช็ค ถา

หากไดออกมาในลักษณะของเช็คและไดใชอยางเช็คแลวก็ยอมเปนความผิด แมจะมีรายการไม

ครบถวนตามกฎหมายพาณิชยในเร่ืองเช็คกต็าม เชน ออกเชค็โดยไมมคีําวา “เช็ค” แตไดออกเช็ค

และใชสิ่งที่ตนออกใหน้ันในลักษณะอยางเช็ค หรือออกเช็คโดยไมมีสถานที่ออกเช็ค ไมลงจํานวน

เงิน ลงวันที่ลวงหนาหรือลงวันที่ยอนหลัง หรือไมลงวันที่เลย เปนตน ถาวันที่ออกเช็คน้ันไมมีเงิน

ในบัญชีพอจาย หรือออกเช็คโดยบัญชีไดปดลงแลว ดังน้ีก็จะเปนความผิดในทางอาญาได (สุภาวดี 

เติมเต็มทรัพย , 2546)  

  แตถาหากวาเอกสารน้ันไมมีลักษณะที่จะเปนเช็คเสียเลย เชน ไมมีลายมือชื่อผูสั่งจาย

ไมมีคําสั่งใหจายเงิน หรือไมมีชื่อผูจายเงิน ก็ยอมไมถือวาเปนการออกเช็คอันจะเปนความผิดได 

(โกเมน ภัทรภิรมย, 2514) 

  ในประเทศฝร่ังเศส แตเดิมน้ันการออกเช็คโดยไมมีเงินในบัญชีไมเปนความผิดอาญา 

เวนแตจะไดทําในลักษณะที่เปนความผิดฐานฉอโกงตามประมวลกฎหมายอาญา แตตอมาไดมี

กฎหมายฉบับลงวันที่ 2 สิงหาคม ค.ศ. 1917 บัญญัติลงโทษทางอาญากับผูกระทําความผิดน้ี โดยใช

โทษของความผิดฐานยักยอกตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 408 และขยายไปถึงการถอนเงนิ

ออกจากบัญชีจนเปนเหตุใหมีเงินไมพอจายตามเช็ค ซึง่โทษดังกลาวน้ีปรากฏวาเบาเกินไป เพราะมี

การกระทําผดิเกี่ยวกับการใชเช็คมากขึ้น จึงไดมีกฎหมายฉบับลงวันที่ 12 สิงหาคม ค.ศ. 1926 ให

ลงโทษความผิดดังกลาวโดยใชโทษของความผิดฐานฉอโกงตามกฎหมายอาญา มาตรา 405 และได

เพิ่มการสั่งหามธนาคารจายเงินตามเช็คใหเปนความผิดดวย ตอมาจึงไดมีกฎหมายฉบับลงวันที่ 30 

ตุลาคม ค.ศ. 1935 ซึ่งเปนกฎหมายทีร่วมเอาความผิดที่เกี่ยวกับการใชเช็คไมมีเงินไวใน มาตรา 66 

และตอมามีกฎหมายฉบับที่ลงวันที่ 24 พฤษภาคม ค.ศ. 1938 ไดบัญญัติเพิ่มฐานความผิดรับเช็คไมมี
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เงินเขาไวใน มาตรา 66 ดวย ทัง้น้ี กฎหมายเกี่ยวกับความผิดในการใชเช็คของฝร่ังเศสไดมีการแกไข

ตอมาอีกหลายคร้ัง ฉบับแกไขคร้ังลาสุดคือ กฎหมายลงวันที่ 11 กุมภาพันธ ค.ศ. 1951 ซึ่งมีผลใช

บังคับมาจนถึงปจจุบัน (สงา ดวงอัมพร, 2519)  

  ในมาตรา 66 บัญญัติเอาไววา “ผูใดโดยเจตนาไมสุจริตออกเช็คโดยไมมีเงินในบัญชี

ธนาคารอันจะพึงใหใชเงินไดอยูกอนแลว หรือออกเช็คโดยมีเงินในบัญชีอยูนอยกวาจํานวนเงินใน

เช็ค หรือออกเช็คแลวถอนเงินทั้งหมดหรือแตบางสวนออกไปเสีย หรือหามการจายเงิน ตองระวาง

โทษเชนเดียวกับความผิดฐานฉอโกง ตามมาตรา 405 วรรคแรกแหงประมวลกฎหมายอาญาแตทั้งน้ี

โทษปรับจะตองไมตํ่ากวาจํานวนเงินในเช็ค หรือจํานวนเงนิที่ไมสามารถจายตามเช็คน้ัน  

  ผูใดโดยรูอยูแลวยอมรับเช็คซึ่งออกตามความในวรรคกอน ตองระวางโทษ

เชนเดียวกัน ” (โกเมน ภัทรภิรมย, 2514) 

  ดังจะเห็นไดวากฎหมายของฝร่ังเศสในความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค คอนขางมีความ

เขมงวดมาก โดยไมคํานึงถึงเจตนาวาจะใหมีการใชเงินตามเช็คหรือไม และมิไดบัญญัติถึง

องคประกอบความผิดวาธนาคารตองปฏิเสธการใชเงินตามเช็คไวดวยแตประการใด 

  แนวคิดของความรับผิดในทางอาญาอันเน่ืองมาจากการออกเช็คโดยไมมีเงินสั่งจาย 

ในกรณีของกฎหมายฝร่ังเศสน้ัน มีจุดมุงหมายที่สําคัญคือ ตองการใหผูไดรับเช็คน้ันมีความมั่นใจวา 

ตนจะไดรับชําระหน้ีจากธนาคารตามคําสั่งของผูออกเช็ค เพื่อใหเช็คเปนตราสารที่มีคุณคาในทาง

การเงิน (ถาวร เกียรติทับทิว, 2531) โดยในกฎหมายของประเทศฝร่ังเศส เห็นสมควรใหความผดิ

เกี่ยวกับเช็คมีโทษทางอาญา เพราะถือวาการออกเช็คโดยไมมีการสั่งจายน้ันเปรียบเสมือนเปนการ

กระทาํอันเปนการฉอโกงอยางหน่ึงน่ันเอง 

  นอกจากโทษจําคุกหรือโทษปรับแลว กฎหมายของฝร่ังเศส ยังมีมาตรการลงโทษ 

อ่ืน ๆ ที่นํามาเสริม โดยมีวัตถุประสงคเพื่อตองการใหเช็คเปนตราสารที่มีคุณคาในทางการเงิน

บรรลุผล เชน ผูกระทําผิดอาจถูกหามเขาเขตกําหนดไมเกิน 5 ป และผูกระทําผิดอาญาเร่ืองเช็ค ยัง

ถูกตัดสิทธิตามกฎหมายอ่ืน ๆ อีกหลายประการ (โกเมน ภัทรภิรมย, 2514) อาท ิ 

  1. ตองหามมิใหประกอบอาชีพการธนาคาร 

  2. หามมิใหประกอบอาชีพการประกนัภัย  

  3. หามมิใหประกอบอาชีพนายหนา  

  4. หามมิใหเปนสมุหบัญชีในบริษัทจํากัด  

  5. หามมิใหเปนดําเนินการหรือจัดการในตําแหนงใด ๆ ในบริษัทจํากัด หางหุนสวน

จํากัด หรือเปนตัวแทนหรือสาขาของบริษัทหรือหางหุนสวนดังกลาว    
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  6. หามมิใหประกอบอาชีพการคาหรืออุตสาหกรรมใด ๆ ถาหากถกูคําพิพากษาให

จําคุก ต้ังแต 3 เดือนขึ้นไป  

  1.2 การใชมาตรการเสริมในความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค 

  นอกจากจะมีการใชโทษในทางอาญาในการคุมครองความนาเชื่อถือในการใชเช็คแลว 

ในประเทศฝร่ังเศสยังมีการใชมาตรการทางพาณิชยเขามาสรางความมั่นคงใหเกิดขึ้นกับการใชเช็ค

อีกดวย ซึ่งหนวยงานที่มหีนาที่สําคัญในการควบคุมการใชมาตรการทางธนาคารพาณิชย น่ันคือ 

ธนาคารแหงประเทศฝร่ังเศส โดยธนาคารแหงประเทศฝร่ังเศสมีหนาที่ตามกฎหมายในการทําให

เกิดความมั่นคงและมีความราบร่ืนในระบบการชําระเงินในประเทศฝร่ังเศส เปนหนาที่ตาม มาตรา 

L.141-4 ของ The monetary and financial code (Francois de Coustin, 2004)โดยมีการจัดต้ัง

หนวยงานขึ้นมาเปนนิติบุคคลเพื่อทาํหนาที่รวบรวมขอมูลเกี่ยวกับการใชเช็คในประเทศฝร่ังเศส 

หนวยงานตาง ๆ เหลาน้ัน ไดแก The central cheque register หรือ (Fichier central des cheques: 

FCC) และ The National Register of Irregular Cheques (Fichier National des Cheques Irreguliers: 

FNCI) ทั้งสองหนวยงานไดรับการควบคุมดูแลจากธนาคารแหงประเทศฝร่ังเศส มีบทบาทหนาที่ใน

การจัดการขอมูลการใชเช็คและปองกันการใชเช็คที่ไมมีเงินชําระ ซึ่งเกดิจากการทํางานของธนาคาร

แหงประเทศฝร่ังเศส ในเร่ืองการคุมครองและยกระดับความนาเชื่อถือของระบบการชําระหน้ีดวย

ตราสาร โดยเฉพาะอยางยิ่งคือ การใชเช็คเปนตราสารในการชําระหน้ีดวย วิธีใชหนวยงานทั้งสอง

ดําเนินการเกิดผลของการลดปญหาการไมชําระหน้ีจากการใชเช็ค โดยมีสถิตที่แสดงออกมา จาก

เดิมในป ค.ศ. 1997 ที่มีการไมชําระหน้ีจากการใชเช็คเปนจํานวนถึง 45% ของยอดรวมการไมชาํระ

หน้ีทั้งหมด แตเมื่อสิ้นป ค.ศ. 2003 ยอดการไมชําระหน้ีดวยเช็คลดลงเหลือเพียงจํานวน 31% ของ

ยอดรวมการไมไดรับชําระหน้ีทั้งหมด (สุภาวดี เติมเต็มทรัพย, 2549) โดยมีรายละเอียดการทํางาน

ของหนวยงานทั้งสอง ดังน้ี 

   1.2.1 The central cheque register หรือ FCC 

   The central cheque register หรือ FCC กอต้ังขึ้นเมื่อ ป 1955 ดวยเหตุผลที่รัฐบาล

และธุรกิจธนาคารปรารถนาที่จะสนับสนุนใหเกิดการใชเช็คใหแพรหลาย โดยตองการทําใหเช็คมี

ความนาเชื่อถือ ซึ่งที่ผานมามีการขยายขอบเขตของหนาที่ของหนวยงานน้ีอยูตลอดเวลา โดย

ปจจุบัน The central cheque register มีบทบาทสําคัญซึ่งเปนหนวยงานกลางที่รวบรวมบันทึกขอมูล

ของกลุมสถาบันการเงินที่เปนสมาชิกในเร่ืองตาง ๆ โดย FCC มีอํานาจทีไ่ดมาจากบทบัญญัติของ

กฎหมายที่เกี่ยวกับการปองกันและลงโทษเร่ืองเช็คที่เกี่ยวกับการกระทําความผิด (สุภาวดี  

เติมเต็มทรัพย, 2546) ดังน้ี 
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     1.2.1.1 มาตรา L. 131-73 ของ The Monetary and Financial Code และ Decree 

92-456 ในวันที่ 22 พฤษภาคม 1992 เกีย่วกับการควบคุมจัดการในการปองกันและลงโทษผูกระทํา

ความผิดเกี่ยวกับเช็ค  

     1.2.1.2 ขอตกลงวันที่ 11 พฤษภาคม 1987 ระหวางธนาคารแหงประเทศ

ฝร่ังเศสกับ GIE Carte Bancaire (CB) (The French Bank card group) ที่ระบุให FCC เปนศูนยกลาง

ในการรวบรวมขอมูลของการพิจารณายกเลิก Bank card ที่ใชทาํการฉอโกง (Fraudulently) ที่

บรรดากลุมสมาชิกสถาบันทางการเงินไดบันทึกไว 

    โดยการควบคุมของธนาคารแหงประเทศฝร่ังเศสและดวยอํานาจที่ไดมาจาก

บทบัญญัติของกฎหมายที่กลาวขางตนทําให FCC มีหนาที่ตาง ๆ ที่สําคัญ ในการสรางความ

นาเชื่อถือใหเกิดขึ้นกับการใชเช็ค คือ 

      1.2.1.1.1 การเก็บรวบรวมขอมูล 

     ก. ขอมูลของบคุคลหรือนิติบุคคลที่เคยถูกระงับการใชเช็คโดยธนาคาร 

เน่ืองจากออกเช็ค หรือขอมูลของผูที่ถูกยกเลิก Bank card โดย National Credit Institutions  

     การระงับการใชเช็คของผูออกเช็คโดยธนาคารพาณิชยน้ัน เปนการ

ดําเนินการโดยอาศัยอํานาจตาม มาตรา L. 131-84 ของ The monetary and financial code โดยเมื่อ

ธนาคารผูจายเงินที่ไดปฏิเสธการจายเงินตามเช็ค เน่ืองจากผูออกเช็คมีเงินไมเพียงพอ ธนาคาร

พาณิชยมีหนาที่ตองแจงการที่เช็คถูกปฏิเสธการจายเงินใหแก FCC ทราบ ภายใน 2 วันทําการ และ

ธนาคารตองทําการติดตอลูกคาตามขอตกลงทีไ่ดทํากันเอาไว เพื่อแจงลูกคาถึงผลทีต่ามมาของการที่

ลูกคาน้ัน มีเช็คที่ขาดความนาเชื่อถือ และธนาคารจะตองใหโอกาสผูออกเช็คไดทําการแกไขสิ่งที่

เกิดขึ้น เชน เพิ่มยอดเงินในบัญชี ไมวาจะเปนการขอยอดเงินเพิ่ม หรือนําเงินเขาบัญชีก็ตาม ถาเช็คที่

ถูกปฏิเสธการจายเงินน้ันไมไดมีการแกไขเยียวยาจากผูออกเช็ค ผูเปนเจาของบัญชีน้ัน ๆ จะถูก

ระงับการใชเช็คโดยทนัทีการระงับมีผลในวันที่จดหมายตักเตือนถูกสงไปยังเจาของบัญชี เพื่อให

ทราบถึงการระงับและผลที่ตามมาจากการถูกระงับการใชเช็ค การบอกกลาวการระงับการใชเช็ค

ตองบอกกลาวไปยังตัวเจาของบัญชี หากเปนบัญชีรวม การระงับการจายเช็คจะตองทําในทุกชื่อที่

เปนเจาบัญชีรวม กรณีที่มีการระงับการใชเช็คน้ี ธนาคารพาณิชยจะตองแจงตอ FCC ใหทราบ

ภายใน 5 วันทําการ (สุภาวดี เติมเต็มทรัพย , 2546)  

     เจาของบัญชี สามรถกลับมามีสิทธิในการออกเชค็ไดอีก หากมีการแกไข

ปญหาการออกเช็คโดยไมมีเงินชําระของตนใหถูกตอง โดยสามารถทําได 3 วิธี ดังน้ี 

     วิธีที่หน่ึง จายเงินโดยตรงใหแกผูรับเช็ค ( ผูออกเช็คตองแจงการชําระหน้ี

ตามเช็คน้ีใหแกธนาคารผูจายเงินทราบดวย) 
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     วิธีที่สอง ติดตอขอใหธนาคารเพิ่มเครดิต ( โดยเปนหนาที่ของเจาของบัญชี

ตองแจงธนาคารผูจาย เชน จัดสําเนาบัญชีธนาคารที่แสดงวาไดเครดิตแจงไปยังธนาคารผูจาย) 

     วิธีทีส่าม หลังจากที่มกีารควบคมุจัดการยอดเงินในบัญชีของผูออกเช็คที่ไม

มีเงินตามกฎหมายในระยะเวลา 1 ป และการจัดการเงินตามกฎหมาย จะตองถูกใชเพื่อจัดการกับเช็ค

ที่ออกโดยมิชอบน้ีเรียบรอยแลว จึงจะมีสิทธิกลับมาออกเช็คไดอีก 

     ข. ขอมูลของบคุคลที่เคยถกูระงับการใชเช็ค เน่ืองจากการออกเช็คที่ผิด

กฎหมายอาญา โดยศาลอาญา 

     ศาลสามารถสั่งระงับไมใหผูเขียนเช็คที่ถูกตัดสินวากระทําความผิดในเร่ือง

ตาง ๆ ใชเช็คในระยะเวลาต้ังแต 1-5 ปซึ่งดําเนินการตามที่บัญญัติในมาตรา L. 131-6 ของ The 

Monetary and Financial Code หากไดรับการตัดสินวามีความผิดอาญาในความผิดดังตอไปน้ี 

(Francois de Coustin, 2004) 

     - ถอนเงินออกจากบัญชีหลังจากที่ไดออกเช็คไปแลวโดยเจตนาทุจริต 

     - หยุดระงับการจายเงินโดยปราศจากอํานาจตามกฎหมายโดยเจตนาทุจริต 

     - ทําการปลอมหรือทําเทจ็ซึ่งเช็คหรือ Bank cards 

     - ทําการฝาฝนออกเช็คอีก ทั้งที่ตนถูกระงับการใชเช็ค 

     บุคคลที่โดนศาลสั่งระงับการใชเช็คเชนน้ี จะถูกหามเขียนหรือออกเช็คทั้ง

ในฐานะสวนตัวในลักษณะบุคคลธรรมดาและถือวาไมมีคุณสมบัติที่เพยีงพอในการกระทําการอัน

เปนตัวแทนของนิติบุคคลดวย 

     เมื่อหนวยงานน้ีมีการรวบรวมขอมูลที่เกี่ยวของกับสถานะของประชาชนแต

ละคน กฎหมายจึงกําหนดใหประชาชนมีสทิธิในการเขาตรวจสอบของมูลของตนไดตามกฎหมาย 

78-17 ของวันที่ 6 มกราคม 1978 ซึ่งอนุญาตใหปจเจกบุคคลรองขอเพื่อดูขอมูลที่บันทึกไวและอาจ

ขอแกไขพิสูจนขอมูลที่แทจริงได ในสวนของนิติบุคคลก็สามารถที่จะใชสิทธิตรวจสอบขอมูลได

เชนเดียวกัน หรือมิฉะน้ัน หากเปนกรณีที่ไดรับความเดือดรอนจากขอมูลที่ไมถูกตอง บุคคลน้ัน ๆ 

อาจใชวิธีฟองรองตอศาลแพงเพื่อจะไดขอใชวิธีการคุมครองชั่วคราว เพื่อขอใหศาลยกเลิกการถูก

สั่งระงับการใชเช็คเอาไวกอนได 

     1.2.1.1.2 อํานาจในการปรับ 

     เจาของบัญชีทีอ่อกเช็คโดยไมมีเงินชําระอาจไดรับการลงโทษปรับ หากเช็ค

ไมไดมีการจายเงินหรือไมมีการฝากเงินในบัญชีใหเพิ่มขึ้น ภายในระยะเวลา 2 เดือน นับต้ังแต

ระยะเวลาที่โดนระงับการใชเช็ค หรือหากมีการกระทําความผดิซ้ํา คือเคยโดนการระงับการใชเชค็

มากอนแลวและตนเองออกเช็คโดยไมมีเงินชําระซ้ําอีกภายใน 12 เดือน ก็จะโดนปรับทันทีที่มีการ
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กระทําผิดซ้ํา การลงโทษอาจมีการลงโทษปรับสูงสุดเปนจํานวนถึง 22 ยูโรตอจํานวนเงินที่ออกเช็ค

แลวไมจายทุก ๆ 150 ยโูร หรืออาจจะมีโทษตํ่ากวา 5 ยูโร ถาหากวาจํานวนยอดเงินในเช็คที่มิได

จายเงินมีจํานวนเล็กนอย คือออกเช็คซึ่งมียอดเงินจํานวนนอยกวา 50 ยูโรลงไป (Francois de 

Coustin, 2004) 

     การปรับอาจมีการเพิ่มขึ้นเทาตัว ถาเกิดการระงับการใชเช็คไดเคยถูก

กําหนดมาแลวและมีการกระทําซ้ําแลวซ้ําเลาถึง 3 คร้ัง ในบัญชีธนาคารเดิม ในชวงระยะเวลา 12 

เดือน 

     วิธีการปรับทาง FCC มีอํานาจสั่งใหผูกระทําความผิดจายเงินคาปรับไดโดย

ทันที โดยกาํหนดใหซื้ออากรแสตมปของกระทรวงการคลัง หรือถาการลงโทษจํานวน 3,600 หรือ

มากกวาน้ัน ก็จะมีการจัดเก็บโดยทางเจาพนักงานภาษีหรือเจาพนักงานกระทรวงการคลัง 

     1.2.1.1.3 สืบหาถึงบัญชีของผูถูกระงับการใชเช็ค 

     การถูกระงับการใชเช็คจะถูกระงับมิใหใชเช็คในทุกบัญชีของบุคคลน้ัน ๆ 

ในทุก ๆ ธนาคาร เพราะบุคคลหน่ึงอาจมีบัญชีอยูหลายบัญชี ดังน้ี FCC จึงตองทําการตรวจสอบกบั

ของมูลของธนาคารแหงประเทศฝร่ังเศสและตรวจสอบขอมูลจากฐานขอมลูของตนเพื่อสืบหาวาผู

ถูกระงับการออกเช็คมีบัญชีอยูที่ใดบาง มีขอมูลของการระงับการใชเช็คหรือไมเพียงใด เมื่อใด 

อยางไรบาง ซึ่งบอยคร้ังที่จะตองมีการวินิจฉัยชี้ขาดถึงความเปนเจาของบัญชีของบุคคลที่โดนระงับ

การใชเช็คดวย 

     อีกทั้งยังตองตรวจสอบขอมูลสวนบุคคลกับทางสํานักงานสถิติแหงชาติซึ่ง

ขอมูลสวนบุคคลที่บันทึกใน FCC จะเพิ่มขึ้นจากฐานขอมูลในฐานะพลเมืองที่ไดจากสํานักงานสถิติ

แหงชาติ โดยหากมีความจําเปน FCC อาจจะระบุถึงรายงานที่ไดจากธนาคาร หรือลงระบุความ

ประพฤติที่ตรวจสอบไดในระบบขอมูล 

     1.2.1.1.4 แจงการระงับและการยกเลิกการระงับการใชเช็ค 

     มาตรา L. 131-85 ของ The monetary and financial code กําหนดใหธนาคาร

แหงประเทศฝร่ังเศสตองทําการแจงแกธนาคารผูจายเกี่ยวกับเชค็ที่มีปญหาการจายเงิน แจงการ

ลงโทษดวยการระงับการใชเช็ค หามใชเช็คตามมาตรา L.163-6 และการเพิกถอนการระงับการใช

เช็คแกสถาบันการเงินตาง ๆ  

     1.2.1.1.5 นําขอมูลสงใหกับหนวยงาน FNCI 

     มาตรา L. 131-86 ของ The monetary and financial code กําหนดใหธนาคาร

แหงประเทศฝร่ังเศสแจงขอมูลเกี่ยวกับเช็คที่ไดรับการจายเงินวา เช็คออกมาโดยชอบดวยกฎหมาย
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หรือไมแก FNCI ซึ่งเปนหนวยงานที่ใหบริการแกเอกชนในการสอบถามถึงความนาเชื่อถือของเช็ค

ที่เอกชนไดรับ 

     1.2.1.1.6) เปนที่ใหคําปรึกษาแกสถาบันการเงนิ 

     กฎหมายที่รับประกันความนาเชื่อถือใหกบัการใชเช็ค คือ มาตรา 30 ของ 

Decree 92-456 ของวันที่ 22 พฤษภาคม ค.ศ. 1992 ทีก่ําหนดใหนายธนาคารจะตองสอบถามขอมูล 

ประวัติของบุคคลในสวนของประวัติทางดานการเงินของผูที่จะเปดบัญชีกับทางธนาคาร และนาย

ธนาคารจะตองแจงใหธนาคารแหงประเทศฝร่ังเศสทราบกอนทีจ่ะทําการเปดบัญชีแกลูกคาธนาคาร

ที่จะใชสมุดเช็คในการขอเปดบัญชีคร้ังแรก และธนาคารจําตองเก็บขอมูลไวเปนระยะเวลา 2 ป อีก

ทั้งมาตรา L. 131-85 ของ The Monetary and Financial Code ยังระบุใหสถาบันทางการเงินอาจนํา 

เอาขอมูลที่จัดทําโดย FCC มาใชในการพิจารณาในการที่จะใหสินเชื่อหรือเครดิตแกบุคคลที่มา 

ขอใชบริการกับทางธนาคารหรือไมก็ได 

   1.2.2 The national register of irregular cheques หรือ FNCI 

   The national register of irregular cheques หรือ FNCI เปนหนวยงานในลักษณะ

นิติบุคคลที่กอต้ังขึ้นเมื่อ 30 ธันวาคม ค.ศ. 1991 โดยดําเนินการตามกฎหมาย มาตรา L. 131-84 ของ 

The monetary and financial code เพื่อจัดทําขอมูลเกี่ยวกับการใชเช็คในการชําระคาสินคาหรือ

บริการ เพื่อเปนฐานขอมูลใหแกบรรดาสมาชิกของ FNCI ไดใชในการตรวจสอบเช็คที่ตนรับมาวามี

ความนาเชื่อถือพอที่จะรับเช็คฉบับน้ัน ๆ แทนการชําระหน้ีดวยเงินสดไดหรือไม เปนหนวยงานที่

คุมครองผูรับเชค็ โดยมีเงื่อนไขวาผูที่จะตรวจสอบขอมูลกับทาง FNCI ไดน้ัน จะตองเปนสมาชิกกับ

ทาง FNCI และจะตองเสียคาสมาชิก ซึ่งขอมูลที่รวบรวมอยูใน FNCI น้ี จะไดรับการสงมาจาก

ธนาคารพาณิชยตาง ๆ สงผานมายังธนาคารแหงประเทศฝร่ังเศส และมีการไดรับขอมูลโดยตรงมา

จากหนวยงาน FCC (สุภาวดี เติมเต็มทรัพย, 2546)  

   เหตุผลที่ทําการต้ังหนวยงานน้ีขึ้นมาเพราะตองการคุมครองความนาเชื่อถอืของ

เช็คใหมีประสิทธิภาพ โดยมีสมมุติฐานวา ผูรับเช็คควรจะตองมีขอมูลที่ถูกตองเพื่อใชในการ

ตรวจสอบวาเช็คที่เขาจะรับเพื่อเปนการรับชําระคาสินคาหรือบริการออกมาโดยชอบดวยกฎหมาย

หรือไม โดยการดําเนินการของหนวยงาน FNCI จะมีหนาที่ตามที่กฎหมายกําหนด ดังน้ี คือ 

    1.2.2.1 ทําการรวบรวมจัดทําฐานขอมูลที่เกี่ยวกับเช็ค 

    FNCI มิไดมีฐานขอมูลเกี่ยวกับสถานะของบุคคลในลักษณะแบบของ

หนวยงาน FCC แตระบบของ FNCI ถูกออกแบบมาเพื่อจัดรวบรวมขอมูลเฉพาะแตในเร่ืองของ

บัญชีที่เกี่ยวกับเช็ค ไมวาจะออกมาสมบูรณหรือไมสมบูรณตามกฎหมาย โดย FNCI จะบันทึก

ขอมูลเกี่ยวกับเร่ืองตาง ๆ (Francois de Coustin, 2004) ดังตอไปน้ี  
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     1.2.2.1.1 รายละเอียดของบัญชีที่ปดแลว 

     1.2.2.1.2 รายละเอียดของบุคคลที่ถูกระงับการใชเช็คจากธนาคารพาณิชย 

     1.2.2.1.3 หมายเลขของเช็คที่เคยมีการระงับการจายเงินเน่ืองจากเช็คสูญหาย

หรือถูกขโมย  

     1.2.2.1.4 รูปแบบลักษณะของเช็คปลอม 

     1.2.2.1.5 รายละเอียดเกี่ยวกับบัญชีของผูออกเช็คที่มีปญหาการจายเงิน 

     1.2.2.1.6 การยกเลิก การระงับการใชเช็คหรือการยกเลิกการบันทึกบัญชีที่มี

ปญหาการจายเงิน 

     1.2.2.1.7 รายละเอียดของบัญชีทั้งหลายที่บุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคลเปนผู

เปดที่อยูภายใตการระงับมิใหใชเช็คโดยทางธนาคารเองหรือโดยศาลสั่งก็ตาม 

     ซึ่งธนาคารผูจายจะตองรายงานตอ FNCI ถึงการที่ลูกคาของธนาคารระงบั

การจายเงนิ หรือการที่เช็คของลูกคาในธนาคารถูกขโมยไป และตองรายงานถึงการปดบัญชีใดที่

บัญชีน้ันมีการใชเช็ค รวมทั้งลักษณะรูปแบบของเช็คที่ปลอมหรือเลียนแบบอีกดวย เพื่อจะไดให 

FNCI ใชเปนฐานขอมูลตอไป อีกทั้ง FNCI มีระบบการแจงเช็คหาย เช็คถกูขโมย โดยทางโทรศัพท

ตลอด 24 ชั่วโมง โดยจะเก็บขอมูลไวเปนเวลา 2 วัน เพื่อรอเจาของเช็คทําการยืนยันกับทางธนาคาร

อีกคร้ังหน่ึง แตขอมูลของ FNCI น้ัน จะไมมีขอมูลเกี่ยวกับการดําเนินคดี เน่ืองจากเปนการขัดแยง

กับกฎหมายอาญา มาตรา L. 226-21 ที่กําหนดหามเอาไว (สุภาวดี เติมเต็มทรัพย, 2546)  

    1.2.2.2 FNCI มีหนาที่เปนผูใหขอมูลแกผูรับเช็ค 

    การจะไดรับการเขาสูขอมูลของ FNCI ไดน้ัน ผูขอตรวจสอบขอมูลเกี่ยวกับเช็ค

จะตองเปนสมาชิกของ FNCI เสียกอน เพื่อที่จะไดรหัสสวนตัวที่จะสามารถเขาสูระบบการ

ตรวจสอบได ซึ่งสมาชิกสวนใหญเปนเอกชนที่ประกอบธุรกิจ เปนผูขายสินคาและผูใหบริการตาง 

ๆ ที่มีการรับเช็คเปนประจํา เมื่อสมาชิกเหลาน้ีไดรับเช็คมาจากลูกคากอนจะตัดสินใจรับเช็คแทน

การที่ลูกคาชําระหน้ีดวยเงินสด ผูประกอบการเหลาน้ีก็จะสอบถามขอมูลกับทาง FNCI ถึงเช็คที่

ไดรับมาเสียกอน โดยระบุรหัสดานลางของเช็ค เทาน้ีก็จะสามารถรูถึงสถานะของผูออกเช็ค 

หมายเลขเช็ค และรายละเอียดของเจาของบัญชีเช็คฉบับน้ัน ๆ เพื่อเปนขอมูลเบื้องตนในการ

ตัดสินใจที่จะรับเช็คฉบับน้ัน ๆ หรือไมตอไป โดยระบบการตรวจสอบจะใชลักษณะขอมูลของสีใน

การแยกแยะสถานะของเช็คเปนหมวดหมู (Francois de Coustin, 2004) คือ 

     1.2.2.2.1 สีเขียว หมายถึง ไมมีขอมูลระบุไวเลย 

     1.2.2.2.2 สีแดง หมายถึง เช็คไมชอบดวยกฎหมาย เชน บัญชีที่ออกเช็คโดน

ธนาคารหรือศาลระงับการใชเช็คอยู หรือเช็คน้ันมีการระงับการจายเงินเน่ืองจากถูกขโมย หรือ 
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สูญหาย หรือ บัญชีปดไปแลว หรือเปนเช็คปลอม 

     1.2.2.2.3 สีสม หมายถึง เช็คที่ไดรับการแจงทางโทรศัพทวาสูญหาย หรือถูก

ขโมย หรือมกีารระงับการจายเงินแตไมไดระบุหมายเลขเช็ค 

     1.2.2.2.4 สีขาว หมายถึง เช็คที่ไมสามารถอานขอมูลได เน่ืองจากเลขรหัส

เช็คน้ันไมใชของสถาบันการเงินแหงใดเลย หรือไมมีตัวตนของสถาบันการเงินน้ันดํารงอยู 

 กฎหมายสหรัฐอเมริกา 

 เน่ืองจากประเทศสหรัฐอเมริกาเปนประเทศที่มีระบบการปกครองแบบสหพันธรัฐ ทําให

แตละมลรัฐมีอํานาจออกกฎหมายของตัวเองในเร่ืองตาง ๆ ที่เปนเร่ืองภายในมลรัฐ ความผิดอันเกิด

จากการใชเช็คเปนเร่ืองหน่ึงที่มีการบัญญัติเปนกฎหมายของมลรัฐตาง ๆ ในที่น้ีขอนํามาเปน

กรณีศึกษาเฉพาะบางมลรัฐที่มีลักษณะนาสนใจ ดังน้ี 
 1. กฎหมายของมลรัฐนิวยอรค  

 มลรัฐนิวยอรค ถือวาเปนมลรัฐหน่ึงที่มีความสําคัญในระบบเศรษฐกิจของประเทศ

สหรัฐอเมริกา เน่ืองจากเปนที่ต้ังของตลาดหลักทรัพยที่มีขนาดใหญที่สุดและสําคัญที่สุดแหงหน่ึง

ของโลก อีกทั้งยังเปนศูนยกลางทางเศรษฐกิจและการเงินของประเทศสหรัฐอเมริกาและของโลก 

 กฎหมายอาญาของมลรัฐนิวยอรคไดกําหนดใหการออกเช็คในขณะที่ไมมีเงินเพียง 

พอที่จะชําระหน้ีเปนความผิดอาญาประเภทหน่ึง โดยไดกําหนดองคประกอบความผิดไวหลาย

ประการ กลาวคือ  

 ประการแรก ผูที่จะเปนผูกระทําความผิดตามกฎหมายน้ีจะเปนผูออกเช็คหรือตัวแทน

ของผูออกเช็คก็ได เน่ืองจากในบางกรณี บุคคลที่ลงลายมือชื่อในเช็คอาจไมไดเปน เจาของบัญชีที่มี

ชื่อเปนผูสั่งจายหรือผูออกเช็คน้ันเอง แตเปนการลงลายมือชื่อแทนบุคคลอ่ืนที่เปนตัวการและเปน

เจาของเช็คที่แทจริง ตัวอยางเชน กรณีผูลงลายมือชื่อสั่งจายเช็คของบริษัท เปนตน 

 ประการที่สอง ลักษณะการกระทําที่จะเปนความผิดตองเปนการออกเช็คโดยที่ผูออกเช็ค

ไมวาจะเปนการออกเช็คของตนเองหรือออกในฐานะเปนตัวแทนของบุคคลอ่ืน รูวาตนเองหรือ 

บุคคลที่เปนตัวการมีเงินอยูกับผูจายเงินตามเช็คไมเพียงพอที่จะชําระหน้ีตามเช็คฉบับน้ันได ผูออก

เช็คดังกลาวจะตองออกเช็คโดยมีเจตนาหรือเชื่อวาเช็คน้ันจะถูกปฏิเสธการใชเงินเมื่อนําไปทวงถาม

กับผูจายเงินตามเช็ค และ 

 ประการสุดทาย เช็คดังกลาวจะตองถูกปฏเิสธการใชเงินเมื่อนําไปทวงถามภายใน

ระยะเวลาที่กําหนด 

 นอกจากน้ี กฎหมายยงักําหนดความรับผิดรวมไปถึงการกระทําของผูที่โอนเช็คไปใหแก 

บุคคลอ่ืน โดยผูโอนเช็คที่อาจถือวาเปนผูกระทําความผิดตามกฎหมายน้ีอาจเปนผูที่เดิมเปนผูรับเงิน
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ตามเช็ค ผูถือหรือผูทรงเช็คอยูก็ได ลักษณะประการสําคัญที่จะทําใหการกระทําเปน ความผิดคือผู

โอนดังกลาวไดโอนเช็คไปโดยมีเจตนาหรือเชื่อวาเช็คน้ันจะถูกปฏเิสธการใชเงิน เมื่อนําไปทวงถาม

กับผูจายเงินตามเช็ค และประการตอมาเช็คดังกลาวจะตองถูกปฏิเสธการใชเงินเมื่อนําไปทวงถาม

ตามที่กําหนด ในสวนน้ีจะเห็นไดวากฎหมายของมลรัฐนิวยอรคมีการกําหนดความผิดที่เขมงวดกวา

ในกฎหมายไทยเสยีอีก เน่ืองจากตามกฎหมายไทยผูทีส่ลกัหลังเช็คหรือผูโอนเช็คผูถือไมมีความรับ

ผิดใด ๆ ในกรณีที่ธนาคารปฏิเสธไมจายเงินตามเช็ค 

 กฎหมายไดกําหนดบทสันนิษฐานเกี่ยวกับเจตนาของผูออกเช็คไวดวยวา กรณีจะถือวา  

ผูออกเช็คหรือตัวแทนของผูออกเช็คน้ัน “รู” วาตนเองหรือบุคคลที่เปนตัวการมีเงินอยูกับผูจายเงิน

ตามเช็คไมเพียงพอที่จะชําระหน้ีตามเช็คได หากปรากฏขอเท็จจริงวาในขณะที่มีการมอบเช็คใหแก

บุคคลที่เปนผูทรงเช็คน้ันเงินในบัญชีที่ผูออกเช็คมีอยูกับผูจายเงินตามเช็คไมเพียงพอที่จะชําระหน้ี

ตามเช็คได ซึ่งแตกตางกับกฎหมายไทยที่พิจารณาถึง “ขณะที่ออกเช็ค” เปนสําคัญ ซึ่งการออกเช็ค

น้ันจะดูจากวันที่ออกเช็คน้ันเอง 

 สําหรับองคประกอบความผิดในสวนที่เกี่ยวกับการมีเจตนาหรือเชื่อวาเช็คน้ันจะถูก

ปฏิเสธการจายเงินเมื่อนําไปทวงถามน้ัน กฎหมายของมลรัฐนิวยอรคมีบทสันนิษฐานถึงเจตนา ไว

เชนกันวา กรณีจะถือวาผูออกเช็คมีเจตนาหรือมีความเชื่อดังกลาว หากผูออกเช็คไมมีบัญชี เงินฝาก

อยูกับบุคคลที่จะเปนผูจายเงินตามเช็คในขณะที่มีการสงมอบเช็ค หรือผูออกเช็คมีเงินในบัญชีไม

เพียงพอที่จะใชเงินตามเช็คในขณะที่ตนสงมอบเช็ค โดยไดมีการนําเช็คน้ันไปยื่นใหใช เงินภายใน 

30 วัน นับแตวันที่ไดสงมอบเช็ค และในขณะที่มีการนําเช็คไปยื่นใหใชเงินน้ันผูออก เช็คมีเงินใน

บัญชีไมเพียงพอที่จะใชเงินตามเช็คดวย (สุภาวดี เติมเต็มทรัพย, 2546)  

 จากบทสันนิษฐานถึงเจตนาดังกลาวน้ีจะเห็นไดวา แมกฎหมายของมลรัฐนิวยอรคจะมี

บทสันนิษฐานถึงเจตนาในลักษณะที่กําหนดไวเปนองคประกอบความผิดคลายกับกฎหมายไทย แต

ระยะเวลาในการพิจารณาดูการกระทําที่จะทําใหเขาบทสันนิษฐานดังกลาวจะมีระยะเวลาทีค่อนขาง

สั้นกวามาก เน่ืองจากกฎหมายของมลรัฐนิวยอรคจะพิจารณาจุดเร่ิมตนจากการสงมอบเช็คเปน

สําคัญ และยังไดบังคบัไวดวยวาการนําเช็คไปขึ้นเงินจะตองทําภายใน 30 วันนับแตวันสงมอบเช็ค

ดังกลาว ทําใหการออกเชค็ลงวันที่ลวงหนาไวเปนระยะเวลานาน ๆ ยอมไมเขาบทสันนิษฐาน

ดังกลาว เมื่อพิจารณาจากเหตุและผลของการบัญญัติกฎหมายแลว ทําใหเขาใจไดวา บทบัญญัติของ

กฎหมายดังกลาว เปนบทสันนิษฐานถึงเจตนาของผูออกเช็คที่กฎหมายมุงประสงคจะลงโทษผูที่ใช

เช็คเปนเคร่ืองมือในการหลอกลวงหรือแสวงหาผลประโยชนโดยมิชอบเปนสําคัญ กฎหมายไมได

มุงประสงคที่จะลงโทษในกรณีที่มแีตเพียงการออกเช็คแลวมีการปฏิเสธการใชเงนิตามเช็คเพียง

อยางเดียว เพราะการที่ธนาคารปฏิเสธการใชเงินตามเช็ค โดยทั่วไปเปนเพียงนิติสัมพันธในทางแพง
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ซึ่งตามปกติควรจะอยูภายใตบังคับของกฎหมายลักษณะแพงเทาน้ัน แตการที่กฎหมายกําหนด

บทลงโทษทางอาญาเปนการเฉพาะเพื่อลงโทษผูออกเช็คที่มีลักษณะที่จะกอใหเกิดความไมมั่นใจ

เช็คในระบบเศรษฐกิจการคาและการเงินเปนสําคัญ หากระยะเวลานับต้ังแตวันที่ผูออกเช็คสงมอบ

เช็คน้ันใหแกผูรับเงินจนถึงเวลาที่มีการนําเช็คไปยื่นเพื่อใหใชเงินยาวนาน อาจมีความเปนไปไดสูง

วาแทจริงแลวผูออกเช็คมิไดมีเจตนาที่จะไมใหมีการใชเงินตามเช็ค แตอาจเกิดจากการที่ผูออกเช็ค

ไมมีเงินสดหมุนเวียนเพียงพอที่จะชําระหน้ีตามเช็คได การที่ลูกหน้ีไมมีเงินเพียงพอที่จะชําระหน้ี

ถือเปนเร่ืองปกติที่อาจเกิดขึ้นไดในหน้ีทุกประเภทไมใชเฉพาะแตกรณีหน้ีตามเช็คเทาน้ัน แตหาก

ระยะเวลานับแตการสงมอบ จนกระทั่งมีการทวงถามใหใชเงินตามเช็คมีระยะเวลาสั้น ยอมมีความ

เปนไปไดสูงวาขณะที่ผู ออกเช็คมอบเช็คใหแกผูรับเงินตามเช็คน้ัน ผูออกเช็ครูหรือควรจะรูอยูแลว

วาตนมีความสามารถ หรือมีเงินสดหมุนเวียนเพียงพอที่จะใชชําระหน้ีตามเชค็หรือไม 

 ขอตอสูที่ผูออกเช็คสามารถยกขึ้นเพื่อทาํใหตนหลุดพนความรับผิดตามเช็คไดคือ จําเลย

หรือบุคคลที่กระทําการแทนจําเลยไดชําระหน้ีครบถวนตามเช็คแลวภายใน 10 วันนับแตวันที่มีการ

ปฏิเสธการใชเงินตามเช็ค กรณีดังกลาวน้ีเห็นไดวาคลายคลึงกับที่บัญญัติในกฎหมายไทย แต

กฎหมายไทยกําหนดไวไมเครงครัดเหมือนที่กฎหมายมลรัฐนิวยอรคกําหนด เน่ืองจากตามกฎหมาย

ไทย จําเลยมีเวลาในการนําเงินไปชําระหน้ีเพื่อทําใหตนเองหลุดพนความรับผิดทางอาญาเปนเวลา

ถึง 30 วัน การเร่ิมตนนับระยะเวลาดังกลาวตามกฎหมายไทยก็เร่ิมชากวา กฎหมายมลรัฐนิวยอรค 

กฎหมายไทยกําหนดระยะเวลาที่จําเลยจะตองนําเงินไปชําระดังกลาว โดยจะเร่ิมต้ังแตวันที่ผูออก

เช็คไดรับหนังสือบอกกลาวจากผูทรงเช็ควาธนาคารปฏิเสธการใชเงินตามเช็ค ทําใหผูทรงเช็คตอง

ดําเนินการสงหนังสือบอกกลาวกอนจึงจะเร่ิมนับระยะเวลาดังกลาว หากผูทรงเช็คไมสงหนังสือ

บอกกลาว จําเลยยอมมีเวลาที่จะนําเงินไปชําระเมื่อใดก็ไดเพื่อที่จะทําใหตนเองหลุดพนความรับผิด 

แตตามกฎหมายของมลรัฐนิวยอรคบังคับวา หากจําเลยประสงคจะชําระหน้ีเพื่อใหตนเองหลุดพน

ความรับผิดตามกฎหมายอาญาจะตองนําเงินไปชําระ ภายใน 10 วันนับแตวันที่ธนาคารปฏิเสธการ

ใชเงินตามเช็คโดยผูทรงเช็คไมจําเปนตองสงหนังสือบอกกลาวแจงการปฏิเสธไมใชเงินของ

ธนาคารไปใหจําเลยทราบอีก 

 2. กฎหมายของมลรัฐแคลิฟอรเนีย 

 มลรัฐแคลิฟอรเนียเปนมลรัฐที่มีขนาดใหญและถือเปนมลรัฐมีความสําคัญมากอีกมลรัฐ

หน่ึงของประเทศสหรัฐอเมริกา มลรัฐแคลิฟอรเนียไดบัญญัติกฎหมายวาดวยความผิดอันเกิดจาก

การใชเช็คที่กําหนดโทษอาญาสําหรับการออกเช็คที่ธนาคารปฏิเสธการใชเงินดวยเชนกัน ลักษณะ

พิเศษประการหน่ึงของกฎหมายวาดวยความผดิอันเกดิจากการใชเช็คทีม่ีโทษในทางอาญาคือ ไดมี

การบัญญัติมาตรการสําหรับการเบี่ยงเบนคดีเช็คออกจากกระบวนการยุติธรรมทางอาญาปกติไว
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โดยเฉพาะ ในสวนแรกน้ีจะอธิบายถึงองคประกอบความผิดอาญาตามกฎหมายของมลรัฐ

แคลิฟอรเนีย และจะไดอธิบายถึงมาตรการเบี่ยงเบนคดีในลําดับตอไป 

  2.1 องคประกอบความผิด 

  การกระทําที่จะถือวาเปนความผิดอาญาน้ันไดแก การออกเช็คที่ผูออกเช็ครูวาเงินที่มี

อยู ในบัญชีของธนาคารหรือบุคคลที่จะเปนผูจายเงินตามเช็คน้ันไมเพียงพอที่จะชําระหน้ีตามเช็คได 

ทั้งหมด ไมวาผูออกเช็คน้ันจะไดแสดงออกในลักษณะอยางใดอยางหน่ึงที่ทําใหผูรับเงินเขาใจ วา

ตนมีเงินในบัญชีเพียงพอที่จะใชเงินตามเช็คหรือไม ลักษณะประการหลังน้ีทําใหความผิดอันเกิด

จากการใชเช็คน้ีไมจําเปนตองพิสูจนความผิดดังเชนกรณีความผิดฐานฉอโกงที่จะตองมีการแสดง

ขอความอันเปนเท็จดวยในการพิสูจนความผิดน้ัน หากปรากฏวาธนาคารปฏิเสธการใชเงินโดยให

เหตุผลวามีเงินไมเพียงพอ หนังสือแจงการไมใชเงินจะถือวาเปนหลักฐานที่สามารถใชพิสูจนการยื่น

เช็คใหใชเงินและการปฏิเสธการใชเงินตามเช็ค และถือวาเปนขอสันนิษฐานอันแสดงใหเห็นถึงการ

ที่จําเลยรูวาเงินในบัญชีมีไมเพียงพอที่จะใชเงินตามเช็คอีกดวย 

  2.2 มาตรการเบี่ยงเบนคดีเช็ค 

  มลรัฐแคลิฟอรเนียไดบัญญัติกฎหมายใหมีการจัดระบบสาํหรับเบี่ยงเบนคดีเช็คที่เปน 

การฝาฝนมาตรา 476a ขางตน ในการเบี่ยงเบนคดี พนักงานอัยการเขตจะเปนผูใชดุลพินิจวา คดีใด

เหมาะสมที่จะนําเขาสูกระบวนการเบี่ยงเบนคดีหรือไม ปจจัยที่ใชประกอบการวินิจฉัยวา จะใช

มาตรการเบี่ยงเบนคดีหรือไม ไดแก 

   2.2.1 จํานวนเงินตามเชค็ 

    2.2.2 ประวัติการกระทําความผิดของผูตองหา 

    2.2.3 จํานวนเช็คที่ธนาคารปฏิเสธการใชเงนิ 

    2.2.4 ความหนักแนนของพยานหลักฐานที่แสดงใหเห็นถึงเจตนาที่จะฉอฉล

ผูเสียหาย 

   เมือ่พนักงานอัยการตัดสินใจจะนําคดีใดเขาสูมาตรการเบี่ยงเบนคดีแลว พนักงาน

อัยการจะสงหนังสือแจงรายละเอียดเกี่ยวกับคดีไปยังผูตองหาเพื่อใหผูตองหาเขาไปพบพนักงาน

อัยการ ในการน้ีพนักงานอัยการมีอํานาจที่จะทําความตกลงกับผูตองหาวาจะไมฟองรองตอศาล เปน

ระยะเวลาไมเกิน 6 เดือนเพื่อใหผูตองหาไปดําเนินการตามเงื่อนไขที่กฎหมายกําหนดใหครบถวน

กอน เงื่อนไขดังกลาวประกอบดวย 

    1. การเขารับการอบรมตามที่พนักงานอัยการกําหนด 

    2. การชดใชเงินตามจํานวนที่ระบุในเช็คใหแกผูเสียหาย 
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    3. การชําระเงินคาธรรมเนียมเกีย่วกับมาตรการเบีย่งเบนคดีตามที่กําหนดใน 

มาตรา 1001.65 ซึ่งเปนกรณีที่พนักงานอัยการดําเนินการใหมีการเรียกเก็บเงินตามเช็คได 

   ขอสงัเกตประการหน่ึงเกี่ยวกับการดําเนินมาตรการเบี่ยงเบนคดีน้ีคือ กฎหมาย

กําหนดใหสามารถเรียกเก็บคาธรรมเนียมที่เกิดจากการดําเนินมาตรการกับผูตองหาไดดวย และหาก

มีคาธรรมเนียมธนาคารที่เกิดขึ้นจากการดําเนินการเรียกเก็บเงิน ผูตองหามีหนาที่ตองชดใชเงิน

คาธรรมเนียมดังกลาวดวยเชนกัน (สุภาวดี เติมเต็มทรัพย, 2546)  

   ในการดําเนินมาตรการเบี่ยงเบนคดีน้ี กฎหมายกําหนดวาผูตองหาไมจําเปนตองให

การรับสารภาพก็สามารถเขาสูมาตรการเบี่ยงเบนคดีน้ีได และบรรดาขอมูลตาง ๆ ที่ผูตองหาหรือ

จําเลยใหหรือไดมาในระหวางการดําเนินการตามมาตรการเบี่ยงเบนคดีจะไมสามารถนําไปใช เปน

พยานหลักฐานในการดําเนินคดีใด ๆ ได 

 กฎหมายอังกฤษ  

 ประเทศอังกฤษ ไมมีการกําหนดความรับผิดในเร่ืองความผิดเกี่ยวกับการใชเช็คใหเปน

ความผิดอาญาในแบบลักษณะของกฎหมายไทย แมผูสั่งจายจะมีเจตนาไมใหผูรับเชค็ไดรับชําระเงิน

ตามเช็คฉบับน้ันแตแรกในขณะเวลาที่ออกเช็คก็ตาม เวนแตการกระทําของผูออกเช็คน้ันจะไป เขา

องคประกอบความรับผิดในความผดิอาญาฐานใดฐานหน่ึง 

 ดังน้ันในประเทศอังกฤษ ผูทรงจึงสามารถฟองใหผูสั่งจายเช็ครับผิดโดยอาศัยกฎหมาย

แพงในเร่ืองต๋ัวเงินเพื่อเรียกใหผูสั่งจายรับผิดตามเน้ือความในเช็คไดตามคดีแพงเทาน้ัน น่ันคือการ 

ใชกฎหมาย Bill of Exchange Act 1882 ซึ่งโดยหลักการแลวคือ ผูทรงซึ่งบุคคลทีเ่ปนเจาหน้ีตามเช็ค

ไมมีสิทธิเรียกรองใด ๆ ใหธนาคารที่ปฏิเสธการจายเงินรับผดิตามเช็ค เพราะไมมีนิติสมัพันธใด ๆ 

ที่ผูกพันกันระหวางธนาคารกับผูทรงเช็ค หนาที่การจายเงินตามเช็คเปนหน้ีที่ธนาคารมีหนาที่ผูกพัน

ตามสัญญาที่ไดทําไวกับผูสั่งจายเทาน้ัน แตถึงอยางไร ผูทรงก็ยังมีสิทธิไลเบี้ยเอาแกผูสั่งจายเมื่อ

ธนาคารปฏิเสธการจายเงินไดตามที่ Bill of Exchange Act 1882 ซึ่งเปนกฎหมายในทางแพงกําหนด

เอาไว 

 1. หนาที่และความรับผิดของผูสั่งจาย หรือ ผูออกเช็ค ตาม Bill of Exchange Act 1882 

 ใน Bill of Exchange Act 1882 ในหมวดที่ 2 เร่ืองความสามารถและอํานาจของคูสัญญา 

มาตรา 22 (1) ไดกําหนดเอาไววา บุคคลจะมีความสามารถรับผิดตามต๋ัวเงินเฉพาะเมื่อมี 

ความสามารถในการทําสัญญา และมาตรา 23 บุคคลจะมีความรับผิดตามต๋ัวเงินในฐานะเปนผูสัง่

จายตอเมื่อลงลายมือชื่อในต๋ัวไวในฐานะเชนน้ัน  

 ในมาตรา 55 (1) กําหนดวา ดวยการออกต๋ัวเงิน ผูสั่งจาย (ก) เปนอันรับรองวา เมื่อไดนํา

ต๋ัวเงินยื่นโดยชอบแลว จะมีผูรับรองและใชเงินตาม เน้ือความแหงต๋ัว ซึ่งถาต๋ัวขาดความเชื่อถือตน
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จะรับผิดใชเงินใหแกผูทรงหรือแกผูสลักหลังคนใดที่ถูกบังคับใชเงินไป หากไดมีการปฏิบัติโดย

ชอบตามวิธีการเกี่ยวกับต๋ัว เงินขาดความเชื่อถือแลว (ข) เปนอันถูกตัดบทมิใหตอสูผูทรงโดยชอบ

ดวยกฎหมายวาไมมีผูรับเงินหรือวาผูรับเงินไมมีสิทธิที่จะสลักหลังต๋ัว สิทธิและอํานาจของผูทรงต๋ัว

เงินตาม Bill of Exchange Act 1882 กําหนดไวตามมาตรา 38 

 มาตรา 38 สิทธิและอํานาจของผูทรงต๋ัวเงินมีดังตอไปน้ี 

1. ฟองคดีตามต๋ัวเงินในนามของตนเอง 

 2. เมื่อเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย ยอมทรงสิทธิในต๋ัวโดยปลอดจาก ขอบกพรอง 

ใด ๆ ในสิทธิของคูสัญญาคนกอน ๆ ทั้งปลอดจากขอตอสูใด ๆ ที่ คูสัญญาเหลาน้ันมีตอกันเอง กับมี

สิทธิที่จะบังดับใชเงินเอาจากผูรับผิดตามต๋ัวทุกคน 

 มาตรา 74 ภายใตบังคับแหงพระราชบัญญัติน้ี 

(1) ถาไมยื่นเช็คใหใชเงินภายในเวลาอันสมควรนับแตวันออก และผูสั่งจายหรือผูที่ให ออกเช็คมี

เงินในธนาคารพอใชใหตามเช็คได หากไดยื่นเสียภายในเวลาดังวาน้ันผูสั่งจายหรือผูที่ใหออกเช็ค

เปนอันหลุดพนจากความรับผิดเทาจํานวนที่เขาตองเสียหายเน่ืองจากการยื่นเช็คลาชา คือวาเทา

จํานวนที่เขาจะมีเงินในบัญชีธนาคารมากกวา หากไดใชเงินตามเช็คเสียภายในเวลาอันสมควร 

(2) ในการวินิจฉัยวาอยางไรเปนเวลาอันสมควร ทานใหพิเคราะหถึงลักษณะแหงตราสาร ประเพณี

การคาและธนาคาร ตลอดจนพฤติการณแหงกรณีเฉพาะเร่ือง 

(3) เมื่อผูสั่งจายหรือผูที่ใหออกเช็คไดหลุดพนดังกลาวแลว ผูทรงเช็คยอมเขารับชวง สิทธิเปน

เจาหน้ีธนาคารเทาจํานวนที่เขาหลุดพนและมีสิทธิเรียกเงินจากธนาคารตามจํานวนน้ัน 

 จากการที ่มาตรา 55 (1) (ก) ไดกําหนดวา ผูสั่งจายรับรองวา เมื่อไดนําต๋ัวเงินยื่นโดย 

ชอบแลว จะมีผูรับรองและใชเงินตามเน้ือความแหงต๋ัว ซึ่งถาต๋ัวขาดความเชื่อถือ ตนจะรับผิดใชเงิน

ใหแกผูทรง อีกทั้ง มาตรา 38 กําหนดสิทธิของผูทรงต๋ัวเงินฟองคดีตามต๋ัวเงินในนามของตนเองกับ

มีสิทธิที่จะบังคับใชเงินเอาจากผูรับผิดตามต๋ัวทุกคน ดังน้ีผูทรงจึงสามารถฟองผูสั่งจายใหรับผิด 

ชําระเงินตามเช็คเปนคดีแพง หากวาเช็คน้ัน ๆ ถูกธนาคารปฏิเสธการจายเงินได แตถาหากผูทรงเอง 

ไมยื่นเช็คใหใชเงินภายในเวลาอันสมควรนับแตวันออกเช็ค แมมีเงินในธนาคารไมพอใชใหตามเช็ค 

แตก็อาจทําใหผูสั่งจายหรือผูที่ใหออกเช็คเปนอันหลุดพนจากความรับผิดเทาจํานวนที่เขาตอง 

เสียหายเน่ืองจากการยื่นเช็คลาชาก็ไดตามที่มาตรา 74 กําหนดไว 

 2. ความรับผิดในทางอาญาที่เกี่ยวของกับการใชเช็คในกฎหมายอังกฤษ 

 ในกรณีที่การออกเชค็จะเปนความผิดทางอาญาไดก็ตอเมื่อเขาองคประกอบของ กฎหมาย

อาญาในเร่ืองฉอโกง หรือเปนความผิดฐานปลอมเอกสาร ตามหลักเกณฑของหลักกฎหมายอาญา

โดยทั่วไปในระบบกฎหมายของประเทศอังกฤษ 
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 2.1 ความผิดฐานฉอโกง 

 การออกเช็คโดยไมมีเงินในธนาคารเพียงพอที่จายเงินตามเช็คไดน้ัน ผูสั่งจายอาจมี 

ความผิดฐานฉอโกงไดหากการกระทําเขาองคประกอบของความผิดฐานฉอโกงของประเทศ 

อังกฤษตามพระราชบัญญัติ Theft Act 1968 ซึ่งบัญญัติความผิดฐานฉอโกงในมาตรา 15 วา “ผูใด 

โดยทุจริต ใชอุบายหลอกลวงอยางใด ๆ เพื่อใหไดทรัพยสินของผูอ่ืนโดยมีเจตนาที่จะแยงเอา

ทรัพยสินน้ันไปจากผูอ่ืนอยางถาวรตองระวางโทษจําคุกไมเกิน 10 ป” 

 เพื่อประโยชนแหงมาตราน้ี บุคคลที่ถือวาไดซึ่งทรัพยสินใด ถาบุคคลน้ันไดไปซึ่ง 

กรรมสิทธิ์การครอบครอง หรือการควบคุมทรัพยสินน้ัน และการ “ไดไป” น้ันใหหมายความรวมถึง 

การไดไปเพื่อผูอ่ืนหรือทําใหผูอ่ืนไดไป หรือไดความยึดถือเอาไว" 

 องคประกอบภายนอกของความผิดฐานฉอโกงแบงออกไดเปน 2 ประการ คือ 

 1. หลอกลวง ( Deception ) หมายความถงึ การใชอุบายหลอกลวงอยางใด ๆ โดย คําพูด

หรือการกระทําในทางขอเท็จจริงหรือขอกฎหมายและใหหมายความถึงการใหคํามั่นอันเปนเท็จของ

ผูหลอกลวงหรือของผูอ่ืนดวย ซึ่งการหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จหมายความวา 

การแสดงขอความทีไ่มตรงกับความจริง น่ันเอง 

 2. ไดไปซึ่งทรัพยสินของผูอ่ืน (Obtains property belonging to another)  

 องคประกอบภายในของความผิดฐานฉอโกง ประกอบดวย 

  1. จงใจหรือประมาทเลนิเลออยางรายแรง (Deliberation or recklessness in making 

the deception) 

 2. โดยทุจริต (Dishonestly) 

  3. เจตนาพรากเอาทรัพยสินของผูที่ตนไดไปโดยถาวร (Intention permanently to 

deprive) 

 2.2 ความผิดฐานปลอมเอกสาร 

 ในความผิดฐานปลอมเอกสารในประเทศอังกฤษมีกฎหมายที่เปนลายลักษณอักษร คือ 

The Forgery and Counterfeiting Act 1981 ซึ่งในมาตรา 1 ของกฎหมายฉบับน้ีบัญญัติวา “บุคคลมี

ความผิดฐานปลอมแปลงเอกสาร ถาเขาไดทําตราสารซึ่งมีขอความอันเปนเท็จ ดวยเจตนาที่เขาหรือ

บุคคลอ่ืนจะใชในการจูงใจบุคคลอ่ืนใหรับตราสารน้ันราวกับวาตราสารน้ันเปนของจริง และดวย

เหตุผลเพื่อประโยชนแกตนเองหรือผูอ่ืน อันทําใหบุคคลอ่ืนไดรับความเสียหาย” 

 เช็คถือเปนตราสารชนิดหน่ึง ดังน้ัน การปลอมเช็คโดยมีขอความอันเปนเท็จหรือลง 

ลายมือชื่อปลอมในเช็คฉบับที่แทจริง โดยมีเจตนาจูงใจบุคคลอ่ืนใหรับเช็ค อันทําใหบุคคลอ่ืนไดรับ 

ความเสียหาย เพราะไมอาจไดรับชําระเงินตามเช็คได จึงมีความผิดตามพระราชบัญญัติฉบับน้ี 
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 จากพระราชบัญญัติฉบับน้ีถาเกดิมีการปลอมหรือมีการลงลายมือชือ่โดยปราศจากอํานาจ

ในเช็ค ผลน้ันก็คือ ลายมือชือ่ปลอมหรือการลงลายมือชื่อที่ลงโดยปราศจากอํานาจน้ัน ไมอาจทําให

เช็คฉบับน้ันเปนเชค็ที่ชอบดวยกฎหมายได และความผดิฐานปลอมเอกสารตามพระราชบัญญัติ

ฉบับน้ีเปนความผิดที่มีโทษทางอาญาซึ่งถือวาเปนความผิดทางอาญาที่มีโทษหนัก  

(Felony) อีกดวย 

 

กฎหมายเก่ียวกับการใชเช็คของประเทศไทย 

 ประมวลกฎหมายอาญา 

 1. ความผิดเกี่ยวกับเอกสาร 

   1.1 ความผิดฐานปลอมเอกสาร  

  ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 264 วรรคแรก “ผูใดทําเอกสารปลอมขึ้นทั้งฉบับ

หรือแตสวนหน่ึงสวนใด เติมหรือตัดทอนขอความ หรือแกไขดวยประการใด ๆ ในเอกสารที่แทจริง 

หรือประทับตราปลอม หรือลงลายมือชื่อปลอมในเอกสาร โดยประการที่นาจะเกิดความเสียหายแก

ผูอ่ืนหรือประชาชน ถาไดกระทําเพื่อใหผูหน่ึงผูใดหลงเชื่อวาเปนเอกสารที่แทจริง ผูน้ันกระทํา

ความผิดฐานปลอมเอกสารตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามป หรือปรับไมเกินหกพันบาทหรือทั้งจํา

ทั้งปรับ 

  องคประกอบความผิดในวรรคแรก 

   องคประกอบภายนอก 

   (1) ผูใด 

   (2) (ก)ทําเอกสารปลอมขึ้นทั้งฉบับหรือแตสวนหน่ึงสวนใด 

  เน่ืองจากเอกสารจะมีขึ้นในรูปแบบใด ๆ ก็ได การปลอมเอกสารจึงไมจําเปนตองมี

เอกสารที่แทจริงอยูกอนและไมตองทําใหเหมือนของจริงก็เปนความผิดฐานปลอมเอกสารได 

    (ข) เติมหรือตัดทอนขอความ หรือแกไขดวยประการใด ๆ ในเอกสารที่แทจริง 

  การเติมตัดทอนหรือแกไขขอความตองกระทําในเอกสารที่แทจริงเทาน้ัน (คํา

พิพากษาศาลฎีกาที่ 12137/2558) ตองเปนการเติมหรือตัดทอนขอความ หรือแกไขดวยประการใด ๆ 

ในเอกสารในขณะที่ไมมีอํานาจที่จะทําได ซึ่งถาเปนการแกไขในขณะที่ตนเองยังมีอํานาจที่จะทําได

ยังไมเปนความผิดฐานปลอมเอกสารแตการทําลายเอกสารไมเปนการปลอมเอกสาร 

    (ค) ประทับตราปลอมหรือลงลายมือชื่อปลอมในเอกสาร 

  การประทับตราปลอม หรือลงลายมือชื่อปลอมในเอกสารน้ี ไมวาในเอกสารที่แทจริง

หรือในเอกสารปลอมก็เปนความผิดฐานปลอมเอกสารเชนเดียวกัน 
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  (3) โดยประการที่นาจะเกิดความเสียหายแกผูอ่ืนหรือประชาชน (พฤติการณ

ประกอบการกระทํา) 

   การปลอมเอกสารตองกระทําโดยประการที่นาจะเกิดความเสียหายแกผูอ่ืนหรือ

ประชาชน องคประกอบความผิดขอน้ี ไมใชการกระทําโดยแทและไมใชเจตนาพิเศษ ไมเกี่ยวกับ

เจตนา แตเปนพฤติการณที่ประกอบการกระทําวาการกระทําน้ันนาจะเกิดความเสียหายแกผูอ่ืนหรือ

ประชาชน แมจะไมเกิดความเสียหายขึ้นจริงก็เปนองคประกอบความผิดที่พิจารณาไดจากความคิด

ธรรมดาของบุคคลทั่วไปลกัษณะเดียวกับจําเลย 

  องคประกอบภายใน 

   (1) เจตนา 

   (2) เจตนาพิเศษเพื่อใหผูหน่ึงผูใดหลงเชื่อวาเปนเอกสารที่แทจริง 

  ตองเปนการกระทําเพื่อใหผูหน่ึงผูใดหลงเชื่อวาเปนเอกสารที่แทจริง องคประกอบขอ

น้ีเปนเจตนาพิเศษ 

  สิ่งที่จะตองพิจารณา คือ คําวา “เอกสาร” ซึ่งเปนไปตามมาตรา 1 (7) แหงประมวล

กฎหมายอาญา “เอกสาร” หมายความวา กระดาษหรือวัตถุอ่ืนใดซึ่งไดทําใหปรากฏความหมายดวย

ตัวอักษร ตัวเลข ผัง หรือแผนแบบอยางอ่ืน จะเปนโดยวิธีพิมพ ถายภาพ หรือวิธีอ่ืนอันเปนหลักฐาน

แหงความหมายน้ัน 

  ดังน้ัน สาระสําคัญของเอกสารจึงอยูที่การทําใหปรากฏความหมาย ดวยตัวอักษร 

ตัวเลข ผัง หรือแผนแบบอยางอ่ืน ตามปกติแลวเอกสารมักจะเปนกระดาษ แตจะทําไวบนวัตถุอ่ืนใด

ก็ได เชน เคร่ืองหมายตัวอักษรและเลขที่พานทายปนแสดงถึงลําดับของปนที่มาขึ้นทะเบียนวาปน

ไดขึ้นทะเบียนที่จังหวัดใด อําเภอใด และเปนลําดับปนกระบอกที่เทาใด ตัวอักษรและเลขดังกลาว

ทําใหปรากฏความหมาย ดังน้ัน ตังอักษรและเลขที่พานทายปนจึงเปนเอกสาร (คําพิพากษาศาลฎีกา

ที่ 1269/2503) หรือเคร่ืองหมายตัวอักษรและเลขที่ปรากฏบนทอนซุง (คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 

701/2470) หรือที่ปรากฏอยูบนโลหะ เชน ปายทะเบียนรถยนตและเลขหมายที่เคร่ืองยนต (คํา

พิพากษาศาลฎีกาที่ 1141/2523) เหลาน้ีจึงเปนเอกสารเน่ืองจากไดทําใหปรากฏความหมายดวย

ตัวอักษร ตัวเลข ผัง หรือแผนแบบอยางอ่ืน บนวัตถุน้ัน ๆ  

   แมภาพถายจะไมใชเอกสาร แตเมื่อนําไปปดลงในหนังสือเดินทางดังกลาว ยอมทําให

ความหมายที่แทจริงของหนังสือเดินทางเปลี่ยนแปลงไป ภาพถายของจําเลยที่ไมเปนเอกสารจึงเกิด

เปนเอกสาร 

    ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 264 วรรคสอง “ผูใดกรอกขอความลงใน

แผนกระดาษหรือวัตถุอ่ืนใด ซึ่งมีลายมือชื่อของผูอ่ืนโดยไมไดรับความยินยอม หรือโดยฝาฝนคําสั่ง
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ของผูอ่ืนน้ัน ถาไดกระทําเพื่อนําเอาเอกสารน้ันไปใชในกิจการที่อาจเกิดเสียหายแกผูหน่ึงผูใดหรือ

ประชาชน ใหถือวาผูน้ันปลอมเอกสารตองระวางโทษเชนเดียวกัน” 

    องคประกอบความผิด 

    องคประกอบภายนอก 

     (1) ผูใด 

     (2) กรอกขอความลงในแผนกระดาษหรือวัตถุอ่ืนใดซึ่งมีลายมือชื่อของผูอ่ืน 

     (3) โดยไมไดรับความยินยอมหรือโดยฝาฝนคําสั่งของผูอ่ืนน้ัน  

   องคประกอบภายใน 

    (1) เจตนา  

    (2) เจตนาพิเศษ เพื่อนําเอาเอกสารน้ันไปใชในกิจการที่อาจเกิดเสียหายแกผูหน่ึง

ผูใดหรือประชาชน 

   องคประกอบภายในที่ผูกระทําจะตองมี คือ เจตนาตามมาตรา 59 และเจตนาพิเศษ

เพื่อนําเอาเอกสารน้ันไปใชในกิจการที่อาจเกิดเสียหายแกผูหน่ึงผูใดหรือประชาชน 

  1.2 ความผิดฐานปลอมเอกสารสิทธิหรือฐานปลอมเอกสารราชการ 

  ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 265 “ผูใดปลอมเอกสารสิทธิ หรือเอกสารราชการ 

ตองระวางโทษจําคุกต้ังแตหกเดือนถึงหาปและปรับต้ังแตหน่ึงพันบาทถึงหน่ึงหมื่นบาท” 

   การกระทําที่เปนความผิดตามมาตรา 265 จํากัดเฉพาะการปลอมเอกสารสทิธิหรือ

เอกสารราชการเทาน้ัน และเน่ืองจากมาตราน้ีเปนเหตุฉกรรจที่ทําใหผูกระทําตองรับโทษหนักขึ้น 

ดังน้ัน ผูกระทําตองรูขอเท็จจริงตามมาตรา 62 วรรคทายดวย จึงตองทราบดวยวาเอกสารที่ทําการ

ปลอมน้ันเปนเอกสารสิทธิหรือเอกสารราชการดวย 

 2. ความผิดฐานฉอโกง 

 การกระทําความผิดฐานฉอโกงน้ันก็คือการหลอกลวงคนอ่ืนดวยการแสดงขอความอัน

เปนเท็จ หรือปกปดความจริงที่ควรบอก ซึ่งเปนการกระทําโดยทุจริต และการหลอกลวงทําใหได

ทรัพยสินไปจากผูถูกหลอกลวงหรือคนอ่ืน ๆ หรือทําใหผูถูกหลอกลวงหรือคนอ่ืนตองทํา ถอนหรือ

ทําลายเอกสารสิทธ ิตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามป หรือปรับไมเกินหกพันบาท หรือทั้งจําทั้ง

ปรับ  

 ซึ่งในปจจุบนัสวนมากจะเปนความผิดฐานฉอโกงแบบน้ี ซึ่งการฉอโกงน้ันมีหลาย

ลักษณะ เชน การฉอโกงประชาชน การฉอโกงแรงงาน การหลอกกินอาหารและเคร่ืองด่ืมฟรี เปน

ตน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341-348 เชน หลอกใหลงทุนเพื่อประกอบธุรกิจดวยกันแต

ไมมีเจตนาทําธุรกจิมาต้ังแตแรก หลอกวาจะนําเงินไปชําระหน้ีใหแตไมนําไปชําระ เปนตน  
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 ความผิดฐานฉอโกงน้ันเปนความผิดอันยอมความได ยกเวนความผิดฐานฉอโกงประชาชน ซึ่ง

หมายถึงผูเสียหายและผูกระทําความผิดสามารถเจรจาคืนทรัพยสินหรือชําระคาเสียหายเพื่อยุติคดีได 

และเน่ืองจากเปนความผิดอันยอมความไดผูเสียหายจึงตองดําเนินการแจงความรองทุกขหรือฟอง

คดีเองภายในกําหนดเวลา 3 เดือนนับแตรูเร่ืองและรูตัวผูกระทําความผิดดวย มิเชนน้ันคดีขาดอายุ

ความ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 96 

 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 

 ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 3 ลักษณะ ต๋ัวเงิน ไดวางหลักเกณฑ

เกี่ยวกับนิยาม ลักษณะ และความรับผิดเกี่ยวกับเช็คไว ดังน้ี  

 1. ความหมายเช็ค 

 ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยบัญญัติวา 

 มาตรา 987 อันวาเช็คน้ัน คือ หนังสือตราสารซึ่งบุคคลหน่ึง เรียกวา ผูสั่งจาย สั่งธนาคาร

ใหใชเงินจํานวนหน่ึงเมื่อทวงถามใหแกบุคคลอีกคนหน่ึง หรือใหใชตามคําสั่งของบุคคลอีกคนหน่ึง 

อันเรียกวาผูรับเงิน  

 เมื่อพิจารณาจากความหมายของเช็คตามมาตรา 987 น้ัน จะจําแนกคูสัญญาออกไดดังน้ี  

 1. ผูสั่งจาย (Drawer) “ผูสั่งจายเช็ค” คือ เจาของบัญชีกระแสรายวันที่เปดบัญชีประเภทน้ี

ไวกับธนาคารและเปนผูเขียนสั่งจายหรือเช็คน้ัน 

 2. ธนาคาร (Banker) “ธนาคาร” ในที่น้ีหมายถึง ธนาคารผูรับฝากเงินประเภทบัญชี

กระแสรายวันที่ “ผูสั่งจาย” เช็คเปดบัญชีไว 

 3. ผูรับเงิน (Payee) “ผูรับเงิน” ในที่น้ีคือ ผูมีสิทธิที่จะขึ้นเงินตามเช็คในฐานะ “ผูทรง” 

ซึ่งผูทรงอาจมีฐานะเปนผูรับเงินตามที่ปรากฏในเช็คน้ัน หรืออาจเปนผูรับเงินในฐานะ “ผูรับสลัก

หลัง” หรือในฐานะ “ผูถือ” กไ็ด 

 การที่ลูกหน้ีจะชําระหน้ีดวยเช็คแทนเงินสดไดน้ัน ตองมีสัญญาระหวางลูกหน้ีกับ

เจาหน้ี คือ มีการตกลงกันระหวางลูกหน้ีกับเจาหน้ี กลาวคือลูกหน้ีจะตองขอชําระหน้ีดวยเช็ค

แทน เงินสดตอเจาหน้ี และเจาหน้ี ยอมรับชําระหน้ีดวยเช็คน้ัน แทนที่จะรับเงินสด ซึ่งตามปกติ

เจาหน้ีไมจําตองยอมรับชําระหน้ีดวยเช็ค เพราะเปนการชําระหน้ีดวยของอยางอ่ืน อันทําใหเจา หน้ี

สามารถปฏิเสธได 

 หลังจากที่มีการตกลงกันที่จะชําระหน้ีดวยเช็คแลว ลูกหน้ีก็จะตองออกเช็คโดยสั่งให

ธนาคารที่ตนมีสมุดเช็คอยูจายเงิน โดยอาจระบุชื่อเจาหน้ีเปนผูรับเงินหรือจายใหผูถือและมอบ ให

เจาหน้ีไป และเจาหน้ีก็อาจ นําเช็คน้ันไปเบิกเงินสดจากธนาคารเมื่อเช็คถึงกําหนดชําระ หรืออาจ

โอน เช็คน้ันตอไป โดยถาเปนเช็คชนิดระบุชื่อก็จะโอนโดยการสลักหลังและสง มอบใหผูรับ
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โอน แตถาเปนเช็คชนิดผูถือก็สงมอบใหผูรับโอน และผูรับโอนก็อาจโอนต๋ัวน้ันใหบุคคลอ่ืน ๆ 

ตอไป  

 จากสภาพหรือลักษณะของเช็คที่ไดกลาวมาแลวจะเห็นไดวามีบุคคลหลายฝายหรือหลาย

คนเขามาเกี่ยวของกับเช็ค ซึ่งสามารถอธิบายไดเปนฝายเจาหน้ีและลูกหน้ีตามเช็คดังตอไปน้ี  

 1. ฝายเจาหน้ี  

 ผูที่ไดรับชําระหน้ีดวยเช็คและยึดถือครอบครองเช็คน้ันอยู ยอมเปนเจาหน้ีตามเช็ค ซึ่ง

ตามกฎหมายเรียกวา ผูทรง โดยอาจเปนผูรับชําระหน้ีจากผูสั่งจาย ซึ่งเปนผูที่ออกเช็ค น้ันหรือไดรับ

ชําระหน้ีจากผูรับเช็คจากผูสั่งจาย หรือบุคคลอ่ืน ๆ ที่มีสิทธิตามเช็คน้ัน และถาเปนเช็คชนิดระบุชื่อ

ก็อาจเปนผูรับเงิน (ผูรับต๋ัวจากผูสั่งจาย) หรือผูรับสลักหลังซึ่งมีการสลักหลังติด ตอกันมาถึงตนโดย

ไมขาดสาย แตถาเปนเช็คผูถือ ผูถือ (ครอบครองต๋ัวน้ันอยูก็เปนผูทรงต๋ัว) น้ันโดยไมตองมีการสลัก

หลัง ผูที่เปนเจาหน้ียอมเปนผูมีสิทธิไดรับชําระเงินตามเช็ค โดยอาจนํา เช็คไปเรียกเก็บเงินจาก

ธนาคาร เมื่อเช็คถึงกําหนดชําระหรือโอนเช็คน้ันใหบุคคลอ่ืนตอไป หากเช็คยังไมถึง กาํหนดชําระ  

 2. ฝายลูกหน้ี  

 ผูที่เปนลูกหน้ีตามกฎหมายเช็ค คือ ผูที่จะตองชําระเงินใหแกผูทรงเช็ค หากธนาคาร

ปฏิเสธการจายเงินอันไดแกผูลงลายมือชื่อในเช็คน้ัน ซึ่งมีรายละเอียดเกี่ยวกับบุคคลที่เปนลูกหน้ีใน

เช็คดังตอไปน้ี  

  2.1 ผูสั่งจาย  

  ผูสั่งจาย คือ บุคคลที่ออกเช็คเพื่อชําระหน้ีใหแกเจาหน้ีของตน (ไมวาในเช็คระบุ

ชื่อ หรือเช็คผูถือ) ซึ่งจะเปนผูรับผิดตามเช็ค น้ัน หากผูทรงนําเช็คไปเรียกเก็บเงินแตไมไดรับ

เงิน เพราะธนาคารปฏิเสธการจายเงินดวยเหตุใด ๆ ก็ตาม  

  2.2 ผูสลักหลัง  

  ผูสลักหลัง คือ ผูที่โอนต๋ัวเงินชนิดระบุชื่อที่ตนยึดถือครอบครองอยูในฐานะเปนผูทรง

ใหแกเจาหน้ี ซึ่งตองกระทําโดยการสลักหลังและสงมอบต๋ัวน้ันใหกับเจาหน้ีของตน อันทําให

เจาหน้ีกลายเปนผูทรงและตนเองซึ่งเปนผูสลักหลัง ยอมกลายเปนลูกหน้ีที่จะรับผิดตามเช็คหาก

ธนาคารปฏิเสธการจายเงิน  

  2.3 ผูรับอาวัล  

  ผูรับอาวัล คือ ผูค้ําประกันการใชเงินของลูกหน้ีตามเช็ค ซึง่จะรับผิดเมื่อผูที่ตนค้ํา

ประกันตองรับผิด ซึ่งก็คือเมื่อธนาคารปฏิเสธการจายเงินตามเช็ค การรับอาวัลกระทําโดยเขียน

ขอความวา “ใชไดเปนอาวัล” หรือถอยคําสํานวนอ่ืน ๆ ที่หมายความเปนอยางเดียวกันและลง

ลายมือชื่อผูรับอาวัลโดยอาจเขียนดานใดของ เช็คก็ได แตอาจเขียนดานหลังเพื่อความสะดวก เพราะ
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มีเน้ือที่วางมากกวาดานหนาพรอมทั้งระบุวาค้ําประกันลูกหน้ีคนใดกลาวคือ ผูสั่งจายหรือผูสลัก

หลังคนใด แตหากไมระบุกฎหมายใหถือวาค้ําประกันผูสั่งจาย แตถาเขียนลายมือชื่อของตนลงใน

ดานหนาของเช็คโดยไมระบุขอความใด ๆ ก็อาจรับผิดในฐานะผูรับอาวัล และเปนการรับอาวัลผูสั่ง

จาย  

  นอกจากน้ันบุคคลใดก็ตามที่สลักหลังเช็คผูถือ กฎหมายใหถือวา บุคคลน้ันผูกพันรับ

ผิดในฐานะผูรับอาวัล โดยที่ไมตองเขียนขอความใด ๆ และมีความต้ังใจที่จะสลักหลังโอนเช็คก็

ตาม  

 3. ธนาคาร  

 นอกจากในกฎหมายเช็คจะมีเจาหน้ีและลูกหน้ี ซึ่งเปนคูสัญญากันตามเร่ืองเช็คโดยตรง

แลว แตก็มีบุคคลอ่ืนที่เขามาเกี่ยวของดวยกับเช็ค คือธนาคาร แมธนาคารจะมิใชลูกหน้ีใน เช็คแตก็มี

ความสําคัญตอเช็คมาก เพราะเปนผูจายเงินตามเช็ค  

 ธนาคารที่จายเงินตามเช็ค คือ ธนาคารที่มีสัญญาฝากเงินกับผูสั่งจาย กลาวคอืธนาคารที่ผู

สั่งจายมีเงินฝากบัญชีกระแสรายวัน โดยผูสั่งจายยื่นคําขอเปดบัญชี พรอมตัวอยางลายมือ ชื่อและ

ธนาคารมอบสมุดเช็คใหไวเพื่อใชในการเบิกถอนเงินจากธนาคาร แมธนาคารจะมีสัญญากับผูสั่ง

จายที่จะตองจายเงินใหกับผูซึ่งนําเช็ค มาเบิกเงินจากธนาคาร  

 แตก็ไมมีหนาที่ตอผูซึ่งนําเช็คมาเรียกเก็บเงินที่จะตองจายเงินใหผูน้ัน ถาธนาคารไมยอม

จายเงินผูซึ่งนําเช็คมาเรียกเก็บเงิน ก็ไมมีสิทธิฟองธนาคารใหรับผิดแตอยางใด แตธนาคารอาจตอง

รับผิดตอ ผูสั่งจายตามสัญญาฝากเงิน อยางไรก็ตาม แมธนาคารจะไมมีสัญญาตอผูซึ่งนําเช็คมาเก็บ

เงิน ธนาคารก็มักจะจายเงนิใหเมื่อมีผูนําเช็คมาเรียกเก็บเงินตามกฎหมาย เวน แตเปนกรณีที่ธนาคาร

มีดุลพินิจที่จะ ไมจายเงิน หรือไมมีอํานาจที่จะจายเงินตามกฎหมาย  

 2. รายการที่ตองปรากฏในเช็ค  

 ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 988 อันเช็คน้ัน ตองมีรายการดังกลาว

ตอไปน้ี คือ 

 1. คําบอกชื่อวาเปนเช็ค 

 2. คําสั่งอันปราศจากเงื่อนไขใหใชเงินเปนจํานวนแนนอน 

 3. ชื่อ หรือยี่หอและสํานักของธนาคาร 

 4. ชื่อ หรือยี่หอของผูรับเงิน หรือคําจดแจงวาใหใชเงินแกผูถือ 

 5. สถานที่ใชเงิน 

 6. วันและสถานที่ออกเช็ค 
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 7. ลายมือชื่อผูสั่งจาย 

 หนังสือตราสารที่จะเปนเช็คตามกฎหมายน้ันจะตองระบุรายการตาง ๆ ตามที่กฎหมาย

บัญญัติไว ซึ่งทางปฏิบัติก็จะเปนกระดาษเช็คที่ธนาคารมอบใหกับผูที่มีเงินฝากในบัญชีกระแส

รายวัน กับธนาคาร โดยจะ มอบใหเปนสมุดเช็คเพื่อใชในการเบิกถอนเงนิฝากจากธนาคาร และใน

กระดาษเช็คก็จะเปนแบบพิมพของธนาคารทีม่ีรายการตาง ๆ ที่จะใหผูออก เช็คเขียนหรือพิมพลง

ไป ได ซึ่งมีรายละเอียดดังน้ี  

 1. คําบอกชื่อวาเปนเช็ค  

 2. คําสั่งซึ่งใหใชเงินเปนจํานวนแนนอนโดยไมมีเงื่อนไขในการใชเงิน  

 3. ชื่อหรือยี่หอและสํานักของธนาคาร  

 4. ชื่อหรือยี่หอของผูรับเงิน หรือคําจดแจงวาใหใชเงินแกผูถือ  

 5. สถานที่ใชเงิน  

 6 วัน เดือน ป และสถานที่ทีอ่อกเช็ค  

 7. ลายมือชื่อ หรือลายเซ็นของผูสั่งจาย  

  3. บทบัญญัติเร่ืองต๋ัวแลกเงินนํามาใชบังคับในเร่ืองเช็ค 

  3.1 ตราสารที่ไมสมบูรณเปนต๋ัวแลกเงิน 

  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 910 “ ตราสารอันมีรายการขาดตก

บกพรองไปจากที่ทานระบุบงัคับไวใน มาตรากอนน้ี ยอมไมสมบูรณเปนต๋ัวแลกเงิน เวนแตกรณีด่ัง

จะกลาวดังตอไปน้ีคือ  

  ต๋ัวแลกเงินซึ่งไมระบุเวลาใชเงินทานใหถือวาพึงใชเงินเมื่อไดเห็น 

  ถาสถานที่ใชเงินมิไดแถลงไวในต๋ัวแลกเงิน ทานใหถือเอาภูมิลําเนาของ ผูจายเปน

สถานที่ใชเงิน 

  ถาต๋ัวแลกเงินไมแสดงใหปรากฏสถานที่ออกต๋ัว ทานใหถือวาต๋ัวเงินน้ันไดออก ณ 

ภูมิลําเนาของผูสั่งจาย 

  ถามิไดลงวันออกต๋ัว ทานวาผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย คนหน่ึงคนใดทํา การโดย

สุจริต จะจดวันที่ถูกตองแทจริงลงก็ได” 

 

  จากบทบัญญัติดังกลาวจะเห็นวารายการตาง ๆ ดังกลาวถือเปนเร่ืองสําคัญ หากขาด

ไป ยอมทําใหตราสารน้ันไมสมบูรณที่จะเปนเช็คตามกฎหมาย อันทําใหเจาหน้ีไมมีสิทธิเรียกให

ธนาคารจายเงิน หรือไมมีสิทธิเรียกใหลูกหน้ีตาง ๆ ชดใชเงินหากธนาคารไมยอมจายเงินให 
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  แตก็มขีอยกเวนในบางรายการที่หากขาดไปกฎหมายยังถือวาตราสารน้ันสมบูรณเปน

เช็คอยู (The Success Group, ม.ป.ป.) โดยกฎหมายบญัญัติทางแกไวดังน้ี  

  1. สถานที่ใชเงินน้ันหากไมระบุไวใหถือวาใหใชเงินน้ัน ณ ที่อยู (ภูมิลําเนา) ของผู

จาย (ธนาคาร) เพราะผูจายเงินเปนผูใชเงิน  

  2. วัน เดือน ป ที่ออกเช็คน้ันหากไมระบไุวผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายคนใดคน

หน่ึง ผูทําการโดยสุจริตจะจดวันตามที่ถูกตองแทจริงลงก็ได  

  3. สวนสถานที่ที่ออกเช็คน้ันหากไมระบุไวใหถือวาเปนเช็ค ออก ณ ที่

อยู (ภูมิลําเนา) ของผูสั่งจายเพราะผูสั่งจายเปนผูออกเช็ค ดังน้ัน ผูที่จะออกเช็ค และผูทีจ่ะรับเช็ค

จะตองพิจารณาวามีรายการ ที่ขาดไมไดครบถวนหรือไม อันไดแกรายการดังตอไปน้ี  

   3.1 คําบอกชื่อวาเปนเช็ค  

   3.2 คําสั่งใหใชเงินเปนจํานวนแนนอนโดยไมมีเงื่อนไขของการใชเงิน  

   3.3 ชื่อหรือยี่หอและสํานักของธนาคาร  

   3.4 ชื่อหรือยี่หอของผูรับเงินหรือคําจดแจงวาใหใชเงินแกผูถือ  

   3.5 ลายมือชื่อ หรือลายเซ็น ของผูสั่งจาย 

  3.2 ความผูกพันของผูสั่งจายหรือสลักหลักต๋ัวแลกเงิน 

  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 914 “บุคคลผูสั่งจายหรือสลักหลังต๋ัว

แลกเงินยอมเปนอัน สัญญาวาเมื่อต๋ัวน้ันไดนํายื่นโดยชอบแลวจะมีผูรับรอง และใชเงินตาม 

เน้ือความแหงต๋ัวถาและต๋ัวแลกเงินน้ันเขาไมเชื่อถือโดยไมยอมรับรอง ก็ดีหรือไมยอมจายเงินก็ดี ผู

สั่งจายหรือผูสลักหลังก็จะใชเงินแกผูทรง หรือแกผูสลักหลังคนหลังซึ่งตองถูกบังคับใหใชเงินตาม

ต๋ัวน้ัน ถา หากวาไดทําถูกตองตามวิธีการในขอไมรับรองหรือไมจายเงินน้ันแลว”  

  มาตรา 914 ไดกําหนดความรับผิดใหกับผูทรงและผูสลักหลังใหตองรับผิดในการ

จายเงินตามจํานวนต๋ัวแลกเงินน้ันใหกับผูทรงและผูสลักหลังคนหลังซึ่งตองถูกบังคับใหใชเงินตาม

ต๋ัวน้ัน เพื่อเปนการประกันใหกับผูที่มีต๋ัวเงินไวในครอบครองวาตนจะไดรับเงินตามต๋ัวน้ัน 

  3.3 ขอหามตอสูในต๋ัวเงิน 

  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 916 “บุคคลทั้งหลายผูถูกฟองในมูลต๋ัว

แลกเงินหาอาจจะ ตอสูผูทรงดวยขอตอสูอันอาศัยความเกี่ยวพันกัน เฉพาะบุคคลระหวาง ตนกับผู

สั่งจายหรือกับผูทรงคนกอน ๆ น้ันไดไม เวนแตการโอนจะ ไดมีขึ้นดวยคบคิดกันฉอฉล” 

  การโอนเช็คดวยการคบคิดกันฉแฉลที่จะเปฯเหตุใหผูสั่งจายยกความเกี่ยวพันระหวาง

ตนกับผูทรงคนกอนขึ้นตอสูผูทรงได ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 916 น้ันจะตอง



99 
 

เปนการคบคิดกันฉอฉลที่เกิดขึ้นขณะที่ผูทรงรับโอนเช็คเทาน้ัน มิใชการคบคิดกันฉอฉลภายหลัง

จากที่มีการฟองรองเรียกเงอนตามเช็คกันแลว (The Success Group, ม.ป.ป.) 

  3.4 วิธีการโอนต๋ัวแลกเงิน 

  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 917 “อันต๋ัวแลกเงินทุกฉบับ ถึงแมวา

จะมิใชสั่งจายใหแก บุคคลเพื่อเขาสั่งก็ตาม ทานวายอมโอนใหกันไดดวยสลักหลังและสงมอบ 

  เมื่อผูสั่งจายเขียนลงในดานหนาแหงต๋ัวแลกเงินวา "เปลี่ยนมือไมได" ด่ังน้ีก็ดี หรือ

เขียนคําอ่ืนอันไดความเปนทํานองเชนเดียวกันน้ันก็ดี ทานวาต๋ัวเงินน้ันยอมจะโอนใหกันไดแตโดย

รูปการและดวยผลอยางการโอนสามัญ 

  อน่ึง ต๋ัวเงินจะสลักหลังใหแกผูจายก็ได ไมวาผูจายจะไดรับรองต๋ัว น้ันหรือไม หรือ

จะสลักหลังใหแกผูสั่งจาย หรือใหแกคูสัญญาฝายใด แหงต๋ัวเงินน้ันก็ได สวนบุคคลทั้งหลายเหลาน้ี

ก็ยอมจะสลักหลังต๋ัวเงิน น้ันตอไปอีกได” 

  การโอนต๋ัวระบุชื่อ ไมวาจะเปนต๋ัวแลกเงิน ต๋ัวสัญญาใชเงิน หรือเช็ค ตองโอนโดยวิธี

สลักหลักและสงมอบ 

  ในกรณีที่ต๋ัวที่ผูสั่งจายกําหนดวาเปลี่ยนมือไมได ต๋ัวดังกลาวตองเปนชนิดระบุชื่อผูรับ

เงินเทาน้ัน และผูมีอํานาจในการเขียนขอกําหนดวาเปลี่ยนมือไมไดก็จํากัดเฉพาะผูสั่งจาย ซึ่งการ

เขียนขอกําหนดวาเปลี่ยนมือไมไดจะตองเขียนในดานหนาของต๋ัวแลกเงิน หากเปนกรณีต๋ัวสัญญา

ใชเงินก็หมายถงึผูออกต๋ัวสัญญาใชเงิน หากเปนบุคคลอ่ืนนอกจากน้ี เขียนขอความดังกลาวลงไปใน

ต๋ัวเงินก็จะไมมีผลบังคับตาม มาตรา 917 วรรคสอง  

  สวนในกรณีที่วาตองโอนกันโดยรูปการ คือตองโอนโดยวิธีการและมีผลอยางโอน

สิทธิเรียกรองทั่ว ๆ ไป ซึ่งบัญญัติไวในมาตรา 306 ที่บังคับวาจะตองทําเปนหนังสือและบอกกลาว

การโอนเปนหนังสือไปยังลูกหน้ีแหงต๋ัวเงินน้ัน สวนที่วาดวยผลอยางการโอนสามัญ คือผูรับโอน

ไมมีสิทธิดีกวาผูโอนน่ันเอง (The Success Group, 2555) 

  ดังน้ัน การโอนต๋ัวแลกเงินสามารถแยกออกไดเปน 

 1. การโอนต๋ัวระบุชื่อ โอนกันไดโดยการสลักหลังและสงมอบ แตถาผูสั่งจายไมตองการ

ใหผูรับเงินโอนเปลี่ยนมือต๋ัวเงินตอไปก็ทําได โดยเขียนขอความไวที่ดานหนาต๋ัววา “เปลี่ยนมือ

ไมได” หรือ “A/C PAYEE ONLY” หรือขอความอ่ืนทํานองเดียวกัน ต๋ัวเงินที่มีขอความดังกลาวก็

จะโอนตอไปโดยการสลักหลังและสงมอบไมได แตสามารถโอนกันไดดวยวิธีการโอนอยางหน้ี

สามัญตามมาตรา 306 
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 การที่ผูสั่งจายขีดครอมเช็คและระบุวา “เฉพาะ” ไวที่เสนกลางคูขนานที่ขีดครอม ไมมี

ความหมายทํานองเดียวกับ “เปลี่ยนมือไมได” ตามมาตรา ๙๑๗ วรรคสอง จึงสามารถโอนกันได

โดยวิธีการสลักหลังและสงมอบ 

 2. การโอนต๋ัวเงินชนิดผูถือ ยอมโอนกันไดเพียงการสงมอบและนําไปใชในเร่ืองเช็คดวย 

  3.5 การสลักหลังต๋ัวผูถือ 

   3.5.1 การสลักหลังต่ัวแลกเงินสั่งจายใหแกผูถือ  

   ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 921 “การสลักหลังต๋ัวแลกเงินซึ่งสั่ง

ใหใชเงินแกผูถือน้ันยอม เปนเพียงประกัน (อาวัล) สําหรับผูสั่งจาย ” 

   อาวัล ตามมาตรา 921 เปนการอาวัลโดยผลของกฎหมาย กลาวคือ ผูที่ลงลายมือชื่อ

ในต๋ัวแลกเงินซึ่งสั่งจายใหแกผูถือ ไมถือวาเปนผูรับอาวัลตามมาตรา 939 เน่ืองจากบคุคลดังกลาวลง

ลายมือชื่อในต๋ัวซึ่งสั่งจายใหแกผูถือน้ันมิไดมีเจตนาที่จะรับอาวัล แตกฎหมายใหถือวาเปนผูรับ

อาวัลผูสั่งจายโดยผลของกฎหมาย  

   กรณีที่ต๋ัวแลกเงินระบุชื่อเปนผูรับเงินแตไมไดขีดฆาคําวาผูถือจึงเปนต๋ัวแลกเงินที่

สั่งใหใชเงินแกผูถือดวย หากมีการสลักหลังต๋ัวที่สั่งใหใชเงินแกผูถือจึงเปนเพียงประกัน (อาวัล)

สําหรับผูสั่งจาย หาไดถือบุคคลดังกลาวเปนผูสลักหลังไม ดังน้ัน บุคคลดังกลาวจึงมีอํานาจฟอง

จําเลยผูสั่งจายภายในอายุความ 1 ป นับต้ังแตวันที่ต๋ัวถึงกําหนด ตามมาตรา 1002 ไมใชกรณีที่จะ

บังคับตามมาตราส 1003 ซึ่งมีอายคุวาม 6 เดือน นับแตวันทูสลักหลังถือเอาต๋ัวเงินและใชเงินไม  

   3.5.2 วิธีการรับอาวัล 

   ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 939 “อันการรับอาวัลยอมทําใหกัน

ดวยเขียนลงในต๋ัวแลกเงินน้ันเองหรือที่ใบประจําตอ 

   ในการน้ีพึงใชถอยคําสํานวนวา "ใชไดเปนอาวัล" หรือสํานวนอ่ืนใด ทํานอง

เดียวกันน้ันและลงลายมือชื่อผูรับอาวัล 

   อน่ึง เพียงแตลงลายมือชื่อของผูรับอาวัลในดานหนาแหงต๋ัวเงินทาน ก็จัดวาเปนคํา

รับอาวัลแลวเวนแตในกรณีที่เปนลายมือชื่อของผูจายหรือผูสั่งจาย 

   ในคํารับอาวัลตองระบุวารับประกันผูใด หากมิไดระบุ ทานใหถือ วารับประกันผู

สั่งจาย ” 

   ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 939 วรรคสาม ที่บัญญัติวา “อน่ึง 

เพียงแตลงลายมือชื่อของผูรับอาวัลในดานหนาแหงต๋ัวเงินทาน ก็จัดวาเปนคํารับอาวัลแลวเวนแตใน

กรณีที่เปนลายมือชื่อของผูจายหรือผูสั่งจาย” หมายความวา ถาผูจายลงลายมือชื่อดานหนาของต๋ัว

เงินอยางเดียวโดยไมมีถอยคําสํานวนตามที่บัญญัติไวในวรรคสอง กฎหมายจึงไมใหถือเปนคํารับ
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อาวัล เพราะการลงลายมือชื่อดังกลาว เปนการรับรองการจายเงินตามมาตรา 931 อยูแลว หากมาตรา 

939 วรรคสาม ไมยกเวนไวก็จะเปฯทั้งคํารับรองการจายเงินและคํารับอาวัลซ้ํากัน ไมอาจทราบไดวา

ลงลายมือในฐานะใด  

   ผูที่ลงลายมือชื่อสลักหลังเช็คที่สั่งใหใชเงินแกผูถือตองผูกพันในฐานะผูรับอาวัล

สําหรับผูสั่งจายตามประมวลกฏหมายแพงและพาณิชย มาตรา 921, 989 โดยไมเปนตองปฏิบัติตาม

มาตรา 939 อันเปนแบบอาวัลทั่วไป 

   3.5.3 ความรับผิดของผูอาวัล 

   ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 940 “ผูรับอาวัลยอมตองผูกพันเปน

อยางเดียวกันกับบุคคลซึ่งตนประกัน 

   แมถึงวาความรับผิดใชเงินอันผูรับอาวัลไดประกันอยูน้ัน จะตกเปน ใชไมไดดวย

เหตุใด ๆ นอกจากเพราะทําผิดแบบระเบียบ ทานวาขอ ที่สัญญารับอาวัลน้ันก็ยังคงสมบูรณ 

เมื่อผูรับอาวัลไดใชเงินไปตามต๋ัวแลกเงินแลว ยอมไดสิทธิในอัน จะไลเบี้ยเอาแกบุคคลซึ่งตนได

ประกันไว กับทั้งบุคคลทั้งหลายผูรับ ผิดแทนตัวผูน้ัน” 

   การสลักหลังในฐานะผูรับอาวัลเปนกรณีที่กฏหมายบัญญัติความรับผิดไวพิเศษ

ตามประมวลกฏหมายแพงและพาณิชยมาตรา 940 มิใชการสลักหลังโดยทั่ว ๆ ไป ยอมมีรผลผูกพัน

ที่จะตองรับผิดเชนเดียวกับผูสั่งจายซึ่งตนเขารับประกัน จึงไมอาจอางระยะเวลาตามมาตรา 990 มา

เปนเหตุปฏิเสธความรับผิดได 

 4. เช็คขีดครอม 

  4.1 เช็คขีดครอมทั่วไป 

  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 994 “ถาในเช็คมีเสนขนานคูขีดขวาง

ไวขางดานหนา กับมีหรือไมมีคําวา “และบริษัท” หรือคํายออยางใด ๆ แหงขอความน้ีอยูในระหวาง

เสนทั้งสองน้ันไซร เช็คน้ันชื่อวาเปนเช็คขีดครอมทั่วไป และจะใชเงินตามเช็คน้ันไดแตเฉพาะใหแก

ธนาคารเทาน้ัน 

  ถาในระหวางเสนทั้งสองน้ันกรอกชื่อธนาคารอันหน่ึงอันใดลงไวโดยเฉพาะเช็ค

เชนน้ันชื่อวาเปนเช็คขีดครอมเฉพาะและจะใชเงินตามเช็คน้ันไดเฉพาะใหแกธนาคารอันน้ัน” 

  4.2 การขีดครอมเช็คลักษณะตาง ๆ  

  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 995  

  (1) เช็คไมมีขีดครอม ผูสั่งจายหรือผูทรงคนใดคนหน่ึงจะขีดครอมเสียก็ได และจะทํา

เปนขีดครอมทั่วไปหรือขีดครอมเฉพาะก็ได 

  (2) เช็คขีดครอมทั่วไปผูทรงจะทําใหเปนขีดครอมเฉพาะเสียก็ได 
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  (3) เช็คขีดครอมทั่วไปก็ดี ขีดครอมเฉพาะก็ดี ผูทรงจะเติมคําลงวา “หามเปลี่ยนมือ”ก็

ได 

  (4) เช็คขีดครอมเฉพาะใหแกธนาคารใด ธนาคารน้ันจะซ้ําขีดครอมเฉพาะใหไปแก

ธนาคารอ่ืนเพื่อเรียกเก็บเงินก็ได 

  (5) เช็คไมมีขีดครอมก็ดี เช็คขีดครอมทั่วไปก็ดี สงไปยังธนาคารใดเพื่อใหเรียกเก็บ

เงินธนาคารน้ันจะลงขีดครอมเฉพาะใหแกตนเองก็ได 

  4.3 หามลบลางการขีดครอมเช็ค 

  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 996 “การขีดครอมเช็คตามที่อนุญาตไว

ในมาตรากอนน้ันทานวาเปนสวนสําคัญอันหน่ึงของเช็คใครจะลบลางยอมไมเปนการชอบดวย

กฎหมาย” 

  4.4 เช็คขีดครอมเฉพาะใหแกธนาคารหลายธนาคาร 

  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 997 “เช็คขีดครอมเฉพาะใหแกธนาคาร

กวาธนาคารหน่ึงขึ้นไป เมื่อนําเบิกเอาแกธนาคารใด ทานใหธนาคารน้ันบอกปดเสียอยาใชเงินให

เวนแตที่ขีดครอมใหแกธนาคารในฐานเปนตัวแทนเรียกเก็บเงิน  

  ธนาคารใดซึ่งเขานําเช็คเบิกขืนใชเงินไปตามเช็คที่ขีดครอมอยางวามาน้ันก็ดีใช เงิน

ตามเช็คอันเขาขีดครอมทั่วไปเปนประการอ่ืนนอกจากใชใหแกธนาคารอันใด อันหน่ึงก็ดีใชเงินตาม

เช็คอันเขาขีดครอมเฉพาะเปนประการอ่ืนนอกจากใชให แกธนาคารซึ่งเขาเจาะจงขีดครอมให

โดยเฉพาะ หรือแกธนาคารตัวแทนเรียกเก็บเงินของธนาคารน้ันก็ดี ทานวาธนาคารซึ่งใชเงินไป

ดังกลาวน้ีจะตองรับผิดตอผูเปนเจาของอันแทจริงแหงเช็คน้ันในการที่เขาจะตองเสียหายอยางใด ๆ 

เพราะการที่ตนใชเงินไปตามเช็คน้ัน 

  แตหากเช็คใดเขานํายื่นเพื่อใหใชเงิน และเมื่อยื่นไมปรากฏวาเปนเช็คขีดครอมก็ดี 

หรือไมปรากฏวามีรอยขีดครอมอันไดลบลางหรือแกไขเปลี่ยนแปลงเพิ่มเติมเปนประการอ่ืน

นอกจากที่อนุญาตไวโดยกฎหมายก็ดี เช็คเชนน้ีถาธนาคารใดใชเงินไปโดยสุจริตและปราศจาก

ประมาทเลินเลอ ทานวาธนาคารน้ันไมตองรับผิดหรือตองมีหนาที่รับใชเงินอยางใด ๆ ” 

  4.5 ผลของกรณีที่ธนาคารใชเงินตามเช็คขีดครอมโดยสุจริตและไมประมาท 

  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 998 “ธนาคารใดซึ่งเขานําเช็คขีดครอม

เบิกเงิน ใชเงินไปตามเช็คน้ันโดยสจุริตและปราศจากประมาทเลินเลอ กลาวคือวาถาเปนเช็คขีด

ครอมทั่วไปก็ใชเงินใหแกธนาคารอันใดอันหน่ึง ถาเปนเช็คขีดครอมเฉพาะกใ็ชใหแกธนาคารซึ่งเขา

เจาะจงขีดครอมใหโดยเฉพาะ หรือใชใหแกธนาคารตัวแทนเรียกเก็บเงินของธนาคารน้ันไซร ทาน

วาธนาคารซึ่งใชเงินไปตามเช็คน้ันฝายหน่ึง กับถาเช็คตกไปถึงมือผูรับเงินแลว ผูสั่งจายอีกฝายหน่ึง
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ตางมีสิทธิเปนอยางเดียวกัน และเขาอยูในฐานะอันเดียวกันเสมือนด่ังวาเช็คน้ันไดใชเงินใหแกผูเปน

เจาของอันแทจริงแลว” 

  4.6 ขอจํากัดสิทธิกรณีเช็คขีดครอมที่มีคําวาหามเปลี่ยนมือ 

  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 999 บุคคลใดไดเช็คขีดครอมของเขา

มาซึง่มีคาํวา “หามเปลี่ยนมือ” ทานวาบุคคลน้ันไมมีสิทธิในเช็คน้ันยิ่งไปกวา และไมสามารถให

สิทธิในเช็คน้ันตอไปไดดีกวาสิทธิของบุคคลอันตนไดเช็คของเขามา” 

  นอกจากรายการตาง ๆ ในเช็คที่กลาวมาแลวน้ัน ผูสั่งจายอาจเขียนเร่ืองอ่ืน ๆ ที่

กฎหมายอนุญาตใหเขียนลงไปไดและมีเงื่อนไขหน่ึงที่นาสนใจ คือการขีดครอมเชค็ซึ่งมีรายละเอียด

ดังน้ี  

  การขีดครอมเช็ค คือ การขีดเสนคูขนานไวที่เช็ค โดยอาจเปนเช็คระบุชื่อหรือเช็คผูถือ

ก็ได ซึ่งมักจะทํากันที่ดานซายของหัวมุมเช็คดานบน อันทําใหเช็คน้ันเปนเช็คขีดครอม โดยถามีเสน

คูขนานเพียงอยางเดียวเปนการขีดครอมทั่วไป แตถาระบุชื่อขอความธนาคารลงไปในระหวางเสน

คูขนานเปนการขีดครอมเฉพาะ ซึ่งมีผลทําใหผูทรงจะนําเช็คไปเบิกเงิน สดจากธนาคารโดยตรง

มิได แตตองนําเชค็ไปเขาบัญชเีงินฝากของตนเอง หรือผูอ่ืนเพื่อใหธนาคารเรียกเก็บจากผูสั่ง

จาย โดยอาจเปนธนาคารใดธนาคารหน่ึงทีต่นมีบัญชีเงินฝากกไ็ดหากเปนเช็คขีดครอมทั่วไป หรือ

ใหธนาคารที่มีชื่อระบุในเสนคูขนานในเช็คเปนผูเรียกเก็บหากเปนเช็คขีดครอมเฉพาะ  

 5. ระยะเวลาของการยื่นเช็คตอธนาคาร  

 ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 990 “ผูทรงเช็คตองยื่นเช็คแกธนาคาร

เพื่อใหใชเงิน คือวาถาเปนเช็คใหใชเงินในเมืองเดียวกันกับที่ออกเช็คตองยื่นภายใน เดือนหน่ึงนับ

แตวันออกเช็คน้ัน ถาเปนเช็คใหใชเงินที่อ่ืนตองยื่นภายในสามเดือน ถามิฉะน้ันทานวาผูทรงสิ้น

สิทธิที่จะไลเบี้ยเอาแกผูสลักหลังทั้งปวง ทั้งเสียสิทธิอันมีตอผูสั่งจายดวยเพียงเทาที่จะเกิดความ

เสียหายอยาง หน่ึงอยางใดแกผูสั่งจายเพราะการที่ละเลยเสียไมยื่นเช็คน้ัน 

 อน่ึง ผูทรงเช็คซึ่งผูสั่งจายหลุดพนจากความรับผิดไปแลวน้ัน ทานใหรับชวงสิทธิของผู

สั่งจายคนน้ันอันมีตอธนาคาร” 

 การใชเงินตามเช็คเปนหัวใจของเร่ืองเช็ค เพราะเช็คน้ันมีขึ้นเพื่อเปนวัตถุที่ใชในการ

ชําระหน้ีแทนเงินสด ซึ่งจะมีการชําระหน้ีตามเช็คโดยสมบูรณก็ตอเมื่อไดมีการนําเช็คไปเรียก

เก็บ เงินจากธนาคาร เมื่อเช็คถึงกําหนดชําระและธนาคารชําระเงินสดใหผูทรงเช็คซึ่งเปนเจาหน้ีแลว 

ผูมีสิทธิเรียกเงินตามเช็คคือ เจาหน้ีในเช็คซึ่งก็คือ ผูทรงเช็คในขณะที่เช็คถึงกําหนดชําระโดยผูทรง

อาจเรียกเก็บเงินจากธนาคารดวยตนเอง หรือมอบหมายใหบุคคลอ่ืนเรียกเก็บเงิน แทนก็ได  

 การนําเช็คไปเรียกเก็บเงินจากธนาคารน้ันตองไปดําเนินการในระยะ เวลาที่กฎหมาย
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กําหนดไวดังน้ี  

 1. ถาเปนเช็คใหใชเงินในจังหวัดเดียวกันกับจังหวัดที่ผูสั่งจายออกเช็ค เชน ผูสั่งจายออก

เช็คที่กรุงเทพมหานคร และใหใชเงินที่ธนาคารกรุงธน จํากัด ที่กรุงเทพมหานคร ผูทรงก็ตองยื่นเช็ค

ตอธนาคารเพื่อใหใชเงินตามเช็คภายในกําหนดหน่ึงเดือน นับแตวันที่ไดออกเช็ค กลาวคือวันที่ผูสั่ง

จายระบุลงไปในเช็ควาเปนวันออกเช็ค ซึ่งอาจไมใชวันที่ผูสั่งจาย เขียนหรือพิมพเช็คน้ันก็ได หากผู

ทรงยื่นเช็คใหธนาคารจายเงินภายหลังกําหนด ระยะเวลาหน่ึงเดือนดังกลาว และธนาคารปฏิเสธการ

จายเงินผูทรงจะเรียก ใหผูสลักหลังทั้งหลายใชเงินมิ ได และจะเรียกเงินจากผูสั่งจายได

บางสวน โดยตองหักสวนที่ผูสั่งจายเสียหาย เพราะการที่ตนไมยอมเรียกเก็บเงินจากธนาคารภายใน

เวลาที่กฎหมายกําหนด ซึ่งอาจทําใหไมไดรับเงินเลย ถาเสยีหายมากเทาจํานวนเงินที่ตนจะไดรับ

หรือมากกวา  

 2. ถาเปนเช็คใหใชเงินในจังหวัดอ่ืนที่มิใชจังหวัดที่ผูสั่งจายออกเช็ค เชนผูสั่งจายออกเช็ค

ที่กรุงเทพมหานคร แตใหใชเงินที่ธนาคารที่จังหวัดเชียงใหม ผูทรงตองยื่นเช็คเรียกเก็บเงินตอ

ธนาคารที่จังหวัดเชียงใหมภายในกําหนดเวลาสามเดือนนับแตวันที่ผูสั่งจายออกเช็ค หากผูทรงนํา

เช็คไปเรียกเกบ็เงินหลงักําหนดสามเดือนและธนาคารไมยอมจาย เงิน ผูทรงยอมเสียสิทธิที่จะเรียก

เงินจากผูสลักหลังทั้งหลายและจะเรียกเงินจากผูสั่งจายไดบางสวนโดยตองหักสวนที่ผูสั่งจาย

เสียหาย เพราะการที่ตนไมยอมเรียกเก็บเงินจากธนาคาร ภายในเวลาที่กฎหมายกําหนด ซึ่งอาจทําให

ไมไดรับเงินเลยถาเสียหายมากเทากับจํานวนเงินที่ตนจะไดรับหรือ มากกวา  

 อยางไรก็ตามธนาคารอาจจายเงินใหผูทรงเช็คที่เรียกเก็บเงินเกินกวา ระยะเวลาที่กําหนด

ไวตามที่กลาวมาแลวก็ได เวนแตจะยื่นเช็คใหใชเงินเกินกวาหกเดือนนับแตวัน ออกเช็ค ซึ่งในกรณี

น้ันธนาคารมีดุลพินิจที่จะไมจายเงินใหผูทรงไดตามกฎหมาย  

 ดังน้ัน กําหนดเวลาที่ตองยื่นเช็คใหแกธนาคารเพื่อใหใชเงินตามประมวลกฏหมายแพง

และพาณิชย มาตรา 990 เปนเร่ืองเงื่อนไขแหงสิทธิไลเบี้ยของผูทรงเช็คตอผูสลักหลังโอนเช็ค

เทาน้ัน มิไดรวมถึงผูสลักหลังเช็คในฐานะผูประกันการใชเงิน (ผูรับอาวัล) สําหรับผูสั่งจายตามเช็ค

น้ันดวย 

 กําหนดระยะเวลาที่ตองยื่นเช็คเพื่อใชเงินภายใน 1 เดือน นับแตวันออกเช็ค 

กรณีที่ใหใชเงินในเมืองเดียวกันหรือภายในสามเดือนนับแตวันออกเช็คกรณีเปนเช็คใหใชเงินที่อ่ืน 

ซึ่งผลของการไมยื่นเช็คตอธนาคารใหใชเงินตามกําหนดมีดังน้ี 

 1. ผูทรงเปนอันสิ้นสิทธิไลเบี้ยจากผูสลักหลัง 

 2. ผูทรงเสียสิทธิอันมีตอผูสั่งจายเพียงเทาที่เกิดความเสียหายอยางหน่ึงอยางใดแกผูสั่ง

จาย เพราะการที่ผูทรงละเลยไมยื่นเช็คน้ันภายในกําหนดเวลา  
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 3. ความเสียหายอันเกดิจากผูทรงไมนําเช็คไปขึ้นเงินตอธนาคารภายในกําหนดตาม

มาตรา 990 น้ัน หมายถึง ผูสั่งจายเสียเงินที่มีอยูในธนาคารเพราะการที่ผูทรงไมนําไปขึ้นเงินภายใน

กําหนด 

 6. ขอยกเวนที่ธนาคารไมตองจายเงินตามเช็ค  

 ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 991 “ธนาคารจําตองใชเงินตามเช็คซึ่งผู

เคยคากับธนาคารใหออกเบิกเงินแกตนเวนแตในกรณีด่ังกลาวตอไปน้ีคือ 

 (1) ไมมีเงินในบัญชีของผูเคยคาคนน้ันเปนเจาหน้ีพอจะจายตามเช็คน้ันหรือ 

 (2) เช็คน้ันยื่นเพื่อใหใชเงินเมื่อพนเวลาหกเดือนนับแตวันออกเช็คหรือ 

 (3) ไดมีคําบอกกลาววาเช็คน้ันหายหรือถูกลักไป” 

 ธนาคารที่ผูสั่งจายไดออกเช็คสั่งจายเงินใหแกผูทรงมีอํานาจ และหนาที่ที่จะจายเงินใหผู

ทรงที่ไปเรียกเก็บเงินจากธนาคาร แมวาธนาคารน้ัน จะไมมีความผูกพันตามกฎหมาย ตอผูทรงก็

ตาม เพราะตนมีความผูกพันตอผูสั่งจายซึ่งเปนคูสัญญาของตนตามสัญญาฝากเงิน ซึ่งถาไมจายเงิน

อาจตองรับผิดตอผูสั่งจาย เน่ืองจากเปนการผิดสัญญา  

 แตในบางกรณีธนาคารมีสิทธิหรือดุลพินิจที่จะไมจายเงินใหกับผูทรง ที่นําเช็คมาเรียก

เก็บเงินได กลาวคือ เมื่อมีเหตุการณอยางใดอยางหน่ึงดังตอไปน้ีเกิดขึ้น  

 (1) เมื่อไมมีเงินในบัญชีของผูสั่งจายเพียงพอที่ธนาคารจะจาย เงินตามเช็คน้ันได ซึ่งอาจ

เปนกรณีที่ไมมีเงินในบัญชีของผูสั่งจายเลย หรือมีนอยกวาจํานวนที่สั่งจาย เชน สั่งจาย 100,000

บาท แตมีเงินในบญัชีของผูสั่งจาย 50,000 บาท  

 (2) เมื่อผูทรงนําเช็คไปเบิกเงินเมื่อเกินหกเดือน นับแตวันที่ผูสั่งจายออกเช็ค (วันที่ผูสั่ง

จายระบุไวในเช็ควาเปนวันออกเช็ค)  

 (3) เมื่อธนาคารไดรับการบอกกลาววาเช็คฉบับที่มีผูเรียกเก็บเงินน้ันสูญหายไปจากผูทรง

หรือถูกลักไป ซึ่งอาจเปนการบอกกลาวโดยผูสั่งจายหรือผูทรงก็ได  

 

 แตถาธนาคารเห็นวาแมมีกรณีตาง ๆ ดังกลาวเกิดขึ้นก็ยังควรจาย เงินใหแกผูนําเช็คมา

เรียกเก็บเงินก็สามารถทําไดอยู  

 7. หนาที่และอํานาจของธนาคารที่จะใชเงินตามเช็คสิ้นสุดลง  

 ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 992 “หนาที่และอํานาจของธนาคารซึ่งจะ

ใชเงินตามเช็คอันเบิกแกตนน้ันทานวาเปนอันสุดสิ้นไปเมื่อกรณีเปนด่ังจะกลาวตอไปน้ีคือ 

 (1) มีคาํบอกหามการใชเงิน 

 (2) รูวาผูสั่งจายตาย 
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 (3) รูวาศาลไดมีคําสั่งรักษาทรัพยชั่วคราว หรือคําสั่งใหผูสั่งจายเปนคนลมละลายหรือได

มีประกาศโฆษณาคําสั่งเชนน้ัน” 

 อยางไรก็ตามในบางกรณีน้ันธนาคารตองไมจายเงินใหผูที่นําเช็คมาเรียกเก็บเงิน เพราะ

อํานาจและหนาที่ในการใชเงินของธนาคารหมดลง กลาวคือ เมื่อมีเหตุการณอยางใดอยางหน่ึง

ดังตอไปน้ีเกิดขึ้น  

 (1) เมื่อผูสั่งจายหามธนาคารใชเงิน กลาวคอืมีคําบอกหามการใชเงินซึ่งจะทําเปนหนังสือ

หรือวลาจาก็ได แตแมธนาคารจะระงับการจายเงินเพราะมีคําสั่งบอกหามการจายเงินของผูสั่งจาย ผู

สั่งจายก็ไมหลุดพนความรับผิด  

 (2) เมื่อธนาคารรูวาผูสั่งจายตาย กรณีที่ผูสั่งจายเช็คตายตามประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชยมาตร 992 บัญญัติอํานาจและหนาที่ของธนาคารซึ่งใชเงินตามเช็คสิ้นสุดลง เมื่อธนาคาร

ทราบวาผูสั่งจายตายจึงไมมีเหตุผลใดที่ผูทรงเช็คจะตองนําเช็คไปขอรับเงินจากธนาคารอีก กรณี

เชนน้ีไมอยูในบังคับวาผูทรงจะตองนําเช็คเรียกเก็บเงินจากธนาคารเสียกอนตามมาตร 990  

 (3) เมื่อธนาคารรูวาศาลไดมีคําสั่งพิทักษทรัพยชั่วคราว หรือ มีคําสั่งใหผูสั่งจายเปนคน

ลมละลาย หรือไดมีการประกาศโฆษณาคําสั่งดังกลาว  

 กรณีตามขอ (2) และขอ (3) น้ันจะถือวาธนาคารรูก็ตอเมื่อ ผูที่มีอํานาจจัดการธนาคาร

ตามกฎหมายรับรูขอเท็จจริงดังกลาว เชน ผูจัดการธนาคารรูวาผูสั่งจายตายหรือลมละลายจึงจะถือวา

ธนาคารไดรับรู  

 หากธนาคารจายเงินใหผูที่นําเช็คมาเรียกเก็บเงินในกรณีดังกลาวแลว ธนาคารจะหักเงิน

จากบัญชีหรือเรียกเก็บเงินจากผูสั่งจายมิได   

 อํานาจสั่งหามตามมาตรา 992 เปนบทบัญญัติวาดวยเร่ืองเช็คโดยเฉพาะจะนํามาใชกับต๋ัว

แลกเงินไมได 

  8. อายุความ  

  8.1 อายุความฟองผูรับรองต๋ัวแลกเงินและผูออกต๋ัวสัญญาใชเงิน  

  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตร 1001 “ในคดีฟองผูรับรองต๋ัวแลกเงินก็ดี 

ผูออกต๋ัวสัญญาใชเงินก็ดี ทานหามมิใหฟองเมื่อพนเวลาสามปนับแตวันต๋ัวน้ัน ๆ ถึงกําหนดใชเงิน” 

  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตร 1001 บัญญัติใหฟองผูออกต๋ัวสัญญาใช

เงินภายในกําหนดเวลา 3 ป นับแตวันที่ต๋ัวถึงกําหนดโดยไมไดบัญญัติวาผูใดเปนผูฟองดังน้ี ไมวา

จะเปนผูทรง ผูสลักหลัง หรือผูที่เขาใชเงินแลวเอาต๋ัวมาฟองตองอยูภายใตอายุความตามมาตรา 

1001  
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  ผูรับอาวัลต๋ัวสัญญาใชเงินมีความผูกพันเปนอยางเดียวกับผูออกต๋ัวตามาประมวล

กฏหมายแพงและพาณิชยมาตรา 940 วรรคหน่ึง การฟองใหผูออกต๋ัวรับผิดตามต๋ัวสัญญาใชเงินตอง

ฟองภายใน 3 ป นับแตวันที่ต๋ัวถึงกําหนดใชเงินตามมาตรา 1001 ดังน้ัน การฟองผูรับอาวัลจึงตอง

ฟองภายในกําหนดเวลาดังกลาวดวย 

  8.2 อายุความฟองผูสั่งจายและผูสลักหลัง  

  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1002 “ในคดีที่ผูทรงต๋ัวเงินฟองผูสลัก

หลังและผูสั่งจาย ทาน หามมิใหฟองเมื่อพนเวลาปหน่ึงนับแตวันที่ไดลงในคําคัดคานซึ่งไดทําขึ้น 

ภายในเวลาอันถูกตองตามกําหนด หรือนับแตวันต๋ัวเงินถึงกําหนด ในกรณีที่มีขอกําหนดไววา “ไม

จําตองมีคําคัดคาน” ”  

  อายุความที่ผูทรงเช็คฟองรองเรียกเงินตามเช็คจากผูสั่งจายและผูสลักหลังตองเร่ิม

นับต้ังแตวันที่เช็คถึงกําหนด หรือวันที่ลงในเช็ตตตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 

1002 หาใชเร่ิมนับต้ังแตวันที่ไดรับมอบเช็คไม  

  เช็คเปนต๋ัวเงินที่ผูสั่งจายสั่งใหธนาคารใชเพื่อทวงถาม ผูทรงเช็คจึงมีสิทธิทวงถามให

ธนาคารใชเงินต้ังแตวันที่ออกเช็ค ซึ่งหมายถึงวันที่ลงในเช็คไมใชหมายถึงวันที่ผูสั่งจายเขียนเช็ค

หรือมิใชวัยที่ผูทรงเช็คยื่นเช็คแลวธนาคารปฏิเสธการจายเงิน อายุความจึงเร่ิมนับแตวันที่ลงในเช็ค

อันเปนวรนที่ผูทรงอาจบงัคับตามสิทธิเรียกรองไดเปนตนไป ตามประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชยมาตรา 193/12 

  8.3 อายุความฟองผูสลักหลังฟองไลเบี้ยกันเองและผูสั่งจาย 

   ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1003 “ในคดีผูสลักหลังทั้งหลายฟองไล

เบี้ยกันเอง และไลเบี้ยเอาแกผูสั่งจายแหงต๋ัวเงิน ทานหามมิใหฟองคดีเมื่อพนเวลา หกเดือนนับแต

วันที่ผูสลักหลังเขาถือเอาต๋ัวเงินและใชเงิน หรือนับแต วันที่ผูสลักหลังน้ันเองถูกฟอง” 

  มาตรา 1003 เปนกรณีผูสลักหลังฟองไลเบี้ยกันเองและหองผูสั่งจาย หามมิใหฟองคดี

เพื่อพนกําหนด 6 เดือน นับแตวันที่ผูสลักหลังเจาถือเอาต๋ัวเงินและใชเงินหรือนับแตวันที่ผูสลักหลัง

น้ันเองถูกฟอง 

 3. พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเชค็ พ.ศ. 2534  

 พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกดิจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 มีจํานวน 11 มาตรา โดย

มาตรา 1 เปนการเรียกกฎหมายฉบับน้ีวา พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ. ศ. 

2534 มาตรา 2 เปนการประกาศวา พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 

ใหมีผลใชบังคับพระราชบัญญัติน้ีนับแตวันประกาศในราชกิจจานุเบกษา โดยไดกําหนดความผิด

ทางอาญาไวในมาตรา 4 ซึ่งบัญญัติวา 
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 “ผูใดออกเช็คเพื่อชําระหน้ีที่มีอยูจริงและ บังคับไดตามกฎหมายโดยมีลักษณะหรือมีการ

กระทําอยางใดอยางหน่ึงดังตอไปน้ี 

 (1) เจตนาที่จะไมใหมีการใชเงินตามเช็คน้ัน 

 (2) ในขณะที่ออกไมมีเงินอยูในบัญชีอันพึงใหใชเงินได 

 (3) ใหใชเงินมีจํานวนสูงกวาจํานวนเงินที่มีอยูในบัญชีอันพึงใหใชเงินไดในขณะที่ออก

เช็คน้ัน 

 (4) ถอนเงินทั้งหมดหรือแตบางสวนออกจากบัญชีอันพึงใหใชเงินตามเช็คจนจํานวน เงิน

เหลือไมพอที่จะใชเงินตามเช็คน้ัน หรือ 

 (5) หามธนาคารมิใหใชเงินตามเช็คโดยเจตนาทุจริต เมื่อไดมีการยื่นเช็คเพื่อใหใชเงิน 

โดยชอบดวยกฎหมาย ถาธนาคารปฏิเสธไมใชเงินตามเช็คน้ัน ผูออกเช็คมีความผดิตองระวางโทษ 

ปรับไมเกินหกหมื่นบาท หรือจําคุกไมเกินหน่ึงป หรือทั้งปรับทั้งจํา” 

 ทั้งน้ีมาตรา 4 เปนการนําเอาพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 

2497 มาตรา 3 มาแกไขปรับปรุง โดยมีเหตุผลในการแกไขเพื่อเปนการชําระหน้ีที่มีมูลหน้ีตาม 

กฎหมายเพื่อใหสอดคลองกับ มาตรา 6 ซึ่งเปนหลกัคดีอาญาเช็คเลิกกันเมื่อหน้ีสิ้นผลผูกพันกอน 

ศาลมีคําพพิากษาถึงทีสุ่ด 

 ตามมาตรา 4 ไดกําหนดใหตองมีมูลหน้ีตอกันกอนจะออกเช็คถึงจะเปนความผิด อาญา 

พนักงานสอบสวนจึงจะมีความเห็นสั่งฟองผูตองหาไปยงัพนักงานอัยการ (บัญญัติ สุชีวะ, 2530) 

 การออกเช็คไมมีมลูหน้ี คือกรณีออกเช็คเปนประกันหน้ีเงินกู และการถูกหลอกลวงให

ออกเช็ค ไดมีการถกเถียงทางวิชาการใหมีการเขียนกฎหมายอาญาใหชัดเจนวาจะเปนความผิดใน

กรณีใดบาง ดังน้ัน จึงตองมีมูลหน้ีเดิมอยูแลวออกเช็คเพื่อชําระหน้ีจึงจะเปนความผิดอาญา มติของ

ของที่ประชุมคณะกรรมการไดแกไขมาตรา 4 วา 

 “ผูใดออกเช็คเพื่อชําระหน้ีที่มีมูลหน้ีตามกฎหมาย  

 (1) โดยเจตนาที่จะไมมีการใชเงินตามเช็คน้ัน 

 (2) ในขณะที่ออกไมมีเงินอยูในบัญชีอันพึงใหใชเงินได 

 (3) ใหใชเงินมีจํานวนสูงกวาจํานวนเงินที่มีอยูในบัญชีอันพึงใหใชเงินไดในขณะที่ออก

เช็คน้ัน 

 (4) ถอนเงินทั้งหมดหรือแตบางสวนออกจากบัญชีอันพึงใหใชเงินตามเช็คจนจํานวน เงิน

เหลือไมเพียงพอที่จะใชเงินตามเช็คน้ันได หรือ 

 (5) หามธนาคารมิใหใชเงินตามเช็คโดยมีเจตนาทุจริต ถาธนาคารปฏิเสธไมจายเงิน ตาม

เช็คน้ัน มีความผิดตองระวางโทษปรับไมเกินหกหมื่นบาท หรือจําคุกไมเกินหน่ึงป หรือทั้งปรับ ทั้ง
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จํา” 

 เมื่อพลตํารวจตรี อรรถสิทธิ สิทธิสุนทร เสนอความเห็นวาการออกเช็คลวงหนา แมไมมี

เงินตามเช็คไมสมควรมีความผิด จึงไดเสนอราง มาตรา 4 ผูใดออกเช็คเพื่อชําระหน้ีที่มีมูลหน้ีตาม

กฎหมายเน่ืองจาก ในความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2497 

ไมวาจะออกเช็คมีมูลหน้ีหรือไมก็ตาม หากออกเช็คโดยมีเจตนาและธนาคาร ปฏิเสธการจายเงินมี

ความผิด’ 

 ปญหาของพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ. ศ. 2497 น้ี กรณีออก

เช็คไมมีมูลหน้ีจะถือเปนความผดิอาญาหรือไม มีการประชุมของคณะกรรมการรางกฎหมายหลาย

คร้ัง และไดแกไขมาตรา 4 เปนขอความ  

 “ผูใดออกเช็คที่ใหมีผลผูกพันและบังคับชําระหน้ีได ตามกฎหมายโดย 

 (1) เจตนาที่จะไมมีการใชเงินตามเช็คน้ัน 

 (2) ในขณะที่ออกไมมีเงินอยูในบัญชีอันพึงใหใชเงินได 

 (3) ใหใชเงินมีจํานวนสูงกวาจํานวนเงินที่มีอยูในบัญชีอันพึงใหใชเงินไดในขณะที่ออก

เช็คน้ัน 

 (4) ถอนเงินทั้งหมดหรือแตบางสวนออกจากบัญชีอันพึงใหใชเงินตามเช็ค จนจํานวน 

เงินเหลือไมเพียงพอที่จะใชเงินตามเช็คน้ันได หรือ 

 (5) หามธนาคารมิใหใชเงินตามเช็ค โดยมีเจตนาทุจริต เมื่อไดมีการยื่นเช็คเพื่อใหใช เงิน

โดยชอบตามกฎหมาย และถาธนาคารปฏิเสธการไมใชเงินตามเช็คน้ัน ผูออกเช็คมีความผดิ ตอง

ระวางโทษปรับไมเกินหกหมื่นบาท หรือจําคุกไมเกินหน่ึงป หรือทั้งปรับทั้งจํา” 

 เมื่อไดรับการพิจารณาแกไขปรับปรุงจากคณะกรรมการกฤษฎีกาแลว กระทรวงยุติธรรม 

ธนาคารแหงประเทศไทย สมาคมธนาคารไทย เห็นชอบดวยกับรางที่ปรับปรุงแกไข 

พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกดิจากการใชเช็ค พ. ศ. 2497 แลว ไดนําเสนอตอคณะรัฐมนตรี

พิจารณา ซึ่งตามรางมีอยู 9 มาตรา 

 พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกดิจากการใชเช็ค พ. ศ. 2534 กําหนดความผิดอาญา

ไวที่มาตรา 4 เปนการนํามาตรา 3 ของพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใช เช็ค  

พ.ศ. 2497 มาแกไขปรับปรุงสาระสําคัญของรางพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใช

เช็ค เพื่อแกไขขอขัดของที่ผูเสียหาย จําเลย และเจาหนาที่ จํานวน 5 ประการ ดังน้ี 

 ประการแรก บัญญัติแจงชัดวา กําหนดตัวผูกระทําความผิดเหมือนตามพระราชบัญญัติวา

ดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ. ศ. 2497 มาตรา 3 เดิม คือ ผูที่จะกระทําความผิดตาม

พระราชบัญญัติน้ี จะตองเปนผูลงลายมือในเช็คในฐานะของผูสั่งจายเช็คเทาน้ัน สวนผูสลักหลัง ผู
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อาวัลไมตองรับผิดตามพระราชบัญญัติน้ี แตรับผิดตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 

 ดังน้ี พระราชบัญญัติน้ียังคงความผิดกฎหมายเฉพาะออกเช็คชําระหน้ีที่มีมูลหน้ีตาม

กฎหมาย ไมรวมถงึออกเช็คเพือ่กอหน้ี ประกันหน้ีและหากมีการชําระหน้ีกอนศาลมีคําพิพากษาถึง

ที่สุด ใหคดีอาญาเลิกกัน ประกันหน้ี หากมีการชําระหน้ีกอนศาลมีคําพิพากษาถึงที่สุด ใหคดีอาญา

เลิกกัน 

 ประการที่สอง แกไขโทษปรับจากเดิมไมเกินสองเทาซึ่งปรับไมเกินสองเทาของจํานวน 

เงินตามเช็คเปนปรับไมเกินหกหมื่นบาท เพื่อใหคดีอาญาตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิด

จากการใชเช็คอยูในพิจารณาพิพากษาและอํานาจของศาลแขวงทั้งหมด 

 ประการที่สาม การควบคุมตัวใหเปนตามกฎหมายวิธพีิจารณาความอาญาในศาลแขวง 

ทั้งหมด ไมแยกวาเชค็เกินหาหมื่นบาทหรือไม 

 ประการที่สี่ การปลอยตัวชั่วคราวจะปลอยโดยไมมีหลักประกันก็ได แตถาเรียก 

หลักประกันไมเกินหน่ึงในสามของจํานวนตามเช็ค 

 ประการที่หา ใหผูทรงเช็คฟองคดีแพงตามเช็ครวมไปกบัคดีอาญาได ถาจํานวนเงินตาม

เช็คไมเกิน 40,000 บาท ซึ่งอยูในอํานาจพิจารณาพิพากษาของผูพิพากษานายเดียวหรือศาลแขวง  

(สามิตร ศิริมาตย, 2546) 

 ในเร่ืองเช็คน้ันนอกจากคูสัญญาจะมีสิทธิหนาที่ และความรับผิดตอกันตามกฎหมายแพง

ซึ่งเปนเร่ืองระหวางเอกชนกับเอกชนแลว ก็มีสวนที่เกี่ยวกับความผิดทางอาญาดวย กลาวคือผูที่เปน

คูสัญญาในเช็คบางคนอาจตองรับผิดตอรัฐตามกฎหมายอาญา หากกระทําใด ๆ ที่กฎหมายบัญญัติไว

วาเปนความผิดทางอาญา ซึ่งมีรายละเอียดตาง ๆ ในเร่ืองการกระทําที่เปนความผิดทางอาญา ผูมี

สิทธิฟองคดีอาญา อายุความทางอาญาและการระงบัความผิด อันมีรายละเอียดดังจะกลาวตอไป  

 1. การกระทําที่เปนความผิดทางอาญา  

 ผูที่มีความผิดทางอาญา คือ ผูสั่งจายซึ่งออกเช็คเพื่อชําระหน้ี โดยกระทําการตาง ๆ ที่ทํา

ใหผูทรงไมไดรับชําระหน้ีตามเช็คน้ัน ซึ่งมีหลักเกณฑที่เปนความผิดทางอาญาดังตอไปน้ี  

 (1) ออกเช็คเพื่อชําระหน้ีที่มีอยูจริงและบงัคับไดตามกฎหมาย ผูทรงที่จะดําเนินการใหผู

สั่งจายรับผิดทางอาญาได ตองไดรับชําระเช็คน้ันมาเพื่อชําระหน้ีที่ผูกพันกันจริง ๆ และบังคับได

ตามกฎหมาย ไมวาจะเปนหน้ีอะไรก็ตาม เชน ซื้อขาย เชา กูยืม จางแรงงาน แตถาไดรับเช็คโดยไมมี

หน้ีตอกันหรือไดรับเช็คเพื่อชําระหน้ีที่ขัดตอกฎหมาย เชน ชําระหน้ีการพนัน การซื้อเฮโรอีน แลวผู

น้ันก็ไมสามารถ ดําเนินการ ใหผูสั่งจายรับผิดทางอาญาได  

 (2) มีการกระทําทีจ่ะไมใหมีการใชเงินตามเช็คอยางหน่ึงอยาง ใดดังน้ี  

 (ก) เจตนาที่จะไมใหมีการใชเงินตามเช็คน้ัน ผูสั่งจายไดกระทําการใด ๆ ที่แสดงวาเจตนา
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จะไมใหธนาคารจายเงินตามเช็คน้ัน เชน ออกเช็คไมระบุชื่อหรือยี่หอของผูรับ เงินและขีดฆาคําวา

หรือผูถือ ในแบบพิมพเช็คออก ออกเช็คโดยไมประทับ ตราตามที่ตกลงกันไวกับธนาคาร ออกเช็ค

โดยเซ็นชื่อนามสกุลไมตรงกับ ตัวอยางที่ใหไวกับธนาคาร หรือเช็คตองลงชื่อผูสั่งจายสองคน แตลง

ชื่อ เพียงคนเดียว ออกเช็คโดยใชเช็คของผูอ่ืนและลงชื่อผูอ่ืนเปนผูสั่งจาย หรือกรอกจํานวนเงินลง

ในเช็ค โดยขณะที่ออกไดปดบญัชีของตนที่ธนาคาร แลว อันเปนเหตุใหธนาคารไมยอมจายเงินตาม

เช็ค  

 (ข) ไมมีเงินอยูในบัญชีอันจะพึงใหใชเงินไดในขณะที่ผูสั่งจายออกเช็คน้ัน ผูสั่งจาย

กระทําในการใด ๆ อันทําใหตนไมมีเงินอยูในบัญชี ของธนาคารที่จะใชเงินตามเช็คซึ่งเปนสาเหตุที่

ธนาคารมีสิทธทิี่จะปฏิเสธการจายเงนิได  

 (ค) ออกเช็คใหใชเงินมีจํานวนสูงกวาจํานวนเงินที่มีอยู ในบัญชีอันพึงใหใชเงินไดใน

ขณะที่ผูสั่งจายออกเช็คน้ัน ผูสั่งจายมีเงินตามบัญชีจํานวนหน่ึงซึ่งนอยกวาจํานวนเงินที่ตนระบุใน

เช็ค ซึ่งเปนสาเหตุหน่ึงที่ธนาคารมีสิทธิที่จะไมใชเงินตาม เช็ค 

 (ง) ถอนเงินทั้งหมดหรือแตบางสวนออกจากบัญชีอัน จะพึงใหใชเงินตามเช็ค จํานวนเงิน

เหลือไมเพียงพอที่จะใชเงินตามเช็คน้ันได ผูสั่งจายถอนเงินจากบัญชีจนมีเงินไมเพียงพอที่จะใช

เงิน ซึ่งเปนเหตุที่ธนาคารมีสิทธิไมใชเงินตามเช็คได  
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บทที ่4 

วิเคราะหปญหาการบังคับใชโทษทางอาญาในกรณีความรับผิด 

อันเกิดจากการใชเช็ค 

 

 ในสวนน้ีจะศึกษาวิเคราะหความเหมาะสมของการบังคับใชโทษทางอาญาในกรณีความ

รับผิดอันเกิดจากการใชเช็คในประเทศไทยและตางประเทศ ซึ่งผูวิจัยเห็นวาควรมีแนวทางในการ

แกปญหาที่แตกตางไปจากประเด็นที่ไดศึกษามาในบทกอนหนาน้ี โดยในบททน้ีจะเร่ิมศึกษาต้ังแต

การบังคับใชโทษทางอาญาในคดีเช็คของประเทศไทย และเปรียบเทียบกฎหมายเช็คของไทยกบั

กฎหมายเช็คของตางประเทศ เพื่อพิจารณาวาแนวทางใดเหมาะสมกับการบังคับใชโทษทางอาญาใน

กรณีความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็ค ตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค 

พ.ศ. 2534 หรือ ควรนําแนวทางอ่ืนใดมาใชบังคับเพื่อใหเหมาะสมกบัประเทศไทยตอไป 
 

ปญหาเร่ืองความไมสอดคลองของทฤษฎีการลงโทษทางอาญากับพระราชบัญญัติวาดวย

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 

 จากการศึกษาแนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับการลงโทษผูกระทําความผิด ซึ่งจะเห็นไดวา

วัตถปุระสงคในการลงโทษผูกระทําความผดิตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใช

เช็ค พ.ศ. 2534 น้ัน มิไดมีเจตนาที่จะลงโทษเพื่อขมขูยับยั้ง (Deterrence) ผูกระทําความผิดแตอยาง

ใด เน่ืองจากการกระทําความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค โดยหลักเปนการกระทําในทางแพงซึ่งตาม

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยบรรพ 3 เอกเทศสัญญา ลักษณะ 21 วาดวยเร่ืองต๋ัวเงิน หมวด 4 

เช็ค ในมาตรา 987-1000 ซึ่งกฎหมายดังกลาวกาํหนดเกี่ยวกับเช็ค เงือ่นไขและวิธีการออกเช็คให

ถูกตอง รวมทั้งเร่ืองที่เกี่ยวกับความสมบูรณของเช็คไดมีการบัญญัติความรับผิดจากการใชเช็คอยู

แลว  

 การลงโทษทางอาญาน้ันเปนการลงโทษที่รุนแรงและสงผลกระทบตอสิทธิและเสรีภาพ

ในชีวิต รางกาย และทรัพยสินของผูกระทําความผิด โดยมีวัตถุประสงคเพื่อเปนการทดแทนการ

กระทําความผิด หรือ (Retribution) เพื่อเปนการขมขูผูกระทําความผิด (Deterrence) เปนตน จึงเปน

ที่ยอมรับกันโดยทั่วไปวา การบังคับใชโทษทางอาญาน้ัน มีความเหมาะสมที่จะนํามาใชกับการ

กระทาํความผิดทางอาญาที่มีความรายแรงซึง่เปนภยันตราย และสงผลกระทบตอความสงบ

เรียบรอยของสังคมและศีลธรรมอันดีของคนในสังคม หรือกลาวไดวาเปนการกระทําที่นาตําหนิ

ในทางศีลธรรมเทาน้ัน แตสําหรับความผิดในบางประเภทที่ไมสมควรถูกตําหนิทางศีลธรรมหรือไม
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สงผลกระทบอยางรายแรงตอสงัคม เชน ความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการ

ใชเช็ค พ.ศ. 2534 ซึ่งมีวัตถุประสงคในการควบคุมดูแลการออกเช็คเพื่อใหมีผลผูกพันและบังคับ

ชําระหน้ีไดตามกฎหมายมากกวาที่จะมุงนําตัวผูกระทําความผดิมาลงโทษอยางเด็ดขาดเหมือน

อยางเชนการกระทําความผิดอาญาทั่ว ๆ ไป ซึ่งนาจะมีการนํามาตรการอ่ืนมาบังคับใชแทนเพราะจะ

เปนประโยชนมากกวาการบังคับใชโทษทางอาญา 

 ประกอบกับในปจจุบันน้ี แนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับการลงโทษผูกระทําความผิดรวม

ตลอดไปจนถึงวัตถุประสงคของการลงโทษผูกระทําความผิดไดเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมที่มองวา

ผูกระทําความผิดเปนผูรายหรืออาชญากร จึงมุงเนนการลงโทษเอากับรางกาย เสรีภาพ หรือ

ทรัพยสินของผูกระทําความผิด เพื่อเปนการแกแคนผูกระทําผิดหรือกันตัวผูกระทําความผิดออกไป

จากสังคม เชน การประหารชีวิต การจําคุกผูกระทําความผิด เปนตน แตแนวความคิดใหมในการ

ดําเนินการกับผูกระทําความผิด เปนการมองวาผูกระทําความผิดเปนผูปวยมิใชอาชญากรจึงจําเปนที่

จะตองไดรับการรักษาเยียวยา เพื่อแกไขบุคคลน้ันใหสามารถกลับตัวเปนคนดีและกลับเขามาสู

สังคมไดอยางมีคุณคา ดังน้ันการลงโทษผูกระทําความผิดของแนวความคิดน้ี ก็คือ การแกไขฟนฟู

ผูกระทําความผิด โดยจะเปนการลงโทษผูกระทําความผิดโดยไมใชเรือนจํา เชน การเบี่ยงเบน

ผูกระทําความผิดออกจากกระบวนการยุติธรรมทางอาญา การใชมาตรการบริการสังคม เปนตน 

ทั้งน้ีเปนไปตามแนวความคิดของสํานักอาชญาวิทยาสังคม (สมัยใหม) แตถึงอยางไรกต็าม การ

ลงโทษในลักษณะน้ี จะนําไปใชกับผูกระทําความผิดที่ไมไดเปนผูกระทําความผิดรายแรงหรือเปน

ผูกระทําผิดติดนิสัย มาตรการน้ีจะนํามาใชกับผูกระทําผิดที่กระทําความผิดเปนคร้ังแรกหรือกระทํา

โดยพลั้งพลาด หรือเปนการกระทําความผิดตอกฎหมายทีไ่มรายแรงหรือเปนกฎหมายที่รัฐ

กําหนดใหเปนความผิด ทั้งน้ี เน่ืองจากบุคคลประเภทน้ียังมีแนวโนมที่จะแกไขเยียวยาไดมากกวา

ผูกระทําความผิดที่เปนผูรายโดยสันดาน 

 ซึ่งเมื่อพิจารณาจากการกระทําความผิดในพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการ

ใชเช็ค พ.ศ. 2534 ที่มีโทษทางอาญาจะเห็นไดวา มีความผิดบางประการที่เปน ความผิดเพราะมี

กฎหมายหาม (Mala prohibita) เมื่อนํามาวิเคราะหกับแนวคิดของ ศาสตราจารย ฮารท (Hart , 1968) 

ซึ่งกลาวถึงโทษทางอาญา จะตองนําหลักเกณฑในการกําหนดการกระทําผิดทางอาญาของบคุคล 3 

ประการ คือ 

 1. การนําโทษทางอาญามาใชกับการกระทําความผิดน้ันตองเปนการกระทําที ่

คนสวนใหญในสังคมเห็นวากอใหเกิดอันตรายกับสังคมหรือเกิดผลกระทบกับบุคคลอ่ืน 

 2. โทษทางอาญาที่กําหนด จะตองมีผลใหการกระทําความผิดน้ันลดนอยลง และ 
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 3. ขอสําคัญประการสุดทาย คือ โทษทางอาญาจะตองเปนมาตรการสุดทาย จะตองไมมี

ทางเลือกอ่ืนที่เหมาะสมกวาน้ีอีกแลว 

 อันจะเห็นไดวาการกระทําความผิดในพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใช

เช็ค พ.ศ. 2534 ที่เปนความผิดเพราะมีกฎหมายหาม (Mala prohibita) น้ัน ไมสอดคลองกับทฤษฎี

การลงโทษทางอาญา เพราะการกระทําดังกลาวไมกอใหเกิดอันตรายกับสังคมแตอยางใด อีกทั้งยัง

สามารถหามาตรการอ่ืนมาลงโทษแทนการลงโทษทางอาญาได อีกทั้งยังสามารถกาํหนดมาตรการ

อ่ืนสําหรับลงโทษเกี่ยวกับคดีเช็คโดยตรงซึ่งไมใชการลงโทษทางอาญา เพื่อลดการนําคดีอาญาขึ้นสู

ศาลดวย อาทิ ระงับการใชเดินบัญชีเช็คชั่วคราวสําหรับกรณีเงินในบัญชีไมพอจายตามเช็ค หรือ 

กําหนดใหธนาคารเจาของบัญชีลดวงเงินกระแส รายวันอันเปนบัญชีที่ไวสําหรับการออกเช็ค  

เปนตน 

 อน่ึงในการกระทําความผิดเกี่ยวกับต๋ัวเงินประเภทอ่ืน เชน ต๋ัวสัญญาใชเงิน ซึ่งมีความ

นิยมแพรหลาย ก็ยังมิไดมีการกําหนดบทลงโทษในระเบียบหรือขอบังคับใหมีโทษทางอาญา ซึ่งก็

อาจจะเปนเพราะเห็นวาการกระทําความผิดที่เปนการฝาฝนระเบยีบหรือขอบังคบัเปนการกระทํา

ระหวางเอกชนตอเอกชนดวยกัน และการกระทําดังกลาวไมสมควรถูกตําหนิทางศลีธรรมและไม

สงผลกระทบอยางรายแรงตอสงัคม 

 ผูเขียนเห็นวาการกําหนดพระราชบัญญัติตาง ๆ เพื่อรองรับการกระทําความผิดในอนาคต

ที่จะเกิดขึ้นน้ันเปนสิ่งที่ดี มีความเหมะสมที่จะกําหนดกฎหมายตาง ๆ ขึ้นมา เน่ืองจากโลกมีการ

พัฒนาอยูตลอดเวลาทั้งในดานความเจริญกาวหนาไมวาจะเปนทัง้ทางวิทยาศาสตรหรือเทคโนโลยี

ตาง ๆ แตกฎหมายเดิมที่มีอยูกลับไมปรับปรุงแกไขหรือยกเลิกไปตามความเจริญในปจจุบัน ซึง่

กฎหมายบางฉบับก็ไดยกเลิกไปบางแลว แตกฎหมายบางฉบับกไ็มไดมีการปรับปรุงแกไขใหทันกับ

สถานการณในปจจุบัน โดยเฉพาะอยางยิ่ง กฎหมายด้ังเดิม อาทิ กฎหมายแพงและพาณิชยและ

กฎหมายอาญา เปนตน  

 อยางไรก็ดีกฎหมายแพงและพาณิชยในเร่ืองต๋ัวเงินและเช็ค ควรกําหนดมาตรการที่เปน

บทลงโทษสําหรับการกระทําความผิดอันเกิดจากการใชเช็คลงไวในบทบัญญัติดังกลาวดวย เชน 

การระงับการทําธุรกรรมในกรณีที่เงินไมพอสําหรับการจายเช็ค เปนตน ในสวนของกฎหมายอาญา

ควรจะปรับปรุงเร่ืองการกําหนดโทษทางอาญาโดยเฉพาะโทษปรับและโทษจําคุกใหมีอัตราโทษสูง

ที่สุดตามสภาวการณในปจจุบัน เพื่อเปนการปองปรามและยับยัง้การกระทําความผิดที่เกิดขึน้ใน

ปจจุบันและที่จะเกิดขึ้นในอนาคต และอีกเหตุผลหน่ึงก็เพื่ออํานวยความสะดวกใหศาลยุติธรรมใน

การที่จะดําเนินกระบวนพิจารณาใหเปนไปดวยความรวดเร็วและเปนธรรมอันจะเปนประโยชนแก

ทุกฝายอยางแทจริง 



115 
 

 ผูเขียนเห็นวาการกําหนดบทลงโทษทางอาญาในคดีวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค 

ไมวาจะเปนโทษปรับหรือจําคุกก็ตาม ไมไดทําใหผูที่ไมใชเงินตามเช็คน้ันมีความเกรงกลัวตอการ

กระทําความผิดแตอยางใด อาจจะเปนเพราะเน่ืองจากเจตนาแรกไมไดต้ังใจจะไมชําระเงินตามเช็ค 

และเมื่อถึงคราวที่ธนาคารปฏิเสธการจายเงินไมวาจะดวยเหตุผลที่วาใหใชเงินที่มีจํานวนสูงกวา

จํานวนเงินที่มีอยูในบัญชีอันจะพึงใหใชเงินไดในขณะที่ออกเช็คน้ัน หรือ ถอนเงินทั้งหมดหรือแต

บางสวนออกจากบัญชอัีนจะพึงใหใชเงินตามเช็คจนจํานวนเงินเหลือไมเพียงพอที่จะใชเงินตามเช็ค

น้ันไดก็ตาม ธนาคารจะมีมาตรการโดยดําเนินการแจงแกผูทรงที่นําเช็คมาขึ้นเงินเพื่อใหผูทรงเช็ค

แจงแกผูออกเช็คตอไปวาเงินในบัญชีไมพอสําหรับจายเช็คน้ันตอไป 

 ตามสภาวะเศรษฐกิจที่ผันผวนทั่วโลกในปจจุบัน อาจเปนสาเหตุทําใหสภาพคลองบาง

บริษัทตองสะดุดหรือหยุดชะงักลงไปบาง การดําเนินการทางธุรกิจน้ันจึงมีหลายปจจัยที่จะ

ขับเคลื่อนธุรกิจใหดําเนินไปอยางราบร่ืน การใชเช็คก็เปนทางเลือกหน่ึงในการประกอบธุรกิจให

ขับเคลื่อนไปได หากนําบทลงโทษทางอาญาที่กําหนดไวในพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิด

จากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 มาใชบังคับกับคดีเช็คดวยแลว ผูเขียนเห็นวาอาจจะเปนการลงโทษที่

ซ้ําซอนกัน ทําใหผูกระทําความผิดตามเช็คไดรับโทษที่เกินสมควร กลาวคือ หากตองการลงโทษ

ผูกระทําความผิดจากอันเน่ืองมาจากการเช็คเปนคดีอาญาจริง ๆ บทบัญญัติในเร่ืองฉอโกงก็สามารถ

นํามาปรับใชกับการกระทําความผิดในคดีเช็คได 

 จะสังเกตไดวากรณีเช็คที่ธนาคารปฏิเสธการจายเงินน้ัน ตัวเช็คก็ยังเปนเช็คที่สมบูรณ

ตามกฎหมายอยู แตผูออกเช็คกลับมีความผิดทางอาญา เน่ืองมาจากผูออกเช็คมีเจตนาฉอโกงเพราะมี

การออกเช็คโดยมีเจตนาไมใชเงินตามเช็ค ซึ่งความผิดฐานฉอโกงกําหนดโทษจําคุกไมเกินสามป 

หรือปรับไมเกินหกพันบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ ซึ่งมีอัตราโทษสูงกวาพระราชพระราชบัญญัติวาดวย

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 ซึ่งกาํหนดโทษไวเพียงโทษปรับไมเกินหกหมื่นบาท หรือ

โทษจําคุกไมเกินหน่ึงป หรือทั้งจําทั้งปรับเทาน้ัน ฉะน้ันความผิดกรณีออกเช็คโดยมีเจตนาที่จะ

ไมใหมีการใชเงินตามเช็คจึงควรเปนของผูออกเช็ค ไมใชผิดที่ตัวเช็ค เน่ืองจากเช็คไดออกถูกตอง

ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 988 อันวาดวยรายการที่ตองระบุในเช็คแลว แตผู

ออกเช็คใชเช็คเปนเคร่ืองมือในการกระทําความผิด 
 

วิเคราะหปญหาตนทุนอันเกิดจากการกําหนดโทษทางอาญาในการใชเช็คตาม

พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 

 สืบเน่ืองจากเช็คเปนที่นิยมใชกันอยางแพรหลายในสังคมปจจุบัน อันเน่ืองมาจากเหตุผล

หลายประการไมวาจะเปน เพราะมีความสะดวกสบาย ปลอดภัย และเหมาะสําหรับเจาของบริษัท
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หรือผูประกอบการในยุคปจจุบันที่ตองการความรวดเร็วในการดําเนินธุรกิจ รัฐจึงจําเปนตองมีการ

ออกกฎหมายสําหรับควบคุมและกํากับดูแลในกรณีความรับผิดอันเกิดจากใชเช็ค เพื่อคุมครองผูทรง

เช็คที่ชอบดวยกฎหมายใหไดรับความเปนธรรม โดยพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการ

ใชเช็ค พ.ศ. 2534 ไดกําหนดหลักเกณฑและบทกําหนดโทษทางอาญาสําหรับความรับผิดอันเกิด

จากการใชเช็ค กรณีผูออกเช็คที่ธนาคารปฏิเสธการจายเงินไวในมาตรา 4 ซึ่งบัญญัติไววา 

 “ผูใดออกเช็คเพื่อชําระหน้ีที่มีอยูจริงและบังคับไดตามกฎหมายโดยมีลักษณะหรือมีการ

กระทําอยางใดอยางหน่ึงดังตอไปน้ี 

 (1) เจตนาที่จะไมใหมีการใชเงินตามเช็คน้ัน 

 (2) ในขณะที่ออกเช็คน้ันไมมีเงินอยูในบัญชีอันจะพึงใหใชเงินได 

 (3) ใหใชเงินมีจํานวนสูงกวาจํานวนเงินที่มีอยูในบัญชีอันจะพึงใหใชเงินไดในขณะที่

ออกเช็คน้ัน 

 (4) ถอนเงินทั้งหมดหรือแตบางสวนออกจากบัญชีอันจะพึงใหใชเงินตามเช็คจนจํานวน

เงินเหลือไมเพียงพอที่จะใชเงินตามเช็คน้ันได 

 (5) หามธนาคารมิใหใชเงินตามเช็คน้ันโดยเจตนาทุจริต เมื่อไดมีการยื่นเช็คเพื่อใหใชเงิน

โดยชอบดวยกฎหมาย ถาธนาคารปฏิเสธไมใชเงินตามเช็คน้ัน ผูออกเช็คมีความผิดตองระวางโทษ

ปรับไมเกินหกหมื่นบาทหรือจําคุกไมเกินหน่ึงป หรือทั้งปรับทั้งจํา” 

 ฉะน้ัน การกระทําที่จะถือวาเปนความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจาก

การใชเช็ค พ.ศ. 2534 จะตองครบองคประกอบความผิดตามที่กฎหมายกําหนดไว (สมเกียรติ  

ต้ังกิจวานิชย, อิสรกุล อุณหเกตุ และทรงพล สงวนจิตร, 2554 ) 

 องคประกอบดังกลาวไดแก 

 1. มีการออกเชค็ ซึ่งหมายถึงการที่ผูสั่งจายเช็ค กรอกขอความลงบนแบบพมิพระบุ

จํานวนเงินที่จะใหจาย ลงวันที่ออกเช็ค ระบุชื่อผูรับเงินหรือระบุใหชําระแกผูถือและลงลายมือชื่อผู

สั่งจายไวเปนหลักฐาน 

 2. กอนการออกเช็คน้ัน ผูสั่งจายจะตองมีหน้ีคางชําระกับผูรับเช็คจริง และไดออกเช็คเพื่อ

ชําระหน้ีไมวาจะเปนชําระคาสินคา คาบริการ หรือ เพื่อซื้อเชื่อ กลาวคือ เปนการออกเช็คลวงหนา

แตสามารถนําเงินออกมาใชกอนได ซึ่งธนาคารจะคิดคาลดสวน ซึ่งผูซื้อเชื่อจะไดรับเงินนอยกวา

จํานวนเงินหนาเช็คโดยวิธีการดังกลาว จะตองมีวงเงินสินเชื่อกับธนาคาร หรือเรียกอีกอยางวา การ

ขายลดเช็ค เปนตน 

 3. มีลักษณะอยางใดอยางหน่ึงตามทีก่ฎหมายกําหนดไดแก 

   3.1 เจตนาที่จะไมใหมีการใชเงินตามเช็คน้ัน 
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   3.2 ในขณะที่ออกเช็คน้ันไมมีเงินอยูในบัญชีอันจะพึงใหใชเงินได 

   3.3 ใหใชเงินมีจํานวนสูงกวาจํานวนเงินที่มีอยูในบัญชีอันจะพึงใหใชเงินไดใน

ขณะที่ออกเช็คน้ัน 

   3.4 ถอนเงินทัง้หมดหรือแตบางสวนออกจากบัญชีอันจะพึงใหใชเงินตามเช็คจน

จํานวนเงินเหลือไมเพียงพอที่จะใชเงินตามเช็คน้ันได 

   3.5 หามธนาคารมิใหใชเงินตามเช็คน้ันโดยเจตนาทุจริต 

 4. มีการยื่นเช็คเพื่อใหใชเงินโดยชอบดวยกฎหมาย และธนาคารปฏิเสธไมใชเงินตามเช็ค 

 5. สําหรับโทษที่กําหนดไวสําหรับผูกระทําความผิดดังกลาวตามพระราชบัญญัติวาดวย

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 ไดแก โทษปรับไมเกินหกหมื่นบาท หรือโทษจําคุกไม

เกินหน่ึงป หรือทั้งจําทั้งปรับ 

เมือ่ไดวิเคราะหถึงปญหาการบังคับใชการลงโทษทางอาญาในความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวย

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 จะเห็นไดวามีปญหาหลายประการที่ควรพิจารณา 

ดังตอไปน้ี 

 1. ปญหาคดีอาญาเฟอ 

 ประเทศไทยมีการปกครองในรูปแบบของระบอบประชาธิปไตยที่ยึดหลักการปกครอง

ประเทศโดยกฎหมายหรือทีเ่รียกวา หลักนิติรัฐ  

  ความหมายหลักนิติรัฐ คือ การปกครองโดย กฎหมาย ซึ่งกฎหมายที่นํามาใชน้ันจะตอง

มาจากประชาชน ไมใชมาจากบุคคลใดบุคคลหน่ึง หรือกลุมคนใดกลุมคนหน่ึง  

 หลักนิติรัฐ มีหลักการดังน้ีคือ 

 1. รัฐและฝายปกครองจะตองใชกฎหมายที่ประชาชนหรือตัวแทนของประชาชนบัญญัติ

เปนหลักในการปกครอง 

 2. การดําเนินกิจการใด ๆ ก็ตามของรัฐและฝายปกครองจะตองดําเนินไปตามกฎหมายให

อํานาจไวและตองเปนไปตามหลักแหงความยุติธรรม 

 3. รัฐและฝายปกครองจะกระทําการใด ๆ นอกเหนือจากที่กฎหมายกําหนดไวไมได 

 4. การใชอํานาจของฝายปกครองตองตรวจสอบและควบคุมได 

 จะเห็นวาหลักนิติรัฐที่ใชในการปกครองประเทศตามระบอบประชาธิปไตยน้ี เปนหลัก

ของการปกครองที่ถือวา คนทุกคนมีความเทาเทียมกัน และมีความเสมอภาคกัน ดังน้ันผูที่มา

ปกครองประเทศจึงเปนเพียงตัวแทนของประชาชน แตอยางไรก็ดีการที่ผูแทนของประชาชนจะทํา

การปกครองประเทศเพื่อตอบสนองความตองการของประชาชนไดน้ัน จะตองมีกฎหมายใหอํานาจ

และกําหนดหนาที่ไว ซึ่งการปกครองดังกลาว ประชาชนจะตองไมถกูละเมิดจากการใชอํานาจของ
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ผูปกครองโดยขาดความยุติธรรม ไมวาผูปกครองประเทศจะเปนหนวยงานของรัฐหรือจะเปน

เจาหนาที่ของรัฐมีอํานาจการปกครองตามกฎหมายก็ตามซึ่งหากผูปกครองใชอํานาจที่เกินเลยหรือ

เกินขอบเขตที่กฎหมายกําหนดไวหรือทาํการปกครองใหประชาชนไดรับความเดือดรอนหรือเกิด

ความเสียหาย ประชาชนมีสิทธิเรียกรองขอความเปนธรรมและตรวจสอบการใชอํานาจได 

  ฉะน้ัน หลักนิติรัฐ ถือกําเนิดมาเพื่อปองกันและแกไขปญหาอันเกิดจากการใชอํานาจของ

ผูปกครองโดยขาดความเปนธรรมเปนสําคัญ 

 การที่มีกฎหมายกําหนดการกระทาํที่เปนความผิดและตองไดรับโทษทางอาญาไวอยาง

มากมายกอใหเกิดปญหาการกระทําที่เปนผิดอาญามากเกนิความจําเปนเชนเดียวกัน อันนําไปสู

ปญหาคดีอาญาเฟอ (Over-criminalisation) 

 สืบเน่ืองมาจากแนวความคิดที่มีความตองการในการบังคับใชกฎหมายใหเปนไปตาม

หลักที่วา “กฎหมายตองศักด์ิสิทธิ์” และการที่จะทําใหเห็นวากฎหมายมีความศักด์ิสิทธิแ์ละสามารถ

บังคับใชกฎหมายไดน้ันก็คือตองมีการกําหนดโทษทางอาญา อันไดแกโทษปรับและจําคุกไวใน

กฎหมายตาง ๆ ซึ่งโดยแทจริงแลวกฎหมายเหลาน้ันอาจไมจําเปนตองใชมาตรการทางอาญาในการ

บังคับใชกฎหมายแตอยางใด เชน กฎหมายเกี่ยวดวยการรักษาความสะอาด หรือ กฎหมายวาดวย

โรคพิษสุนัขบา เปนตน การกําหนดมาตรการในทางอาญาไวในกฎหมายตาง ๆ มากจนเกนิไป อาจ

ทําใหเกิดปญหาเร่ืองสภาพบังคับของกฎหมายไมมีประสิทธิภาพขึ้น อีกทั้งกฎหมายที่กาํหนดโทษ

ทางอาญา เมื่อมีการประกาศใชแลวแตไมมีสภาพบงัคับไดจริง ทําใหคนในสังคมไมเกรงกลัวตอ

กฎหมายเน่ืองจากเห็นวาทําแลวไมผิดกฎหมาย ทําใหกฎหมายไรซึ่งความศักด์ิสิทธิ์ได 

 ขณะเดียวกันในปจจุบันรัฐไดมีการกําหนดใหมีความผิดฐานใหม ๆ เกิดขึ้นอยางมากมาย 

ซึ่งเมื่อพิจารณาโดยเน้ือหาแลวมิใชเปนความผิดในตัวเอง (Mala in se) แตเปนความผิดเพราะมี

กฎหมายไปหาม (Mala probihita) การกระทําน้ันเขา และโดยสภาพแลวความผิดเหลาน้ันมิใช

ความผิดรายแรง โดยหลักแลวหากมีการกระทาํความผิดดังกลาวเกิดขึ้น องคกรตาง ๆ ของรัฐก็

สามารถดําเนินการใหเปนไปตามกลไกอ่ืนที่มิใชโทษทางอาญาเพื่อแกไขปญหาดังกลาวไดอยูแลว 

แตกลับนําโทษทางอาญาไปใสไวในกฎหมายเหลาน้ันแทน ดวยเหตุน้ีเองมาตรการทางอาญาที่

กําหนดไวในกฎหมายตาง ๆ จึงมีเปนจํานวนมาก ทําใหเกิดปญหา “คดีอาญาเฟอ” ตามมา ซึ่ง

กอใหเกิดปญหาและผลเสียตอการนําตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษตามกระบวนยุติธรรมทางอาญา

ซึ่งเปนสิ่งสําคัญในการอํานวยความยุติธรรมใหแกประชาชน ตลอดจนไมควรนํามาตรการทาง

อาญาที่มีอยูเหลาน้ันมาเปนเคร่ืองมือในการบังคับใหชําระหน้ีเพื่อประโยชนสวนตน 
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 จากการศึกษาพบวา ในเร่ืองดังกลาวน้ีไดเกิดปญหาขึ้นในประเทศเยอรมัน กลาวคือ

พนักงานอัยการในประเทศเยอรมันมีความผูกพันตามกฎหมายที่จะตองฟองคดีทุกคดีสูศาล 

ประกอบกับรัฐธรรมนูญของประเทศเยอรมันกําหนดใหใชอํานาจตุลาการไดเลย สงผลใหเกิด

ปญหากฎหมายอาญาเฟอ ผูบัญญัติกฎหมายจึงมีแนวความคิดในการแยกความผิดที่มีลักษณะเปน

การกระทําที่เปนการละเมิดตอกฎหมายเล็ก ๆ นอย ๆ ไมจําเปนตองใชการลงโทษทางอาญา โดยให

ถือวาการกระทําเหลาน้ันเปน “การกระทําที่ฝาฝนระเบียบ” และใชมาตรการบริหารจัดการกับ

ความผิดเหลาน้ี ซึ่งสงผลดีอยางมากแกการจัดการกับความผิดเล็กนอยพวกน้ี จึงกอใหเกิดคําถามวา

มีความจําเปนมากนอยเพียงใดที่จะมีการบงัคับใชโทษทางอาญากบัคดีความผดิเล็กนอย หรือ

เห็นสมควรที่จะมีการนําเอามาตรการอ่ืน ๆ ที่มีความยืดหยุนและเหมาะสมมากกวามาใชบังคับแทน

การลงโทษทางอาญาหรือไม 

 จากการศึกษาทฤษฎีของกฎหมายอาญาเฟอแลวน้ัน เมื่อนํามาเปรียบเทียบกับกรณีของ

พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกดิจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 ผูเขียนเห็นวาพระราชบัญญัติวาดวย

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 ซึ่งไดบัญญัติบทลงโทษทางอาญากําหนดอัตราโทษปรับ

ไมเกินหกหมื่นบาท หรือจําคุกไมเกินหน่ึงป หรือทั้งจําทั้งปรับน้ันมีวัตถุประสงคเพื่อสรางความ

เชื่อมั่นใหแกระบบเศรษฐกิจภาพรวมเปนสําคัญ แตอาจเปนการเขาขายทําใหเกิดปญหาการบังคับ

ใชของกฎหมายที่ไมอาจสามารถบังคับใชไดจริง เน่ืองจากในคดีเช็คสวนใหญแลว ศาลจะให

คูความตกลงประนีประนอมยอมความกันกอนวาสามารถชดใชเงินตามเช็คไดบางหรือไม โดยอาจ

ตกลงใหใชเงินเปนคราว ๆ ไปก็ได ทาํใหบทบัญญัติที่เกี่ยวกับการกาํหนดโทษทางอาญาอัน

เน่ืองมาจากการใชเช็คไมสามารถตอบโจทยในเร่ืองขอสรุปเพื่อใหใชเงินตามเช็คได 

 ดังน้ัน หลักเกณฑในการกําหนดขอบเขตการบัญญัติของกฎหมายที่มีโทษทางอาญาจะ

ชวยแกปญหาการเกิดกฎหมายอาญาเฟอขึ้นได เพราะหากรัฐคิดแตจะควบคุมความประพฤติของ

สมาชิกในสังคมโดยใชกฎหมายอาญาเปนเคร่ืองมือ โดยไมพิจารณาถึงประสิทธิภาพและ

ความสามารถของกลไกของรัฐที่จะใชบังคับกฎหมายอาญาแลว กฎหมายจะไรความหมาย ขาด

ความศักด์ิสิทธิ์ และเปนการเปดโอกาสใหเจาพนักงานของรัฐประพฤติมิชอบแสวงหาประโยชน

เพือ่ตนเองจากกฎหมายเหลาน้ี หรือหากมีการใชบังคับกฎหมายซึ่งมิไดมีการใชบังคับมาเปน

เวลานาน ผูถูกใชบังคับก็จะเกิดปฏิกิริยาเพราะถือวาถูกเลือกปฏิบัติ ซึ่งจะทําใหความสัมพันธ

ระหวางผูใชบังคบักฎหมายและชุมชนเสื่อมเสียไป จึงมีความเหมาะสมที่จะมีการพิจารณานําเอา

มาตรการอ่ืนมาบังคับใชแทนการลงโทษทางอาญาในคดีที่ไมมีความรายแรงหรือไมมีลักษณะที่เปน

ภยันตรายตอสังคมอยางรายแรง เชน คดีความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการ
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ใชเช็ค พ.ศ. 2534 ซึ่งมาตรการดังกลาวจะสงผลดีตอผูกระทําความผิด และตอสังคมมากกวาใช

มาตรการลงโทษทางอาญาในรูปแบบเดิม ๆ เชนในปจจุบัน 

 ปญหาการดําเนินคดีลาชาและคดีคัง่คางการพิจารณาในชั้นศาล 

  ความลาชาในการดําเนินคดีเปนปญหาที่มีความสําคัญมากที่สุดในปจจุบัน เพราะหาก

การพิจารณาลาชาไปเพียงใด การอํานวยความยุติธรรมก็ลดประสทิธิภาพลงไปเทาน้ัน จนมีคํากลาว

ของ นาย William E.Gladstone อดีตนายกรัฐมนตรีอังกฤษกลาวไววา “Justice delayed is justice 

denied” หรือ “ความยุติธรรมที่ลาชาก็คือความไมยุติธรรม (จิรวัฒน สุริยะโชติชยางกูล, 2558) 

น่ันเอง 

 นอกจากน้ันการพิจารณาพิพากษาคดีที่ลาชา ยังมีผลทําใหการยับยั้งอาชญากรรมหยอน

ประสิทธิภาพอีกดวย เพราะหากเกิดการกระทําผิดขึ้นก็ควรมีการลงโทษผูกระทําความผิดน้ัน

โดยเร็ว และตองเด็ดขาด จึงจะทําใหอาชญากรเกิดความเกรงกลัว เข็ดหลาบ และประชาชนจะเกิด

ความมั่นใจและศรัทธาในกระบวนการยุติธรรมของรัฐมากยิ่งขึ้น 

 ปจจุบันมคีดีอาญาคางพิจารณาอยูในศาลเปนจํานวนมาก เน่ืองมาจากกฎหมายหลายฉบับ

มักจะกําหนดบทลงโทษทางอาญากาํกับไวเสมอ ซึ่งสวนมากจะกําหนดเปนบทบัญญัติโดยเฉพาะ

โทษปรับและโทษจําคุกเปนสวนใหญ สวนจะปรับเปนจํานวนเงินเทาไร หรือ มีโทษจําคุกกี่ปน้ัน

ขึ้นอยูกับลักษณะของการกระทําความผิดวามีความรุนแรงมากนอยเพียงใด เพื่อเปนการปองปราม

การกระทําความผิดที่อาจจะเกิดขึ้น แตเมื่อหากพิจารณาโทษที่กําหนดไวไมวาจะเปนโทษจําคุกหรือ

โทษปรับแลวน้ัน อัตราโทษมักไมไดสูงมากนัก  

 กรณีตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 ไดกําหนดโทษ

สําหรับผูที่ออกเช็คโดยมีเจตนาทุจริต ซึ่งเมื่อมีผูทรงเช็คยืน่เช็คเพื่อใหใชเงินโดยชอบดวยกฎหมาย

แลว ธนาคารปฏิเสธการจายเงิน กฎหมายกําหนดอัตราโทษ คือ มีโทษปรับไมเกินหกหมื่นบาท 

หรือจําคุกไมเกินหน่ึงป หรือทั้งจําทั้งปรับ จะสังเกตไดวาอัตราโทษทั้งปรับและจําคุกไมไดสูงเลย

เมื่อเทียบกับการนําคดีขึ้นสูศาล อาจจะเปนเพราะการฟองคดีอาญาผูเสียหายสามารถฟองเองได 

หากมีการรองทุกขภายในสามเดือน และ ไมจําเปนที่ผูเสียหายตองมีทนายความเพื่อทําการตอสูคดี

ใหเหมือนในคดีแพง รวมถึงไมตองเสียคาใชจายในการฟองรองคดีดวย จึงอาจเปนชองทางบังคับ

ใหฟองคดีเอาไว ซึ่งผูเสียหายในคดีเช็คที่ฟองคดีอาญาไวก็มีการฟองคดีทางแพงควบคูไปดวย แต

จุดประสงคหลักแลวผูเสียหายตองการเพียงเพื่อใหไดรับชําระเงินคืนตามเช็คเทาน้ัน อาจจะไมได

ตองการใหผูตองหาหรือจําเลยรับโทษทางอาญาแตอยางใด 

 จากเหตุผลดังกลาวทําใหมีคดีคั่งคางพิจารณาในศาลเปนจํานวนมาก เน่ืองจาก

กระบวนการดําเนินพิจารณาในศาลของประเทศไทย มี จํานวน 3 ศาล ไดแก ศาลชั้นตน ศาล
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อุทธรณ และศาลฎีกา ซึ่งในศาลสูงน่ันผูพิพากษามีจํานวนนอยเมื่อเทียบกับคดีที่รอการพิจารณาคดี 

ทําใหเกิดปญหาการพิจารณาคดีลาชาดวย  

 ความลาชาในการดําเนินคดีกอใหเกิดความสูญเปลาอยางมหาศาล ทั้งทางดานคาใชจาย 

คาเสียเวลาสําหรับผูที่เกี่ยวของทุกฝายนับแตผูเสียหาย จําเลย พยาน ทนายความ เจาหนาที่ศาล ผู

พิพากษา พนักงานอัยการ หลายคดีใชชวงเวลาในการดําเนินคดีหลายปและเสียคาใชจายเปนจํานวน

มาก ทั้งที่ขณะน้ันยังไมสามารถทราบไดวาจําเลยไดกระทําผิดตามฟองหรือไม โดยเฉพาะอยางยิง่ 

หากภายหลังศาลมีคําพิพากษาถึงที่สุดใหยกฟองปลอยตัวจําเลยไป ก็นับเปนการสูญเปลาที่จําเลยไม

สามารถเรียกรองจากฝายหน่ึงฝายใดไดเลย 

 จากผลของความลาชาน้ีเอง ทําใหจําเลยหลายคนตองยอมรับสารภาพวาไดกระทําผิดตาม

ฟอง ทั้งที่อาจจะไมใชผูกระทําผิดที่แทจริง แตจําเลยไมสามารถกระทําการใดตอไปได เน่ืองจากไม

ทราบวาการพิจารณาการพิพากษาจะถงึทีสุ่ดเมื่อใด อันกอความเดือดรอนแกตนเองและครอบครัว

อยางแสนสาหัส โดยเฉพาะอยางยิ่งจําเลยที่ถกูขังระหวางการพิจารณาคดีของศาลเปนเวลานานนับป 

ยอมจะตองสูญเสียอิสรภาพและประสบกับความทุกขทรมานในเรือนจํา ซึ่งมีสภาพที่เลวรายทั้งดาน

รางกายและจิตใจ 

 การที่กําหนดใหพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 มีการ

ลงโทษทางอาญาน้ัน ตามหลักการดําเนินคดีเมื่อผูเสียหายประสงคจะดําเนินคดีอาญา หากผูเสียหาย

เลือกที่จะรองทุกขตอพนักงานสอบสวนแลวใหพนักงานสอบสวนดําเนินคดีอาญาให ผูเสียหาย

แทบจะไมมีคาใชจายใดเลยนอกจากคาเสียโอกาสและคาใชจายในการหาพยานมาพิสูจนความ

เสียหาย ซึ่งหากผูเสียหายพอใจกับการใหพนักงานสอบสวนและพนักงานอัยการดําเนินคดีอาญาให

แตเพียงอยางเดียว ผูเสียหายจะเสียคาใชจายนอยมาก แตกอใหเกิดปญหามากกับกระบวนการ

ยุติธรรมทางอาญา เพราะรัฐตองสูญเสียคาใชจายมากมายใหกับการดําเนินคดีอาญาของผูเสียหาย 

 หรือกรณีที่ผูน้ันถูกฟองตอศาล กฎหมายสันนิษฐานไวกอนวาเปน ผูบริสุทธิ์จนกวาจะมี

คําพิพากษาถึงที่สุดวาเปนผูกระทําผิด ดังน้ันกฎหมายจึงใหสิทธิแกจําเลยไวหลายประการดวยกัน 

ยกตัวอยาง เชน ถาจําเลยไมมีทนายความและตองการทนายความ ในคดีทีม่ีอัตราโทษจําคุก เชน 

กระทําความผิดตามพระราชบญัญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 เปนตน ศาล

ตองต้ังทนายความให ทนายความทีศ่าลต้ังใหตามหลักขางตน จําเลยไมตองเสียคาทนายความ แต

ทนายความที่มาชวยเหลือจะไดรับคาตอบแทนจากศาลตามระเบียบที่กระทรวงยุติธรรมกําหนด 

 อีกทั้งการดําเนินกระบวนพิจารณาและระยะเวลาในการพิจารณาน้ัน จะตองมีบคุคลและ

องคกรที่เกีย่วของกับกระบวนการยุติธรรมในทางแพง อาทิ พนักงานสอบสวน พนักงานบังคับคดี 

เจาหนาที่ศาล รวมถึงศาลไมวาจะเปนศาลชั้นตน ศาลอุทธรณ หรือศาลฎีกา เพื่อทําการพิจารณาคดี
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และติดตามทวงหน้ีใหเปนไปตามคําพิพากษา ซึ่งน่ันหมายถงึทรัพยากรของรัฐจะตองสิ้นเปลืองไป

กับคดีที่คูความพรอมที่จะยอมความกันไดเสมอหากมีการตกลงกันไดแทนที่จะใหบุคคลากร

เหลาน้ันทําการพิจารณาและดําเนินคดีที่มีความสําคัญมากกวา เชน คดียาเสพติด หรือ คดีการคา

มนุษยและคดีการหลบหนีเขาเมือง เปนตน 

 อยางไรก็ตามมีหลายหนวยงานทีเ่ห็นควรใหยกเลิกโทษทางอาญากับคดีเช็ค 

(สมเกียรติ ต้ังกิจวานิชย, อิสรกุล อุณหเกตุ และทรงพล สงวนจิตร, 2554 ) ไดแก ธนาคารแหง

ประเทศไทย กระทรวงยุติธรรม สํานักงานอัยการ และศาล โดยมีเหตุผลหลักเพื่อลดภาระคดีลนศาล 

ลดภาระคาใชจายและตนทุนในการดําเนินคดีและการปฏิบัติหนาที่ของเจาหนาที่ในทุก ๆ 

หนวยงานที่เกี่ยวของ ไมวาจะเปน พนักงานสอบสวน เจาหนาที่ตํารวจ พนักงานอัยการ หรือ ศาล 

รวมทั้ง การกลับคืนสูสังคมของผูกระทําความผิดดวย  

 ปญหาการกลับคืนสูสังคมของผูกระทําความผิดทางอาญา 

  โทษจําคุกในคดีความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 

2534 น้ันกําหนดโทษจําคุกระยะสั้น คือ จําคุกไมเกินหน่ึงป ทําใหไมสามารถตอบสนอง

วัตถปุระสงคในการลงโทษในดานใด ๆ ได โดยเฉพาะการลงโทษเพื่อขมขูยับยั้ง ซึ่งจากการที่

ผูเขียนศึกษาทฤษฎีดังกลาวมาน้ันจะเห็นไดวาจุดประสงคที่แทจริงของการลงโทษตามทฤษฎีการ

ลงโทษเพื่อขมขูยับยั้งน้ันเพื่อปองกันการกระทําความผิดในลักษณะน้ีซ้ําอีก และเพื่อใหคนในสังคม

ไดเห็นถึงผลกระทบจากการลงโทษไมใหกระทําความผิดเพื่อปองปรามการกระทาํความผิด แตใน

ความเปนจริงมกีารฟองรองนําคดีเช็คขึ้นสูศาลเปนจํานวนมาก และมีแนวโนมจะเพิ่มมากขึ้นอีกใน

อนาคต ซึ่งกอใหเกิดผลเสียในดานตาง ๆ มากกวาผลดี ซึ่งผูกระทําความผิดไมไดมีความเกรงกลัว

ตอการกระทําความผิดดังกลาวเลย ซึ่งอาจเปนเพราะวาผูกระทําความผิดรูอยูแลววาสามารถ

ประนีประนอมยอมความกันไดและจะไมถูกลงโทษถึงจําคุก อีกทั้งยังสามารถดําเนินชีวิตประจําวัน

และประกอบธุรกิจไดตามปกติ เพียงแคไปตามที่ศาลนัดหรือทําเร่ืองขอผอนผันการชําระหน้ี

ดังกลาวได เปนตน 

 สวนวัตถุประสงคการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟูผูกระทําผิดน้ัน จุดประสงคหลักเนนที่ตัว

ผูกระทําผิดมากกวาการกระทําผิด โดยศึกษาผูกระทําผิดเปนรายบุคคลหรือการจําแนกลักษณะ เพื่อ

หาสาเหตุการกระทําผิดและแนวทางแกไข ดังน้ันจะเห็นไดวาระยะเวลาการกําหนดโทษจําคุกในคดี

ความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็คน้ันสั้นเกินกวาที่เจาพนักงานเรือนจําจะแกไขฟนฟูผูกระทํา

ความผิดใหกลับตัวเปนคนดี แตระยะเวลาดังกลาวก็นานเพียงพอที่จะตัดผูกระทําความผิดออกจาก

หนาที่การงานและครอบครัวได หากพิจารณาแลวความผิดจากการใชเช็คอันเปนความผิดในทาง

แพงซึ่งผูกระทําความผิดโดยเน้ือแทแลวอาจจะไมใชผูกระทําความผิดโดยสันดาน แตอาจจะเปน
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เพราะปญหาเศรษฐกิจในปจจุบันประกอบกับการบริหารจัดการทางธุรกิจที่ไมดีนักทําใหผูกระทํามี

ความผิดอาญาติดตัว และสิ่งหน่ึงที่จะติดตัวผูกระทําความผิดไปตลอดไมวาระยะเวลาในการจําคุก

จะสั้นเพียงใดก็ตาม คือการถูกตราหนาวาเคยเปนผูตองโทษ อันจะสงผลกระทบตอการกลับคืนเขา

สูสังคมและการดํารงชีวิตของผูน้ันได 

 

วิเคราะหปจจัยที่สมควรยกเลิกโทษอาญาในคดีความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค 

 ในสวนน้ีจะวิเคราะหถึงสภาพปญหาของความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอัน

เกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 วามีปญหาประการใดเพื่อศกึษาถึงผลกระทบของการบังคับใชโทษ

ทางอาญากับความผิดอันเกิดจากการใชเช็ความีความเหมาะสมมากนอยเพียงใด สมควรที่จะ

ปรับปรุงแกไขหรือนํามาตรการการลงโทษอ่ืนมาบังคับใชกับพระราชบญัญัติวาดวยความผิดอันเกิด

จากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 แทนโทษทางอาญาหรือไม รวมทั้งจะไดนําเสนอมาตรการเสริมอ่ืน

สําหรับการบังคับใชกับความผิดอันเกิดจากการใชเช็คที่เห็นวาเปนการเหมาะสมในยุคปจจุบันซึ่ง

มิใชการกําหนดโทษทางอาญา เพื่อใหเกิดความเปนธรรมตอบุคคลทุกคนในสังคม ประกอบกับจะ

ไดทําการศึกษาถึงขอจํากัดในการที่จะนําเอามาตรการเสริมอ่ืนมาบังคับใชแทนการลงโทษทาง

อาญากับความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 ตลอดจนถึงผลดีและผลเสียของการนํามาตรการ

เสริมอ่ืนมาใชแทนการลงโทษทางอาญาในความผิดพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการ

ใชเช็ค พ.ศ. 2534 ดวย 

 จากการศึกษาบทลงโทษเกี่ยวกับความผิดอันเกิดจากการใชเช็คทั้งทางแพงและทางอาญา 

น้ัน ทําใหคนพบเหตุผลในการยกเลิกโทษอาญาในกรณีความรับผิดอันเกิดจากใชเช็ค ซึ่งสามารถ

แยกออกดังน้ี 

 1. ขัดกับหลักฎหมายระหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมือง 

 กติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง หรือ (International 

Covenant on Civil and Political Rights: ICCPR) ขอ 11 บุคคลจะถกูจําคุกเพียงเพราะเหตุวาไม

สามารถปฏิบัติการชําระหน้ีตามสัญญามิไดซึ่งประเทศไทยเขาเปนภาคีเมื่อ 29 ตุลาคม 2539 มีผลใช

บังคับ 30 มกราคม 2540 น้ัน ซึ่งการที่ประเทศไทยไดกําหนดโทษทางอาญาของความผิดอันเกิดจาก

การใชเช็คจึงขัดกับกติกาดังกลาว  

 ตามกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง ขอ 11 ระบุวา 

บุคคลจะถูกจําคุกเพียงเพราะเหตุผลวาไมสามารถปฏิบัติการชําระหน้ีตามสัญญามิได เมื่อนํามา

เปรียบเทียบกับพระราชบัญญัติวาดวยความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 แลวตามหลัก

ดังกลาวจะเห็นไดวา การที่ธนาคารปฏิเสธการจายเงินตามเช็คแลว ผูจายเงินตามเช็คจะตองถูกจําคุก
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น้ัน เปนการขัดตอหลักการดังกลาว เน่ืองจากเช็คเปนสัญญาทางแพง ซึ่งการทํานิติกรรมสัญญาทาง

แพงน้ันควรใชหลักสุจริต  

 ในทางกลับกันหากการทํานิติกรรมสัญญาไมสมบูรณแลว ผลทางกฎหมายก็คือ เปน

โมฆะหรือโมฆียะ กลาวคือโมฆะกรรม หมายถึง นิติกรรมที่เมื่อทําขึ้นแลว ไมมีผลผูกพันกันในทาง

กฎหมาย ซึ่งผลของโมฆะกรรมน้ันไมอาจใหสัตยาบันแกกันได ผูมีสวนไดเสียคนหน่ึงคนใดจะยก

ความเสียเปลาแหงโมฆะกรรมขึ้นกลาวอางก็ได ถาจะตองคืนทรัพยสินอันเกิดจากโมฆะกรรม ให

นําบทบัญญัติวาดวยลาภมิควรได แหงประมวลกฎหมายน้ีมาใชบังคับ ถาสวนหน่ึงสวนใดของนิติ

กรรมเปนโมฆะ นิติกรรมน้ันยอมตกเปนโมฆะทั้งสิ้น และนิติกรรมใดเปนโมฆะ แตเขาลักษณะ

เปนนิติกรรมอยางอ่ืนซึ่งไมเปนโมฆะ ใหถือความตามนิติกรรมซึ่งไมเปนโมฆะ สวนโมฆียกรรม 

หมายถึง นิติกรรมน้ันยังมีผลบังคับไดโดยชอบดวยกฎหมาย แตอาจถูกบอกลาง ทําใหนิติกรรมตก

เปนโมฆะมาแตเร่ิมแรก หรืออาจไดรับการใหสัตยาบัน นิติกรรมน้ันจะมีผลสมบูรณต้ังแตเร่ิมแรก

เชนกัน โดยผลของโมฆียะกรรม มี 2 ประการ คือ ตองบอกลางโมฆียกรรมน้ัน หมายถึง การแสดง

เจตนาปฏิเสธนิติกรรมที่เปนโมฆียะใหไมมีผลใชบังคับตามกฎหมาย หรือ การใหสัตยาบันแก

โมฆียะกรรมน้ันอันเปนการรับรองนิติกรรมที่เปนโมฆียะใหมีผลสมบูรณตามกฎหมาย  

 จากการศึกษาจะเห็นวามีหลายวิธีที่สามารถยติุขอพิพาททางแพงได โดยไมตองนําคดี

ทางอาญามาบังคับใช อีกทั้งตามกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง

น้ันประเทศไทยก็ไดเขารวมเปนภาคีกับกฎหมายดังกลาวดวย ผูเขียนเห็นวาโทษทางอาญาจีงไมมี

ความจําเปนที่จะบังคับใชตอไป 

 2. การบังคับคดี 

 ตามหลักกฎหมายอาญาเมื่อมีการกระทําความผิดเกิดขึ้นแลว การดําเนินอาญาจะเร่ิมจาก

การที่ผูเสียหายเขาแจงความตอเจาพนักงานตํารวจโดยกลาวหาวามีผูกระทําผิด และการกระทําน้ัน

เกิดความเสียหายแกผูเสียหาย ซึ่งการกลาวหาน้ัน ผูเสียหายมีเจตนาใหผูกระทําผิดไดรับโทษ 

เรียกวา คํารองทุกข เมื่อเจาพนักงานตํารวจรับแจงเหตุแลวจะสืบสวนและสอบสวนรวบรวม

พยานหลักฐานจัดทําเปนสํานวนคดี ซึ่งเมื่อพนักงานสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานเสร็จก็จะ

สรุปสํานวนการสอบสวน แลวมีความคิดเห็นทางใดทางหน่ึงประกอบสํานวนเพื่อยื่นฟองจําเลยตอ

ศาลตอไป ในบางกรณีผูเสยีหายอาจจะเลือกฟองคดีตอศาลเองโดยตรงก็ได อยางเชน กรณีความผิด

อันเกิดจากการใชเช็คน้ันการออกเช็คจะตองมีมูลหน้ีตอกัน ผูเสียหายสามารถฟองคดีไดเองหรือให

รัฐฟองคดีใหก็ได จะเห็นวา กรณีความผิดอันเกิดจากการใชเช็คน้ัน ผูเสียหายใชกระบวนการ

ยุติธรรมทางอาญา ไมวาจะเปนตํารวจ พนักงานสอบสวน และศาล เปนเคร่ืองมือ เพื่อใหตนไดรับ

ชําระหน้ีตามเช็คไดเร็วขึ้น อันเปนการสิ้นเปลืองทรัพยากร ทั้งคนและงบประมาณ อีกทั้งยังเปนการ
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ขัดตอทฤษฎีการลงโทษและโครงสรางความรับผิดทางอาญาอีกดวย ซึ่งสามารถนํามาตรการเสริม

อ่ืน ๆ มาบังคับใชแทนการลงโทษทางอาญา เชน นําหลักทางปกครองมาบังคับใช เปนตน 

 ในอังกฤษ ไมไดกําหนดความรับผิดอาญาในคดีเช็คไวโดยเฉพาะเหมือนเชนในกฎหมาย

ไทย เวนแตการกระทําเกี่ยวกับคดีเช็คดังกลาวจะเขาหลักเกณฑการกระทําความผดิอาญาฐานใดฐาน

หน่ึงเทาน้ัน อาทิ ความผิดฐานฉอโกง หรือ ความผิดฐานปลอมเอกสาร เปนตน 

 ดังน้ันในอังกฤษ ผูทรงจึงสามารถฟองใหผูสั่งจายเช็ครับผิดโดยอาศัยกฎหมายแพงใน

เร่ืองต๋ัวเงินเพื่อเรียกใหผูสั่งจายรับผิดตามเน้ือความในเช็คไดตามคดีแพงเทาน้ัน น่ันคือการ ใช

กฎหมาย Bill of Exchange act 1882 ซึ่งโดยหลักการแลวคือ ผูทรงซึ่งบคุคลที่เปนเจาหน้ีตามเช็คไม

มีสิทธิเรียกรองใด ๆ ใหธนาคารที่ปฏเิสธการจายเงินรับผิดตามเช็ค เพราะไมมีนิติสมัพันธใด ๆ ที่

ผูกพันกันระหวางธนาคารกับผูทรงเช็ค หนาที่การจายเงินตามเช็คเปนหน้ีที่ธนาคารมีหนาที่ผูกพัน

ตามสัญญาที่ไดทําไวกับผูสั่งจายเทาน้ัน แตถึงอยางไร ผูทรงก็ยังมีสิทธิไลเบี้ยเอาแกผูสั่งจายเมื่อ

ธนาคารปฏิเสธการจายเงินไดตามที่ Bill of Exchange Act 1882 ซึ่งเปนกฎหมายในทางแพงกําหนด

เอาไว 

 จากการที่ศึกษากฎหมายอังกฤษเมื่อนํามาเปรียบเทียบกบัประเทศไทยแลว ผูเขียนเห็น

ดวยกับกฎหมายอังกฤษทีไ่มไดบัญญัติความรับผดิทางอาญาไวในกฎหมายเช็ค ควรกําหนดความรับ

ผิดอันเกิดจากการใชเช็คใหรับผิดในทางแพงและใหมีสิทธิการไลเบี้ยกันทางแพงเทาน้ัน เพราะหาก

มีการกําหนดโทษในทางอาญาดวยจะเปนการลงโทษที่ซ้ําซอนกันทั้งทางแพงและทางอาญา  

 3. การบังคับโทษ 

 จากที่ไดศึกษาพระราชบญัญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 น้ัน 

กําหนดบทลงโทษทางอาญาทั้งโทษจําคุกและโทษปรับ ซึ่งคดีความทางอาญาน้ัน สามารถระงับได

หลายวิธี ดังน้ี คดีเลิกกัน ในกรณีคดีเช็ค คือการใชเงินตามเช็ค การถอนคํารองทุกข การถอนฟอง 

ประนีประนอมยอมความ มีคําพิพากษาเด็ดขาดในคดีที่ไดฟอง  

 การที่พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 กําหนดโทษทาง

อาญาขึ้นมาน้ัน เพราะตองการใหเช็คมีความนาเชื่อถือในทางเศรษฐกิจเทาน้ัน แตองคประกอบของ

ความผิดเกี่ยวกับการใชเช็คน้ัน คือ มีเจตนาทุจริตไมใชเงินตามเช็ค ซึ่งตามหลักกฎหมาย Common 

Law เรียกวา มีเจตนาราย หรือ Mens Rea และในกฎหมาย Civil Law เรียกวา Schuld คือความชั่ว

ของผูกระทํา ซึ่งในกรณีน้ีผูสั่งจายคือบุคคลตนเร่ืองที่เปนผูทําลายความนาเชื่อถือในเช็ค ซึ่งสามารถ

นําหลักกฎหมายฉอโกงหรือปลอมแปลงเอกสารมาลงโทษแทนได ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค

ควรกําหนดโทษทางอาญาเฉพาะกรณีผูกระทํามีเจตนาทุจริตเทาน้ัน สวนกรณีไมมีเจตนาทุจริตอาจ

ใชมาตรการอ่ืนแทนได 
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 สําหรับกฎหมายอาญาของมลรัฐนิวยอรคประเทศสหรัฐอเมริกากําหนดองคประกอบ

ความผิดในกรณีการออกเช็คในขณะที่ไมมีเงินเพียงพอที่จะชําระหน้ีไวน้ันไดกําหนดความรับผิด

เร่ืองที่กําหนดใหผูที่โอนเช็คไปใหบุคคลอ่ืนเปนผูกระทําความผิดตามกฎหมายเช็คดวย โดยหลักที่

จะทําใหการกระทําเปนความผิดคือ ผูโอนไดโอนเช็คไปโดยมีเจตนาหรือเชื่อวาจะถูกปฏิเสธการ

จายเงินเมื่อทวงถาม ซึ่งแตกตางจาก พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 

ของประเทศไทยที่ผูสลักหลังเช็คหรือผูโอนเช็คไมมีความรับผิดใด ๆ ในกรณีที่ธนาคารปฏิเสธการ

จายเงินตามเช็ค 

 เหตุผลหน่ึงของการบัญญัติกฎหมายเช็คของมลรัฐนิวยอรคประเทศสหรัฐอเมริกา

ประการสําคัญ คือ กฎหมายมุงประสงคจะลงโทษผูที่ใชเช็คเปนเคร่ืองมือในการหลอกลวงหรือ

แสวงหาผลประโยชนโดยมชิอบเปนสําคัญ มิใชมุงประสงคที่จะลงโทษเฉพาะกรณีที่ออกเช็คแลวมี

การปฏิเสธการจายเงินตามเช็คเพียงอยางเดียว กลาวคือกฎหมายของมลรัฐนิวยอรคมีการพิจารณา

ระยะเวลาที่สงมอบเช็คและมีการกําหนดระยะเวลาในการนําเช็คไปขึ้นเงินภายใน 30 วันนับต้ังแต

วันสงมอบเช็คดังกลาว ฉะน้ันการออกเช็คลวงหนาเปนระยะเวลานานยอมไมเขาบทสนันิษฐานของ

กฎหมายดังกลาว 

 กฎหมายเกี่ยวกับเช็คในมลรัฐนิวยอรคมีความเขมงวดและมีการบังคับใชที่จริงจังมากกวา

ประเทศไทย ทั้งในเร่ืองวัตถปุระสงคในการลงโทษ และรวมไปถึงกําหนดผูที่จะมีความผิดในการ

ออกเช็คเพิ่มเติม คือ ผูโอนเช็ค ดวย เน่ืองจากประเทศสหรัฐอเมริกาเปนประเทศใหญ มีหลายมลรัฐ 

มีผูคนเปนจํานวนมาก ประกอบกับเปนประเทศมหาอํานาจทางเศรษฐกิจ ดังน้ันการออกกฎหมาย

จําเปนตองมุงที่จะควบคมุและบงัคับใชใหไดอยางจริงจัง 

 จากเหตุผลดังกลาวผูเขียนเห็นวาการยกเลิกโทษทางอาญาในคดีความรับผิดอันเกิดจาก

การใชเช็คจะสามารถบังคับใชไดจริง โดยนําความรับผิดทางแพงมาใชบังคับเปนรายบุคคลไป  

 4. การชําระหน้ีโดยวิธีการอ่ืนแทนการใชเช็ค 

 เน่ืองจากในปจจุบันเขาสูยุคดิจิตอล กลาวคือ เทคโนโลยีมีการพัฒนาไปอยางรวดเร็ว 

ผูคนเร่ิมหันมาทําธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกสมากขึ้น สังเกตไดจากคนใชเงินสดนอยลง แตใชวิธีการ

โอนเงินทางอิเล็กทรอนิกสมากขึ้น ซึ่งมีความสะดวก รวดเร็ว และเขากับสถานการณปจจุบัน 

ในทางกลับกันมีวิธีการชําระเงนิอ่ืนที่สามารถนํามาใชทดแทนการชําระเงินโดยการใชเช็ค เชน การ

โอนเงินทางอิเล็กทรอกส หรือ โอนเงินแบบ Prompt Pay เปนตน นอกจากจะสะดวกและรวดเร็ว

แลวยังเปนการลดการใชทรัพยาการธรรมชาติอีกดวย  

 นอกจากน้ี ยังมีกฎหมายรองรับธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส หรือ e-Payment ซึ่งได

ใหบริการมาเปนเวลานานแลว โดยมีกฎหมายรองรับคือ พระราชบัญญัติธุรกิจสถาบันการเงิน พ.ศ. 
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2551 พระราชบัญญัติธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส พ.ศ. 2544 และ พระราชกฤษฎีกาควบคุมดูแล

ธุรกิจบริการการชําระเงินทางอิเล็กทรอนิกส พ.ศ. 2551 นอกจากน้ันยงัมีประกาศคณะกรรมการ

ธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส ที่กําหนดในเร่ืองการรักษาความมั่นคงปลอดภัย และการคุมครองขอมูล

สวนบุคคลอีกดวย  
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บทที ่5 

บทสรุปและขอเสนอแนะ 

 

บทสรุป 

 เมื่อสภาพเศรษฐกจิมีการเจริญเติบโตและแขงขันกันอยางมาก ทําใหการประกอบธุรกิจ 

ตาง ๆ ตองมีการปรับตัวเพื่อใหทันภาวะเศรษฐกิจที่ผันผวนขึ้นลงอยูตลอดเวลา เช็คในฐานะที่เปน

ตราสารทางการเงินที่สามารถเปลี่ยนมือไดเปนสิ่งที่ผูประกอบธุรกิจและการคาใชเปนวิธีการในการ

ชําระหน้ีคาสินคาและบริการอยางแพรหลาย อันเน่ืองมาจากเหตุผลหลายประการไมวาจะเปน 

เพราะมคีวามสะดวกสบาย ปลอดภัย และเหมาะสําหรับเจาของบริษัทหรือผูประกอบการในยุค

ปจจุบันที่ตองการความรวดเร็วในการดําเนินธุรกิจ ดังน้ัน รัฐจึงจําเปนตองมีการออกกฎหมาย

สําหรับควบคุมและกํากับดูแลในกรณีความรับผิดอันเกิดจากใชเช็ค เพื่อคุมครองผูทรงเช็คที่ชอบ

ดวยกฎหมายใหไดรับความเปนธรรม โดยประเทศไทยไดมีการออกพระราชบัญญัติวาดวยความผิด

อันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2497 ขึ้นมาบังคับใช ตอมาเมื่อกฎหมายฉบับดังกลาวไดใชบงัคับมาเปน

เวลานาน และบทบญัญัติที่มีอยูไมเหมาะสมหลายประการ จึงไดมีการยกเลิกกฎหมายฉบับดังกลาว

และประกาศใชกฎหมายเกี่ยวกับเช็คฉบับใหม คือ พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใช

เช็ค พ.ศ. 2534 ออกใชบังคับใหมีความทันสมัยเพื่อเปนหลักประกันแกบรรดาเจาหน้ีที่รับชําระหน้ี

โดยเช็ค และขณะเดียวกันก็ใหความเปนธรรมและคุมครองสิทธิเสรีภาพของผูสั่งจายเช็คดวยเชนกัน

โดยกฎหมายฉบับน้ีไดมีการกําหนดโทษทางอาญาไวเพื่อปองปรามผูกระทําความผิดอันเกิดจากการ

ใชเช็ค นอกจากน้ียังมีกฎหมายหลักที่เกี่ยวของกับการใชเช็ค คือ ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 

ซึ่งกฎหมายดังกลาวก็ไดมกีารกําหนดเกี่ยวกับความหมายและลักษณะของเช็ค เงือ่นไขและวิธีการ

ออกเช็คใหถูกตอง เร่ืองที่เกี่ยวกับความสมบูรณของเช็ค รวมถึงการกําหนดโทษซึ่งเปนเร่ืองในทาง

แพงดังที่ไดกลาวมาโดยละเอียดแลว  

 อยางไรก็ตาม ประเด็นสําคัญของปญหาที่สนใจที่จะทําการศึกษาน้ี คือ ความเหมาะสม

ของการบังคับใชโทษทางอาญาในกรณีความรับผิดจากการใชเช็ค ตามพระราชบัญญัติวาดวย

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 ซึ่งมีปญหาที่เกิดขึ้นการบังคับกฎหมายดังกลาวหลาย

ประการ ไดแก 

 ประการแรก ปญหาเร่ืองความไมสอดคลองของทฤษฎีการลงโทษทางอาญากับ

พระราชบญัญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534  
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 ตามที่ไดกลาวมาแลววา ทฤษฎีการลงโทษทางอาญาที่สําคัญน้ันไดแก การลงโทษเพื่อแก

แคนทดแทน (Retribution) การลงโทษเพื่อขมขวัญยับยั้ง (Deterrence) การลงโทษเพื่อตัดโอกาส

กระทําผิด (Incapacitation) และการลงโทษเพื่อแกไขฟนฟู (Rehabilitation) เปนตน ซึ่งการลงโทษ

ทางอาญาน้ันเปนการลงโทษที่รุนแรงและสงผลกระทบตอสิทธิและเสรีภาพในชีวิต รางกาย และ

ทรัพยสินของผูกระทําความผิด โดยแตละทฤษฎีมีวัตถุประสงคเพื่อเปนการปองปรามการกระทํา

ของมนุษย ใหอยูในบรรทัดฐานของสังคม และอยูรวมกันอยางสงบสุข จึงเปนที่ยอมรับกัน

โดยทั่วไปวา การบังคับใชโทษทางอาญาน้ัน มีความเหมาะสมที่จะนํามาใชกับการกระทําความผิด

ทางอาญาที่มีความรายแรงซึ่งเปนภยันตราย และสงผลกระทบตอความสงบเรียบรอยของสังคมและ

ศีลธรรมอันดีของคนในสังคม หรือกลาวไดวาเปนการกระทําที่นาตําหนิในทางศีลธรรมเทาน้ัน แต

สําหรับความผิดในบางประเภททีไ่มสมควรถูกตําหนิทางศีลธรรมหรือไมสงผลกระทบอยาง

รายแรงตอสังคม เชน ความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 

ซึ่งมีวัตถุประสงคในการควบคุมดูแลการออกเช็คเพื่อใหมีผลผูกพันและบังคับชําระหน้ีไดตาม

กฎหมายมากกวาที่จะมุงนําตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษอยางเด็ดขาดเหมือนอยางเชนการกระทํา

ความผิดอาญาทั่ว ๆ ไป ซึ่งนาจะมีการนํามาตรการอ่ืนมาบังคับใชแทนเพราะจะเปนประโยชน

มากกวาการบังคับใชโทษทางอาญา 

 ซึ่งผูเขียนเห็นวาการกําหนดบทลงโทษทางอาญาในคดีวาดวยความผิดอันเกิดจากการใช

เช็ค ไมวาจะเปนโทษปรับหรือจําคุกก็ตาม ไมไดทําใหผูที่ไมใชเงินตามเช็คน้ันมีความเกรงกลัวตอ

การกระทําความผิดแตอยางใด อาจจะเปนเพราะเน่ืองจากเจตนาแรกไมไดต้ังใจจะไมชําระเงนิตาม

เช็ค และเมื่อถึงคราวที่ธนาคารปฏิเสธการจายเงินไมวาจะดวยเหตุผลที่วาใหใชเงินที่มีจํานวนสูงกวา

จํานวนเงินที่มีอยูในบัญชีอันจะพึงใหใชเงินไดในขณะที่ออกเช็คน้ัน หรือ ถอนเงินทั้งหมดหรือแต

บางสวนออกจากบัญชอัีนจะพึงใหใชเงินตามเช็คจนจํานวนเงินเหลือไมเพียงพอที่จะใชเงินตามเช็ค

น้ันไดก็ตาม ธนาคารจะมีมาตรการโดยดําเนินการแจงแกผูทรงที่นําเช็คมาขึ้นเงินเพื่อใหผูทรงเช็ค

แจงแกผูออกเช็คตอไปวาเงินในบัญชีไมพอสําหรับจายเช็คน้ันตอไป อีกทั้งสภาวะเศรษฐกิจที่ผัน

ผวนทั่วโลกในปจจุบัน อาจเปนสาเหตุทําใหสภาพคลองบางบริษัทตองสะดุดหรือหยุดชะงักลงไป

บาง การดําเนินการทางธุรกิจน้ันจึงมีหลายปจจัยที่จะขับเคลื่อนธุรกิจใหดําเนินไปอยางราบร่ืน การ

ใชเช็คก็เปนทางเลือกหน่ึงในการประกอบธุรกิจใหขับเคลื่อนไปได หากนําบทลงโทษทางอาญาที่

กําหนดไวในพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 มาใชบังคับกับคดีเช็ค

ดวยแลว ผูเขียนเห็นวาอาจจะเปนการลงโทษที่ซ้ําซอนกัน ทําใหผูกระทําความผิดตามเช็คไดรับ

โทษที่เกินสมควร กลาวคือ หากตองการลงโทษผูกระทําความผิดจากอันเน่ืองมาจากการเชค็เปน

คดีอาญาจริง ๆ บทบัญญัติในเร่ืองฉอโกงก็สามารถนํามาปรับใชกับการกระทําความผิดในคดีเช็คได 
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 ประการที่สอง ปญหาการบงัคับใชการลงโทษทางอาญาในความผิดตามพระราชบัญญัติ

วาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 

 1. ปญหาคดีอาญาเฟอ  

 แมโทษทางอาญามีวัตถุประสงคเพื่อควบคมุความประพฤติของมนุษยใหเปนไปตามกฎ 

กติกา หรือบรรทัดฐานของสังคมก็ตาม แตการที่มีกฎหมายกําหนดการกระทําที่เปนความผิดและ

ตองไดรับโทษทางอาญาไวอยางมากมายอาจกอใหเกดิปญหาการกระทําที่เปนผิดอาญามากเกิน

ความจําเปน อันนําไปสูปญหาคดีอาญาเฟอ (Over-Criminalisation) และเมื่อพิจารณาถึงแนวคิดที่มี

ความตองการในการบังคับใชกฎหมายใหเปนไปตามหลักที่วา “กฎหมายตองศักด์ิสิทธิ์” และการที่

จะทําใหเห็นวากฎหมายมีความศักด์ิสิทธิแ์ละสามารถบังคบัใชกฎหมายไดน้ันก็คือตองมีการ

กําหนดโทษทางอาญา อันไดแกโทษปรับและจําคุกไวในกฎหมายตาง ๆ ซึ่งโดยแทจริงแลว

กฎหมายเหลาน้ันอาจไมจําเปนตองใชมาตรการทางอาญาในการบังคับใชกฎหมายแตอยางใด การ

กําหนดมาตรการในทางอาญาไวในกฎหมายตาง ๆ มากจนเกนิไป อาจทําใหเกิดปญหาเร่ืองสภาพ

บังคับของกฎหมายไมมีประสิทธิภาพขึ้น อีกทั้งกฎหมายที่กําหนดโทษทางอาญา เมื่อมีการ

ประกาศใชแลวแตไมมีสภาพบังคับไดจริง กจ็ะทําใหคนในสังคมไมเกรงกลัวตอกฎหมายเน่ืองจาก

เห็นวาทําแลวไมผิดกฎหมาย ทําใหกฎหมายไรซึ่งความความศักด์ิสิทธิ์อีกทางหน่ึงได 

 2. ปญหาการดําเนินคดีลาชาและคดีคั่งคางการพิจารณาในชั้นศาล 

 โดยที่ปจจุบันมีคดีอาญาคางพิจารณาอยูในศาลเปนจํานวนมาก เน่ืองมาจากกฎหมาย

หลายฉบับมักจะกําหนดบทลงโทษทางอาญากํากับไวเสมอ ซึ่งสวนมากจะกําหนดเปนบทบัญญัติ

โดยเฉพาะโทษปรับและโทษจําคุกเปนสวนใหญ สวนจะปรับเปนจํานวนเงินเทาไร หรือ มีโทษ

จําคุกกี่ปน้ันขึ้นอยูกับลกัษณะของการกระทําความผิดวามีความรุนแรงมากนอยเพียงใด เพื่อเปนการ

ปองปรามการกระทําความผิดที่อาจจะเกิดขึ้น แตเมื่อหากพิจารณาโทษที่กําหนดไวไมวาจะเปนโทษ

จําคุกหรือโทษปรับแลวน้ัน อัตราโทษมักไมไดสูงมากนัก ซึ่งกรณีตามพระราชบัญญัติวาดวย

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 2534 ไดกําหนดโทษสําหรับผูที่ออกเช็คโดยมีเจตนาทุจริต โดย

เมื่อมีผูทรงเช็คยื่นเช็คเพื่อใหใชเงนิโดยชอบดวยกฎหมายแลว ธนาคารปฏเิสธการจายเงิน กฎหมาย

กําหนดอัตราโทษ คือ มีโทษปรับไมเกินหกหมื่นบาท หรือจําคุกไมเกินหน่ึงป หรือทั้งจําทั้งปรับ จะ

สังเกตไดวาอัตราโทษทั้งปรับและจําคุกไมไดสูงเลยเมื่อเทียบกับการนําคดีขึ้นสูศาล อาจจะเปน

เพราะการฟองคดีอาญาผูเสียหายสามารถฟองเองได หากมีการรองทุกขภายในสามเดือน และ ไม

จําเปนที่ผูเสียหายตองมีทนายความเพื่อทําการตอสูคดีใหเหมือนในคดีแพง รวมถึงไมตองเสีย

คาใชจายในการฟองรองคดีดวย จึงอาจเปนชองทางบังคับใหฟองคดีเอาไว ซึ่งผูเสียหายในคดีเช็คที่

ฟองคดีอาญาไวก็มีการฟองคดีทางแพงควบคูไปดวย แตจุดประสงคหลักแลวผูเสียหายตองการเพียง
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เพื่อใหไดรับชําระเงินคืนตามเช็คเทาน้ัน อาจจะไมไดตองการใหผูตองหาหรือจําเลยรับโทษทาง

อาญาแตอยางใด 

 จากการศึกษาพบวา สถิติเกี่ยวกับคดีเช็ค ระหวางป พ.ศ. 2546-2551 มีการจําหนายคดี

ออกจากสารบบความในศาลชั้นตนเกือบหน่ึงในสี่ของจํานวนทั้งหมด เน่ืองจากคูความสามารถตก

ลงกันได และอีกเกือบคร่ึงมีการจําหนายคดีชั่วคราว เน่ืองจากลูกหน้ีขอผอนชําระกับเจาหน้ีได ไม

รวมถงึจํานวนคดีเช็คคางอยูในชั้นศาลประมาณ 17,000 คดี โดยแตละคดีใชเวลาพิจารณาราว 21.2 

เดือน ทําใหตนทุนการพิจารณาคดีเช็คในภาพรวม ทั้งของรัฐและคูกรณี รวมกันเปนมูลคาถึง 909-

1,351 ลานบาทตอป ซึ่งเมื่อพิจารณาโดยการนําตนทุนมาเปรียบเทียบกับประสิทธิภาพของการใช

โทษอาญา นับวาเปนวิธีที่ไมคุมคาเทาที่ควร อีกทั้งการดําเนินกระบวนพิจารณาและระยะเวลาใน

การพิจารณาน้ัน จะตองมีบุคคลและองคกรที่เกี่ยวของกับกระบวนการยุติธรรมในทางแพง อาทิ 

พนักงานสอบสวน พนักงานบังคับคดี เจาหนาที่ศาล รวมถึงศาลไมวาจะเปนศาลชั้นตน ศาล

อุทธรณ หรือศาลฎีกา เพื่อทําการพิจารณาคดีและติดตามทวงหน้ีใหเปนไปตามคําพิพากษา ซึ่งน่ัน

หมายถึงทรัพยากรของรัฐจะตองสิ้นเปลืองไปกับคดีที่คูความพรอมที่จะยอมความกันไดเสมอหากมี

การตกลงกันไดแทนที่จะใหบุคคลากรเหลาน้ันทําการพิจารณาและดําเนินคดีที่มีความสําคัญ

มากกวา เชน คดียาเสพติด หรือ คดีการคามนุษยและคดีการหลบหนีเขาเมือง เปนตน 

 3. ปญหาการกลับคืนสูสังคมของผูกระทําความผิดทางอาญา 

 โทษจําคุกในคดีความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ. 

2534 น้ันกําหนดโทษจําคุกระยะสั้น คือ จําคุกไมเกินหน่ึงป ทําใหไมสามารถตอบสนอง

วัตถปุระสงคในการลงโทษในดานใด ๆ ได และจะเห็นไดวาระยะเวลาการกําหนดโทษจําคุกในคดี

ความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็คน้ันสั้นเกินกวาที่เจาพนักงานเรือนจําจะแกไขฟนฟูผูกระทํา

ความผิดใหกลับตัวเปนคนดี แตระยะเวลาดังกลาวก็นานเพียงพอที่จะตัดผูกระทําความผิดออกจาก

หนาที่การงานและครอบครัวได หากพิจารณาแลวความผิดจากการใชเช็คอันเปนความผิดในทาง

แพงซึ่งผูกระทําความผิดโดยเน้ือแทแลวอาจจะไมใชผูกระทําความผิดโดยสันดาน แตสิ่งหน่ึงที่จะ

ติดตัวผูกระทําความผิดไปตลอดไมวาระยะเวลาในการจําคุกเพียงใดก็ตาม คือการถูกตราหนาวาเคย

เปนผูตองโทษ อันจะสงผลกระทบตอการกลับคืนเขาสูสังคมและการดํารงชีวิตของผูน้ันได 

 ทั้งน้ี จากการศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายเกี่ยวกับเช็คของตางประเทศพบวา ประเทศ

ฝร่ังเศส มีการนํามาตรการทางธนาคารมาใชเพื่อสรางความนาเชือ่ถือใหเช็คแทนที่การใชมาตรการ

ทางอาญา หลังจากยกเลิกความผิดอาญาเกี่ยวกับการใชเช็ค กฎหมายของประเทศอังกฤษไมได

บัญญัติความรับผิดทางอาญาไวในกฎหมายเช็ค แตใหรับผิดในทางแพงเทาน้ัน เพราะเปนการ

ลงโทษที่ซ้ําซอนทั้งทางแพงและทางอาญา จึงใหมีการไลเบีย้กันทางแพงเทาน้ัน และกฎหมายเช็ค
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ของมลรัฐนิวยอรคประเทศสหรัฐอเมริกา ที่มุงประสงคจะลงโทษผูที่ใชเช็คเปนเคร่ืองมือในการ

หลอกลวงหรือแสวงหาผลประโยชนโดยมิชอบเปนสําคัญ มิใชมุงประสงคที่จะลงโทษเฉพาะกรณี

ที่ออกเช็คแลวมีการปฏิเสธการจายเงินตามตามเช็คเพียงอยางเดียว ซึ่งจะเห็นวานานาประเทศตาง

เห็นความสําคัญของปญหาที่เกิดขึ้นจากการบังคับใชโทษทางอาญาในความผิดที่เกิดจากการใชเช็ค 

จึงมีแนวทางการแกไขปญหาที่แตกตางกันเพื่อใหเหมาะสมกับสภาพของแตละสังคม สําหรับใน

สวนของประเทศไทยผูเขียนจะไดเสนนอแนวทางในการแกไขปญหาดังกลาวในบทเสนอแนะ

ตอไป 

 

ขอเสนอแนะ 

  จากการศึกษาวิเคราะหถึงแนวคดิทฤษฎีเกี่ยวกับความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็ค ไมวา

จะเปนทฤษฎีการลงโทษผูกระทําความผิดอาญา กระบวนการยุติธรรมทางอาญา โครงสรางความรับ

ผิดทางอาญา กฎหมายเช็คตามระบบกฎหมายคอมมอนลอวและระบบกฎหมายซีวิลลอว รวมทั้ง

ระบบการชําระเงินในรูปแบบตาง ๆ มาในบทกอนน้ัน 

 ในสวนน้ีจะไดนําการวิเคราะหการบังคับใชโทษทางอาญาในกรณีความผดิอันเกิดจาก

การใชเช็ค ในบทกอนมาเพื่อหาแนวทางที่เหมาะสมกบัประเทศไทยมากที่สุด ซึ่งผูเขียนมี

ขอเสนอแนะ ดังน้ี 

 1. ควรใหยกเลิกโทษทางอาญาในกรณีความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค และ นํามาตรการ

อ่ืนมาเพื่อใชทดแทนโทษทางอาญา เพื่อใหเชค็มีความนาเชื่อถือทางเศรษฐกิจตอไป 

 อยางไรก็ตามมีหลายหนวยงานที่เห็นควรใหยกเลิกโทษทางอาญากับคดีเช็ค 

(สมเกียรติ ต้ังกิจวานิชย, 2554 ) ไดแก ธนาคารแหงประเทศไทย กระทรวงยุติธรรม สํานักงาน

อัยการ และศาล โดยมีเหตุผลหลักเพื่อลดภาระคดีลนศาล ลดภาระคาใชจายและตนทุนในการ

ดําเนินคดีและการปฏิบัติหนาที่ของเจาหนาที่ในทุก ๆ หนวยงานที่เกี่ยวของ ไมวาจะเปน พนักงาน

สอบสวน เจาหนาที่ตํารวจ พนักงานอัยการ หรือ ศาล รวมทั้ง การกลับคืนสูสังคมของผูกระทํา

ความผิดดวย  

 ซึ่งผูวิจัยก็มีความเห็นเชนเดียวกันกับธนาคารแหงประเทศไทย กระทรวงยุติธรรม 

สํานักงานอัยการ และศาล ที่ควรใหยกเลิกโทษอาญาเกี่ยวกับคดีเช็ค โดยผูเขียนขอเสนอมาตรการ

อ่ืนที่สามารถนํามาใชทดแทนโทษทางอาญา ดังน้ี 

   1.1 กําหนดเครดิตบูโร 
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  ขอมูลเครดิตเปนขอมูลเกี่ยวกับประวัติการชําระหน้ีของคนแตละคน ซึ่งจะถูกจัดเก็บ

ไวในระบบฐานขอมูลของบริษัทขอมูลเครดิต ประกอบไปดวยขอมูล 2 สวน คือ ขอมูลที่บงชี้ถึง

ตัวตนลูกคา และขอมูลเกี่ยวกับสินเชื่อที่ไดรับอนุมัติและประวัติการชําระ  

  จะเห็นไดวาขอมูลเครดิตบูโรน้ันแสดงใหเห็นเกี่ยวกับขอมูลทางดานการเงนิ 

พฤติกรรมการใชและการชําระสินเชื่อของแตละบุคคล เพื่อใชเปนขอมูลสําหรับประกอบในการขอ

สินเชื่อกับธนาคารและหนวนงานทางการเงินตาง ๆ สําหรับความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็คน้ัน 

การกําหนดใหติดเครดิตบูโรหรือติดแบล็คลิสต (Blacklist) ในกรณีธนาคารปฏิเสธการจายเงินตาม

เช็ค เพราะผูออกเช็คมีเจตนาไมใหมีการใชเงินตามเช็ค หรือ ในขณะที่ออกเช็คไมมีเงินอยูในบัญชี

อันจะพึงใหใชเงินไดในขณะน้ัน หรือ ถอนเงินทั้งหมดหรือแตบางสวนออกจากบัญชีอันจะพึงให

ใชเงินตามเช็คจนจํานวนเงินเหลือไมเพียงพอที่จะใชเงินตามเช็คน้ันได หรือ หามธนาคารมิใหใช

เงินตามเช็คน้ันโดยเจตนาทุจริต น้ัน ถือเปนอีกมาตรการหน่ึงเพื่อปองปรามการกระทําความผิดอัน

เกิดจากการใชเช็ค ทําใหผูออกเช็คมีความเกรงกลัวกรณีออกเช็คโดยไมมีเงินชําระตามเช็ค เน่ืองจาก

ในปจจุบัน การไมชําระเงินตามเช็คน้ันยังไมถือเปนการติดเครดิตบูโร หากมีการกําหนดใหติด

เครดิตบูโรสําหรับผูออกเช็คโดยเจตนาไมใชเงินตามเช็คแลวน้ัน อาจเปนอีกวิธีหน่ึงที่นํามาใช

ทดแทนการกําหนดโทษทางอาญาได อันเปนผลสืบเน่ืองใหปญหาความไมสอดคลองในการ

กําหนดโทษทางอาญาเกีย่วกับความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็คลดลงอีกดวย 

   1.2 กําหนดหนวยงานควบคุมดูแลสําหรับการใชเช็ค 

  ปจจุบันในประเทศไทยยังไมมีหนวยงานใดควบคุมดูแลเกี่ยวกับการใชเช็คอยาง

จริงจัง อยางนอยควรต้ังหนวยงานควบคุมดูแลการดําเนินการเกี่ยวกับการใชเช็คโดยใหอยูภายใต

การควบคุมดูแลของธนาคารแหงประเทศไทย เพื่อเก็บรวบรวมขอมลูของบุคคลหรือนิติบุคคลที่ไม

ชําระเงินตามเช็คเพื่อเปนขอมูลไวสําหรับหาวิธีการควบคุบการใชเงินตามเช็ค เชน ระงับการใชเช็ค

โดยมีกําหนดระยะเวลาและหามกระทําความผดิซ้ํา หากกระทาํผิดซ้ําอาจจะกําหนดใหยกเลิกการใช

เช็คสําหรับบุคคลที่ทําการฝาฝนเลย เปนตน 

 2. ควรหาวิธีการชําระดวยวิธีการอ่ืนเพื่อนํามาใชแทนการชําระหน้ีดวยเช็ค เน่ืองจาก

ปจจุบันเราอยูในยุคดิจิตอลการทําธุรกรรมตาง ๆ มักทําผานมือถือหรือเคร่ืองคอมพิวเตอรโดยอาศัย

เครือขายสัญญาณอินเตอรเนทเปนสิ่งที่เชื่อมตอขอมูลตาง ๆ เขาดวยกัน โดยเฉพาะอยางยิ่งมือถือซึ่ง

เปรียบเสมือนปจจัยที่ 5 ของการดํารงชีวิตแลว 

 ปจจุบันสถาบันการเงินหลายแหงมีความต่ืนตัวเกี่ยวกับยุคดิจิตอลมากขึ้น อาทิ มีเคร่ือง

ฝากถอนเงินอัตโนมัติ เคร่ืองรับฝากเหรียญ หรือเรียกกันงาย ๆ วาทําธรุกรรมทางการเงินผานเคร่ือง

อิเล็กทรอนิกส รวมทั้งมีการโอนเงินผานระบบ Prompt Pay (พรอมเพย) ซึ่งมีความสะดวกและ
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รวดเร็วมากยิ่งขึ้น แตการทําธุรกรรมดังกลาวควรมีหลักเกณฑ ขอบังคับ หรือมาตรการทางกฎหมาย

เปนการเฉพาะเพื่อรองรับตอไป 
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