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ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) 
ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี (THE 
EVALUATION OF DRUG PREVENTION AND RESOLUTIUN PROJECT FOR THE 
ACTIVITY of DRUG COMBATING COORDINATORS (25 TA SAPPAROD) IN FISCAL 
YEAR 2012 OF NONG SAENG SUB-DISTRICT ADMINISTRATIVE ORGANIZATION, 
PRACHANTAKHAM DISTRICT PRACHIN BURI PROVINCE). อาจารย์ผู้ควบคุมปัญหาพิเศษ: 
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                การศึกษาเรื่องการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2555 ในส่วนของกจิกรรมผูป้ระสานงานพลังแผน่ดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบรหิารส่วนต าบล 
หนองแสง อ าเภอประจันตคาม จงัหวัดปราจีนบุรี มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินผลและศึกษาปัญหาอุปสรรค 
ข้อเสนอแนะในการด าเนินการโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ใน
ส่วนของกิจกรรมผูป้ระสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบรหิารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอ
ประจนัตคาม จังหวัดปราจนีบุรี โดยศึกษาจากกลุ่มประชากรคือผู้เกี่ยวข้องในการด าเนนิการโครงการได้แก่
ผู้บริหารและเจ้าหน้าทีผู่้รับผิดชอบโครงการ จ านวน 7 คน ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน หมูบ่้านละ 25 คน จ านวน 
6 หมู่บ้าน รวมทัง้สิ้น 157 คนโดยใช้เครื่องมือแบบสอบถามในการเก็บรวบรวมข้อมูล วิเคราะหข์้อมูลด้วย 
ค่าความถ่ี ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน  
 ผลการศึกษาพบว่า ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไข
ปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลงัแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) ขององค์การบรหิารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจนัตคาม จังหวัดปราจนีบุร ีโดยรวมอยู่ใน
ระดับมาก เมื่อพิจารณาเป็นรายดา้นพบว่า ด้านที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุดคอื ด้านสภาวะแวดล้อม รองลงมาคือ ด้านปจัจัย
น าเข้า และด้านที่มีค่าเฉลี่ยต่ าสุดคือด้านผลผลิต   
 ปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะ พบว่า ด้านผลผลิต (Product) ใหด้ าเนินการโครงการอย่างต่อเนื่อง 
จริงจัง เข้าถึงชุมชนให้มากขึน้ มีมาตรการในการจับกุมผูค้้าและผูเ้สพ ที่เข้มงวด ควรเปิดโอกาสใหแ้ต่ละ
ครอบครัวในชุมชนเข้ามามีส่วนร่วมในกิจกรรมป้องกนัและแก้ไข ด้านกระบวนการ (Process) ให้มีการฝึกอบรม
อบรมด้านบทบาทหน้าที่และประชาสัมพันธ์ข้อมูลข่าวสารให้กับประชาชน เช่น วิธีการด าเนินงาน งบประมาณ 
รวมถึงแนะน าวิธีการที่จะช่วยในการสอดส่องดูแล เยาวชนในหมูบ่้าน ด้านปจัจัยน าเข้า (Input) ควรมีเบี้ยเลี้ยง
ให้กับผูป้ฏบิัติงานและควรก าหนดตั้งจดุตรวจให้มากขึน้และสุดท้ายด้านสภาวะแวดล้อม (Context) ให้ม ี
การปฏิบัติอย่างต่อเนื่องทุกป ี  
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 This study aims to evaluate and to examine problems and suggestions for operation of 
drug prevention and resolution project for the activity of drug combating coordinators  
(25 Ta Sapparod) of fiscal year 2012 of Nong Saeng Sub-district Administrative Organization, 
Prachantakham District, Prachin Buri Province. The population is consisted of 157 participants 
including 7 project managers and 25 drug combating coordinators from each village (6 villages). 
Questionnaire is used as data collecting tool, and statistics used for data analysis are frequency, 
percentage, mean, and standard deviation. 
 The findings show that appropriateness/ accordance of the project is rated high.  
When considering the mean of each aspect, the mean of context is the highest followed by those 
of input and of product.  
 The problem is found in the aspect of product. The suggestions are that the project 
should be held constantly and seriously, and it should get closer to the community. The measure 
for arresting the seller and user should be stricter. Participation of the families in the community 
should be called. For the aspect of process, training on roles and publication of operation method, 
budget management, and monitoring method should be conducted. For the aspect of input, there 
should be allowance provided for operators; also, there should be more inspecting stations.  
For the aspect of context, the practice should be conducted constantly and annually.   
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บทที ่1 
บทน า 

 
ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 
 รัฐบาลภายใต้การบริหารราชการแผ่นดินของนางสาวยิ่งลักษณ์ ชินวัตร นายกรัฐมนตรี    
ได้แถลงนโยบายของรัฐบาลต่อรัฐสภา เมื่อวันที่ 23-25 สงิหาคม พ.ศ. 2554 โดยในด้านของ 
ยาเสพติด ได้มีการบรรจุไว้ในนโยบายของรัฐบาล มีการก าหนดให้เป็นวาระแห่งชาติเนื่องจาก
ปัจจุบันสถานการณ์ยาเสพติดนับว่าเป็นปัญหาส าคัญและมีแนวโน้มที่จะขยายตัวมีความรุนแรงมาก
ขึ้นโดยเฉพาะในกลุ่มเด็กและเยาวชนมีแนวโน้มอายุลดลงรวมทั้งผู้เสพติดรายใหม่ที่เข้าสู่วงจร
ปัญหา ในขณะที่ยังมีผู้เสพ ผู้ติดส่วนหนึ่งเป็นกลุ่มผู้ติดรุนแรงเร่ิมมีอาการทางจิตและประสาท   
ก่อผลกระทบสร้างความเดือดร้อนต่อสังคมอย่างมาก ซึ่งเกี่ยวเนื่องกับปัญหาพื้นฐานทางด้าน
เศรษฐกิจและสังคมยังคงเป็นเงื่อนไขผลักดันให้เด็กและเยาวชนตกเป็นกลุ่มเสี่ยงและเข้าสู่วงจร
ปัญหายาเสพติด โดยเฉพาะความอ่อนแอของสถาบันสังคมและครอบครัว ปัญหาความยากจน  
ปัญหาความไม่เป็นระเบียบและการปล่อยปละละเลยต่อการปฏิบัติตามกฎหมายของสถานบันเทิง  
สถานบริการ หอพักและแหล่งมั่วสุมต่าง ๆ จึงจ าเป็นต้องควบคุมและจัดระเบียบเพื่อป้องปรามมิให้
พื้นที่เสี่ยงดังกล่าวเป็นแหล่งแพร่ระบาดของยาเสพติด ควบคู่ไปกับการจัดกิจกรรมปรับเปลี่ยนและ
แก้ไขพฤติกรรมเด็กและเยาวชนที่มีพฤติกรรมเสี่ยง รวมทั้งกิจกรรมเสริมสร้างภูมิคุ้มกันยาเสพติด
ป้องกันมิให้เด็กเยาวชนโดยทั่วไป ซึ่งเป็นคนกลุ่มใหญ่มิให้ตกเป็นกลุ่มเสี่ยงและเข้าสู่วงจรปัญหา  
(ศูนย์อ านวยการพลังแผ่นดินเอาชนะยาเสพติดแห่งชาติ, 2554)   
 ส านักนายกรัฐมนตรีได้ก าหนดแนวทางการด าเนินงานตามยุทธศาสตร์”พลังแผ่นดิน
เอาชนะยาเสพติด”และสาระส าคัญสถานการณ์ยาเสติดและความหนาแน่นของปัญหายาเสพติด
ระดับจังหวัด อ าเภอ ให้หน่วยงานต่าง ๆ รับผิดชอบด าเนินการ จังหวัดปราจีนบุรีได้พิจารณาเห็นว่า
แนวทางการด าเนินงานตามยุทธศาสตร์พลังแผ่นดินเอาชนะยาเสพติดและกลยุทธ์การด าเนินงาน
ของรัฐบาลเป็นวาระแห่งชาติที่จะต้องด าเนินการแก้ไขปัญหาอย่างจริงจังและน้อมน ากระแส 
พระราชด ารัสของสมเด็จพระนางเจ้าพระบรมราชินีนารถในเร่ืองยาเสพติดมาปฏิบัติให้ส าเร็จลุล่วง
โดยใช้ยุทธศาสตร์พลังแผ่นดินเอาชนะยาเสพติดเป็นยุทธศาสตร์หลัก ก าหนดกลยุทธ์ส าคัญที่
ด าเนินการคือ 7 แผน 4 ปรับ 3 หลัก 6 เร่ง เพื่อให้เป็นสิ่งที่ทุกหน่วยงานที่เกี่ยวข้องยึดเป็นหลัก  
 ในการขับเคลื่อนงานยาเสพติด โดยได้ก าหนดตัวชี้วัดผลสัมฤทธิ์ไว้ 4 ด้าน ได้แก่ ระดับ 
ความรุนแรงของปัญหายาเสพติดในภาพรวมและระดับพื้นที่ลดลง จ านวนผู้เสพ/ ผู้ติดยาเสพติดใน 
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ระดับประเทศและระดับพื้นที่ลดลง จ านวนหมู่บ้าน/ ชุมชนที่ประสบปัญหายาเสพติดลดลง   
ความพึงพอใจและความเชื่อมั่นของประชาชนที่มีต่อการด าเนินนโยบายและยุทธศาสตร์ด้าน 
ยาเสพติดของรัฐบาลเพิ่มขึ้นจึงให้หน่วยงานที่เกี่ยวข้องด าเนินการโครงการป้องกันและปราบปราม
ยาเสพติด   
 องค์การบริหารส่วนต าบล เป็นองค์กรหนึ่งที่ใกล้ชิดประชาชนครอบคลุมพื้นที่ส่วนใหญ่
ของประเทศ นอกจากนี้ยังเป็นหน่วยการปกครองส าคัญของรัฐในการส่งผ่านนโยบายของรัฐ  
ทั้งในแง่ของนโยบาย การน านโยบายไปปฏิบัติ โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด 
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) 
เป็นหนึ่งในมาตรการการปฏิบัติภายใต้ยุทธศาสตร์พลังแผ่นดินเอาชนะยาเสพติด เป็นโครงการที่
รัฐบาลก าหนดเป็นนโยบายให้องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นด าเนินการในพื้นที่ร่วมกับกลุ่มพลัง
มวลชนอาสาสมัคร ก านัน ผู้ใหญ่บ้าน ผู้น าธรรมชาติและองค์กรภาคประชาชนช่วยกันสร้างพลัง
แผ่นดิน โดยมุ่งเน้นให้ตรวจสอบ คัดกรอง จ าแนกผู้เสพ ผู้ติดยาเสพติดซึ่งเป็นผู้ป่วยโรคสมอง  
ติดยา ชักชวน จูงใจ น าส่งผู้เสพผู้ติดยาแบบสมัครใจเข้ารับการบ าบัดรักษา รวมถึงการจัดระเบียบ
สังคม การบังคับใช้มาตรการทางกฎหมายอย่างเคร่งครัดการลดพื้นที่เสี่ยงและสถานที่เสี่ยงต่อ 
การแพร่ระบาดยาเสพติด   
 องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง จัดตั้ง/ ฟื้นฟู ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) โดยมีขั้นตอนในการด าเนินการดังนี้ 
 1.  ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ซึ่งเลือกจากกลุ่มพลังมวลชน 
อาสาสมัคร ก านัน ผู้ใหญ่บ้าน ผู้น าธรรมชาติและองค์กรภาคประชาชน ต ารวจ ผู้แทนส่วนราชการ
ต่าง ๆ ประชุมเพื่อก าหนดแผนด าเนินงาน รวมถึงชี้แจงวัตถุประสงค์ แนวทางปฏิบัติ รวบรวม
ประเด็นและแนวทางแก้ไขปัญหาอันอาจเกิดขึ้นจากการปฏิบัติ   
 2.  ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) จัดให้มีการประชุมเพื่อติดตาม 
ผลการด าเนินงานเดือนละ 1 คร้ัง นับแต ่เดือนกุมภาพันธ์-กันยายน พ.ศ. 2555 
 แผนด าเนินงานตามโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี ก าหนดระยะเวลาด าเนินงานระหว่าง
เดือนกุมภาพันธ์-กันยายน พ.ศ. 2555 จ านวน 8 คร้ัง ครอบคลุม 6 หมู่บ้าน ซึ่งเป็นพื้นที่รับผิดชอบ 
ซึ่งในการด าเนินการโครงการดังกล่าวนี้ไม่มีการประเมินผลโครงการที่เป็นรูปธรรม จะมีเพียง 
การติดตามและประเมินผลแผนพัฒนาสามปีในภาพรวมเท่านั้น ประกอบกับเมื่อสิ้นสุดระยะเวลา 
การด าเนินโครงการมักมีค าถามเกิดขึ้นเสมอว่าการจัดท าโครงการต่าง ๆ เข้าถึงความต้องการของ 
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ประชาชนทุกกลุ่มหรือไม่และมีปัญหาอุปสรรคใดบ้างในการด าเนินโครงการ 
 จากสภาพปัญหาดังที่ได้กล่าวมาแล้วข้างต้น ผู้ศึกษาในฐานะที่มีบุตรเป็นเด็กและเยาวชน
ที่อาศัยอยู่ในเขตองค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง จึงมีความสนใจที่จะศึกษาถึงการประเมินผล
โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรม      
ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอ
ประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี เพื่อน าผลศึกษาที่ได้น าเสนอผู้บริหารองค์การบริหารส่วนต าบล
หนองแสงไปใช้ในการบริหารจัดการโครงการให้มีประสิทธิภาพต่อไป 
 

วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

 1.  เพื่อประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี   
 2.  เพื่อศึกษาปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะในการด าเนินการโครงการป้องกันและ
แก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลัง
แผ่นดิน (25 ตาสับปะรด)    
 

กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 การศึกษาในครั้งนี้เป็นการศึกษาการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพ
ติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี  
โดยผู้วิจัยน ากรอบแนวความคิดรูปแบบการประเมินผลที่เรียกว่า “CIPP Model” ของ Danial (1983 
อ้างถึงใน วันทนา งามสุภาพ, 2553, หน้า 40) แสดงได้ดังต่อไปนี้ 
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การประเมินด้าน 
บริบทหรือสภาวะ

แวดล้อม 
(Context Evaluation) 

การประเมินด้าน 
ปัจจัยน าเข้า 

(Input Evaluation) 

การประเมิน 
ด้านกระบวนการ 

(Process Evaluation) 

การประเมิน 
ด้านผลผลิต 

(Product Evaluation) 

ความสอดคล้องของ
สภาพแวดล้อม

ภายในและภายนอก
โครงการ 

ความสอดคล้อง    
และความเพียงพอ 
ของปัจจัยน าเข้า 

ความเหมาะสม      
และสอดคล้อง       
ของกระบวนการ 

ผลผลิตของโครงการ
ตามวัตถุประสงค์ 

 
ภาพที่ 1  กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 

ขอบเขตการวิจัย 
 1.  การวิจัยครั้งนี้มุ่งศึกษาการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด  
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด)   
ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี   

 

การประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555   
ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหาร 

ส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี 
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ภาพที่ 2  พื้นที่องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง 
 
 2.  ประชากรที่ศึกษา คือ ผู้เกี่ยวข้องในการด าเนินการโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหา 
ยาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน   
(25 ตาสับปะรด) ได้แก่ 
  2.1  ผู้บริหารและเจ้าหน้าที่ผู้รับผิดชอบโครงการ   จ านวน  7  คน 
  2.2  ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน หมู่บ้านละ 25 คน  จ านวน  6  หมู่บ้าน รวมทั้งสิ้น 
150  คน  
  2.3  ระยะเวลาการศึกษาเดือนตุลาคม พ.ศ. 2555 ถึงเดือนมีนาคม พ.ศ. 2556  
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นิยามศัพท์เฉพาะ 
 การประเมินผลโครงการ หมายถึง การศึกษาผลการด าเนินการใน 4 ด้าน ประกอบด้วย   
1)  ด้านบริบทหรือสภาวะแวดล้อม 2)  ด้านปัจจัยน าเข้า 3)  ด้านกระบวนการ และ 4)  ด้านผลผลิต
ของโครงการในการส ารวจความคิดเห็นจากผู้เกี่ยวข้อง คือ ผู้บริหาร ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน   
(25 ตาสับปะรด)     
 การประเมินด้านบริบทหรือสภาวะแวดล้อม (Context Evaluation) หมายถึง การประเมิน
ความเหมาะสมและสอดคล้องของสภาวะแวดล้อม วัตถุประสงค์ของโครงการ การแก้ไขปัญหา 
และความต้องการของประชาชน   
 การประเมินด้านปัจจัยน าเข้า (Input Evaluation) หมายถึง การประเมินความเหมาะสม
และความเพียงพอของปัจจัยน าเข้า เช่น บุคลากร งบประมาณ วัสดุและอุปกรณ์ ระยะเวลา สถานที่
ในการต้ังด่านตรวจตราและเฝ้าระวังในพื้นที่    
 การประเมินด้านกระบวนการ (Process Evaluation) หมายถึง การประเมินถึง 
ความเหมาะสมของกระบวนการด าเนินการโครงการ เช่น การประชาสัมพันธ์ การให้ข้อมูลข่าวสาร
กับประชาชนและผู้ปฏิบัติงาน การก าหนดหน้าที่ความรับผิดชอบ การตรวจสารเสพติดกลุ่มเสี่ยง   
 การประเมินด้านผลผลิต (Product Evaluation) หมายถึง การพิจารณาผลส าเร็จของ
โครงการตามวัตถุประสงค์ที่ก าหนดไว้ ความเหมาะสม ระดับการมีส่วนร่วมรวมถึงข้อเสนอแนะใน
การด าเนินการโครงการเพื่อเป็นแนวทางในการบริหารจัดการโครงการให้มีประสิทธิภาพต่อไป 
 โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด หมายถึง การแก้ไขปัญหายาเสพติดเพื่อลด
ระดับความรุนแรงของปัญหายาเสพติดในภาพรวมและระดับพื้นที่ลดลง มีจ านวนผู้เสพ/  
ผู้ติดยาเสพติดและจ านวนหมู่บ้าน/ ชุมชนที่ประสบปัญหายาเสพติดลดลง ประชาชนมี 
ความพึงพอใจ มีส่วนร่วมต่อการด าเนินนโยบายและยุทธศาสตร์ด้านยาเสพติด  
 กิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) หมายถึง กิจกรรมในมาตรการ 
การปฏิบัติภายใต้ยุทธศาสตร์พลังแผ่นดินเอาชนะยาเสพติด เป็นโครงการที่รัฐบาลก าหนดเป็น
นโยบายให้องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นด าเนินการในพื้นที่ร่วมกับกลุ่มพลังมวลชนอาสาสมัคร  
ก านัน ผู้ใหญ่บ้าน ผู้น าธรรมชาติและองค์กรภาคประชาชนช่วยกันสร้างพลังแผ่นดิน โดยมุ่งเน้นให้
ตรวจสอบ คัดกรอง จ าแนกผู้เสพ ผู้ติดยาเสพติดซึ่งเป็นผู้ป่วยโรคสมอง ติดยา ชักชวน จูงใจ น าส่ง 
ผู้เสพผู้ติดยาแบบสมัครใจเข้ารับการบ าบัดรักษา รวมถึงการจัดระเบียบสังคม การบังคับใช้
มาตรการทางกฎหมายอย่างเคร่งครัดการลดพื้นที่เสี่ยงและสถานที่เสี่ยงต่อการแพร่ระบาดยาเสพติด   
 เพศ หมายถึง เพศชาย และเพศหญิง 
 อายุ หมายถึง จ านวนเต็มตามปี หลังวันเกิด  
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 ระดับการศึกษา หมายถึง จ านวนเต็มปีสูงสุดที่ได้รับการศึกษาได้ เช่น ประถมศึกษา/
มัธยมศึกษาตอนต้น/ มัธยมศกึษาตอนปลาย/ ปวช./ ปวส./ ปริญญาตรีและสูงกว่าปริญญาตรี 
 อาชีพ หมายถึง ปัจจุบันท่านประกอบอาชีพอะไร เกษตรกรรม/ รับจ้าง/ ค้าขาย/ ประกอบ
ธุรกิจส่วนตัว/ พนักงานบริษัทเอกชน/ นักการเมืองท้องถิ่น/ รับราชการ 
 รายได้ต่อเดือน หมายถึง ค่าตอบแทนที่ได้รับจากการท างานโดยแบ่งเป็นช่วง ๆ ไม่เกิน 
5,000 บาท และมากกว่า 5,000 บาทขึ้นไป 
 

ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ  

 1.  ทราบถึงผลการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ของ
องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี    
 2.  ทราบถึงปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะในการด าเนินการโครงการป้องกันและ
แก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลัง
แผ่นดิน (25 ตาสับปะรด)       
 3.  ผลการศึกษาที่ได้จะน าไปเป็นข้อมูลเบื้องต้นให้แก่ นายกองค์การบริหารส่วนต าบล
หนองแสง และผู้ที่เกี่ยวข้องได้น าไปใช้ในการก าหนดนโยบาย แผนงานและโครงการต่าง ๆ ใน 
การแก้ไขปัญหายาเสพติดให้มีประสิทธิภาพต่อไป 
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บทที ่2 
แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

 
 การศึกษาเร่ืองการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2555 กรณีศึกษากิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ของ
องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี ผู้วิจัยได้ 
ท าการตรวจสอบเอกสาร แนวคิดทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง ดังนี้ 
 1.  ทฤษฎีเกี่ยวกับการประเมินผล 
 2.  แนวคิดรูปแบบการประเมินผลโครงการ   
 3.  แนวคิดเกี่ยวกับโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ 
พ.ศ. 2555 กรณีศึกษากิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด)    
 4.  ข้อมูลทั่วไปขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง 
 5.  งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 
 

ทฤษฎีเก่ียวกับการประเมินผล 
  ความหมายของการประเมินผล 
 Rossi and Freeman (1982 อ้างถึงใน สัมพันธ์ ด าทุ่งหงส์, 2553, หน้า 23) ได้ให้
ความหมายของการประเมินผล หมายถึง การประยุกต์ใช้กระบวนการทางวิจัยทางสังคมศาสตร์
อย่างเป็นระบบเพื่อประเมินกรอบความคิด รูปแบบการด าเนินงานและประโยชน์ของแผนงานใน
การเข้าแทรกแซงทางสังคม กล่าวคือ การวิจัยประเมินผลเกี่ยวข้องกับการใช้ระเบียบวิธีวิจัยทาง
สังคมศาสตร์เพื่อวินิจฉัยและปรับปรุงการวางแผนประสิทธิผลและประสิทธิภาพของแผนงาน 
 สมหวัง พิริยานุวัฒน์ (2537, หน้า 153) การประเมินผล หมายถึง กระบวนการให้ได้มาซึ่ง
สารสนเทศเกี่ยวกับความก้าวหน้าของโครงการและความส าเร็จของโครงการ อันเป็นเครื่องบ่งชี้ถึง
คุณค่าของโครงการ กล่าวคือ เป็นเคร่ืองแสดงว่าโครงการได้ด าเนินไปแล้วได้ผลตามวัตถุประสงค์
ของโครงการมากน้อยเพียงใด ตลอดจนในอนาคตควรจะด าเนินการอย่างไร ซึ่งเป็นการพิจารณา
คุณค่าโดยใช้ผลงานในอดีตและพิจารณาถึงศักยภาพและทางเลือกในการด าเนินงานในอนาคต
ต่อไปด้วย 
 พลับพลึง เพิ่มทรัพย์ (2550, หน้า 18) การประเมิน หมายถึง การใช้กระบวนการ 
ทางวิทยาศาสตร์หรือการใช้เทคนิคการวิจัยทางสังคมศาสตร์ พิจารณา ค้นหาและตรวจสอบเพื่อ 
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วัดค่าของกิจการหรือกิจกรรมต่าง ๆ เพื่อก าหนดคุณค่า คุณภาพความถูกต้องโดยใช้เกณฑ์ (Criteria)  
เป็นหลักเพื่อที่จะรู้ว่าองค์การหรือหน่วยงานนั้นใช้ทรัพยากรเพื่อด าเนินการให้บรรลุตาม
วัตถุประสงค์ของโครงการอย่างมีประสิทธิภาพและประสทิธิผลเพียงใด ถ้าไม่ได้ผลตามแนวทาง
ดังกล่าว การแก้ไขปรับปรุงจะต้องมีขึ้นโดยน าเอาผลที่วัดได้มาพิจารณาวิเคราะห์เปรียบเทียบกับ
แผนที่ก าหนดไว้จึงจะท าให้รู้ได้ว่าสิ่งที่แผนต้องการกับผลที่เกิดขึ้นจริงนั้นตรงกันหรือแตกต่างกัน
เพียงใด ด้วยเหตุผลอะไรบ้างเป็นเหตุผลจากปัจจัยภายนอกหรือภายในของแผนอย่างไร ส าหรับ 
การแก้ไขปรับปรุงนั้นจะเป็นหน้าที่ของผู้บริหารที่จะต้องคอยดูแลป้องกันปัญหาดังกล่าว 
 จีระศักดิ์ บุตรด้วง (2551, หน้า 8) การประเมินผล หมายถึง การรวบรวมข้อมูลเพื่อให้
ได้มาซึ่งสารสนเทศ เพื่อเป็นประโยชน์ในการตัดสินใจในการด าเนินงานโดยเปรียบเทียบ 
ผลการปฏิบัติกับเกณฑ์ที่ตั้งไว้เพื่อตรวจสอบว่าการด าเนินงานบรรลุวัตถุประสงค์หรือไม่หรือ 
กล่าวอีกนัยหนึ่งว่าเป็นการตรวจสอบผลสัมฤทธิ์ของการด าเนินงานนั้น ๆ   
 ประเวช ผ้าเจริญ (2552, หน้า 12) การประเมินผล หมายถึง การประเมินผลการด าเนิน
โครงการเพื่อค้นหาข้อมูลที่เป็นระบบ ระเบียบเป็นแบบแผนเพื่อน าข้อมูลมาประกอบการตัดสินใจ
โดยเปรียบเทียบกับวัตถุประสงค์ที่ตั้งไว้เพื่อสนับสนุนการตัดสินใจจัดท าโครงการในระยะต่อไป
หรือล้มเลิกโครงการ 
 อัญชลี บุญอินทร์ (2553, หน้า 9) การประเมินผล หมายถึง กระบวนการใน 
การเก็บรวบรวมข้อมูลและการวิเคราะห์ข้อมูลเพื่อศึกษาผลที่เกิดขึ้นจากการด าเนินโครงการว่า
บรรลุวัตถุประสงค์ที่ก าหนดไว้หรือไม่รวมถึงศึกษาข้อจ ากัดหรือปัจจัยที่เป็นปัญหาอุปสรรคต่อ 
การบรรลุวัตถุประสงค์ของโครงการ ดังนั้นผลของการประเมินจะเป็นข้อมูลเปรียบเทียบหา 
ความแตกต่างระหว่างผลที่เกิดขึ้นจริงกับผลที่คาดหวังไว้ล่วงหน้า ทั้งนี้เพื่อประโยชนใ์น 
การตัดสินใจเกี่ยวกับโครงการ เช่น ควรพัฒนาปรับปรุงโครงการควรด าเนินการต่อไป  
ควรขยายโครงการหรือยุติโครงการ 
 สรุป จากความหมายของการประเมินผลดังที่ได้กล่าวมาข้างต้น ผู้วิจัยสรุปได้ว่า 
การประเมินผล หมายถึง กระบวนการวัดค่าของกิจกรรมใด ๆ เพื่อเปรียบเทียบกับวัตถุประสงค์ที่ตั้ง
ไว้ทั้งในการปฏิบัติและหลังจากการปฏิบัติงานแล้วเสร็จโดยอาศัยหลักทางวิทยาศาสตร์  
 

แนวคิดรูปแบบการประเมินผลโครงการ 
              1.  รูปแบบการประเมินของครอนบาช (Cronbach, Goal & Side Effect Attainment 
Model) ครอนบาช เสนอแนวคิดว่า การประเมินเป็นการเก็บรวบรวมข้อมูลจากการจัดกิจกรรม 
ต่าง ๆ ในโครงการและใช้ข้อมูลที่ค้นพบเพื่อการตัดสินผลของแผนหรือโครงการ ครอนบาค 
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ความเชื่อว่า การประเมินสามารถวัดได้หลายด้าน เช่น วัดความรู้ความสามารถทั่วไป วัดเจตคติและ
การติดตามผลหลังกิจกรรมการเรียนการสอนจบสิ้นลง จุดมุ่งหมายส าคัญของการประเมินตาม
แนวคิดของครอนบาช มี 3 ประการ ดังนี้ เยาวดี รางชัยกุล (2542, หน้า 113) 
  1.1  เพื่อปรับปรุงรายวิชา (Course Improvement) เพื่อตัดสินว่าอุปกรณ์ที่ใช้ใน 
การเรียนการสอนและวิธีการใดที่เหมาะสม และมีส่วนใดที่ต้องด าเนินการแก้ไขให้ดีขึ้น 
  1.2  เพือ่การตัดสินใจเกี่ยวกับตัวบุคคล (Decision about Individual) เช่น การตัดสินใจ
ในการวางแผน การคัดเลือก รวมทั้งการแจ้งให้ผู้รับผิดชอบในโครงการรับทราบถึงข้อดีข้อเสียของ
โครงการ 
  1.3  เพื่อตัดสินใจเกี่ยวกับกฎระเบียบในการบริหาร (Administrative Regulation) 
ได้แก่ การพิจารณาว่าระบบการศึกษาและบุคลากรครูของโรงเรียนนั้น ๆ เหมาะสมหรือมี
ประสิทธิภาพดีหรือไม่ 
 นอกจากนี้ครอนบาช (Cronbach, 1970) มีความเห็นว่า การประเมินผลโครงการนั้น 
ควรท าการทดสอบทั้งในส่วนของจุดมุ่งหมายที่ตั้งไว้และผลพลอยได้อ่ืน ๆ (Side Effect) และใน
ที่นีค้รอนบาช (Cronbach) ได้เสนอแนวทางในการประเมินไว้ 4 ขั้นตอน ดังนี้ 
 1.  การศึกษากระบวนการ (Process Studies) เป็นการศึกษาสถานการณ์ต่าง ๆ ที่เกิดขึ้น
จริงในชั้นเรียน โดยการสังเกตผลการใช้สื่อการซักถามนักเรียนขณะด าเนินการสอน แล้วน าเป็น
ข้อมูลเพื่อใช้ในการพัฒนาหรือปรับปรุงการเรียนการสอนให้มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น 
 2.  การวัดศักยภาพของนักเรียน (Efficiency Measurement) โดยให้ความส าคัญต่อ 
การสอบ เพื่อวัดสมรรถภาพของนักเรียนระหว่างการเรียนมากกว่าการสอนประจ าภาคหรือ 
สอบปลายปี 
 3.  การวัดทัศนคติ (Attitude Measurement) โดยการเรียนรู้ การสัมภาษณ์  
การตอบแบบสอบถาม เป็นต้น 
 4.  การติดตามผล (Follow-Up Studies) เป็นการติดตามผลการท างานรวมทั้งการให้
บุคคลเรียนอยู่ในระดับพื้นฐานที่ผ่านมาแล้วได้ประเมินถึงข้อดี ข้อเสียของวิชาต่าง ๆ เพื่อให้ 
เกิดการพัฒนา ปรับปรุงการเรียนการสอนให้มีประสิทธิภาพ 
 การประเมินโครงการของครอนบาช ต้องท าการวัดหลาย ๆ ด้าน (Multidimensional 
Studies) ทั้งในส่วนของจุดมุ่งหมายและผลกระทบอ่ืน รวมทั้งการติดตามผลการเรียนการสอน 
แต่ละรายวิชาด้วย 
 2.  รูปแบบการประเมินของสคริฟเวน (Scriven,s Judgermental Model Emphasizing 
Extrinsic, Criterid) สคริฟเวนเสนอแนวคิดว่า การประเมินไม่ควรเน้นจุดมุ่งหมายของการประเมิน
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เท่านั้นแต่ควรประเมินองค์ประกอบอื่น ๆ ของโครงการ ลักษณะส าคัญของรูปแบบการประเมิน
ตามแนวคิดของสคริฟเวนสรุปได้ 9 ประการ ดังนี้ (เยาวดี รางชัยกุล, 2542, หน้า 131) 
 1.  จุดมุ่งหมายของการประเมิน ซึ่งมี 2 ประการ คือ 
  1.1  การประเมินความก้าวหน้า (Formative Evaluation) เป็นการประเมินผลใน
ระหว่างก าลังด าเนินโครงการ เพื่อปรับปรุงโครงการให้ดีขึ้น โดยน า Feedback ที่มีประโยชน์เสนอ
ต่อผู้ประเมินผลโครงการ 
  1.2  การประเมินสรุป (Summative Evaluation) เป็นการประเมินเมื่อโครงการเสร็จ
สิ้นลง เพื่อศึกษาคุณค่าของโครงการและน าลักษณะที่ดีของโครงการไปใช้ในสถานการณ์ที่
คล้ายคลึงกัน 
 2.  วิธีการประเมิน มี 2 ระดับกว้าง ๆ ดังนี ้
  2.1  การประเมินคุณค่าภายใน (Intrinsic Evaluation) การประเมินคุณค่าของเคร่ืองมือ
ในการเก็บรวบรวมข้อมูล เกณฑ์การให้คะแนนและทัศนคติของผู้อ่ืนที่มีต่อเคร่ืองมือนั้น 
  2.2  การประเมินคุณค่าปฏิบัติการ (Pay-Off Evaluation) คือ การพิจารณาตัดสินคุณค่า
จากผลที่เกิดขึ้นจากการใช้เคร่ืองมือนั้นต่อนักเรียน 
 3.  การประเมินผลจุดมุ่งหมาย (Mediated Evaluation) การประเมินคุณค่าของเคร่ืองมือ  
ที่ใช้ในการประเมินผลโครงการนั้น ต้องอาศัยเกณฑ์ซึ่งผู้ประเมินผลเป็นผู้สร้างขึ้น โดยอาศัย
กิจกรรม 3 อย่างคือ 
  3.1  ตรวจสอบและปรับปรุงจุดมุ่งหมายหรือเกณฑ์ที่ตั้งไว้อย่างสม่ าเสมอ หากผลที่ 
เกิดขึ้นแตกต่างจากเกณฑ์ที่ตั้งไว้ แต่หากผลที่ได้ดีกว่าเกณฑ์ที่ตั้งไว้ควรปรับปรุงเกณฑ์ที่ตั้งไว้ให้ดี
ขึ้นตามไปด้วย 
           3.2  สร้างคลังข้อสอบให้ครอบคลุมกิจกรรมทั้งหลายของโครงการ  
       3.3  หาเกณฑ์ภายนอกมาตัดสินจุดมุ่งหมาย เน้ือหาของโครงการและเคร่ืองมือ
ทดสอบ เพื่อวิเคราะห์ความคงที่เพราะเกณฑ์ที่ก าหนดขึ้นเองอาจไม่มีความเที่ยงพอ 
 4.  การประเมินผลเปรียบเทียบและการประเมินผลไม่เปรียบเทียบ (Comparative VS No 
Comparative Evaluation) 
 Scriven (1972) เห็นว่าการประเมินผลเปรียบเทียบท าได้ง่ายกว่าการประเมินผล 
ไม่เปรียบเทียบ และเสียค่าใช้จ่ายในการหามาตรวัดความสมบูรณ์สูง จากแนวคิดนี้ท าให้สคริฟเวน
เชื่อว่าการศึกษากลุ่มย่อย (Micro Studies) ด้วยวิธีการเปรียบเทียบระหว่างกลุ่มมีประโยชน์มากกว่า
การศึกษาประชากรทั้งหมด (Gross Studies) ซึ่งสามารถจ ากัดอิทธิพลแทรกแซงในการวัดผล 
(Measurement Interference Effect) และท าได้ง่ายและบ่อยกว่าการศึกษาแนวคิดของครอนบาช 
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     5.  คุณค่าและเงินทุนในการลงทุน (Value and Cost) การประเมินผลจะสมบูรณ์ได้ก็
ต่อเมื่อพิจารณาคุณค่าและเงินทุนในการลงทุน และควรพิจารณาในเร่ืองเหล่านี้ประกอบ 
           5.1  ประโยชน์ในการใช้ (Range of Utility) ควรพิจารณาด้วยว่าสิ่งที่ได้ลงทุนไปนั้นมี
ประโยชน์คุ้มค่าแก่การใช้สอยหรือไม่ 
           5.2  ขวัญหรือก าลังใจ (Moral Consideration) ผลของโครงการจะส่งผลต่อขวัญหรือ
ก าลังใจในการท างานของผู้ร่วมโครงการ ซึ่งเป็นสิ่งที่มีประโยชน์มากในการด าเนินงานของ
โครงการ 
          5.3  ทุน (Cost) เป็นเร่ืองที่ผู้ประเมินผลโครงการควรให้ความส าคัญ 
 6.  การประเมินไม่ผูกพันกับจุดมุ่งหมาย (Goal-Free Evaluation) สคริฟเวน เป็นคนแรก
ที่เร่ิมน าความคิดเกี่ยวกับ การประเมินโดยไม่ผูกพันกับจุดมุ่งหมายที่ก าหนดไว้มาใช้ เขาคิดว่าวิธี
การศึกษา และการประเมินผลผลิตที่เกิดขึ้นก็สามารถศึกษาทุกอย่างที่เกี่ยวข้องกับโครงการได้ ซึ่ง
การประเมินแบบนี้ผู้ประเมินไม่จ าเป็นต้องทราบข้อมูลอะไรจากผู้ด าเนินโครงการ ท าให้ไม่เกิด
ความขัดแย้งทางด้านความคิดและประหยัดเวลาได้อีกด้วย 
 7.  รูปแบบจ าลองวิถีแห่งการเปรียบเทียบ (Pathway Comparison Model) การประเมินใน
รอบแรก ๆ จะเป็นการประเมินผลความก้าวหน้าของโครงการ ส่วนในรอบสุดท้ายจะเป็นการสรุป
รายการทั้ง 9 ข้อ ดังนี้ 
         7.1  ค้นหาลักษณะและธรรมชาติของโครงการที่จะประเมินนั้น 
      7.2  ท าให้ธรรมชาติของผลสรุปที่ต้องการจากการประเมินนั้นชัดเจน 
  7.3  ประเมินความสัมพันธ์เชิงเหตุผลของตัวแปรต้นและตัวแปรตามในโครงการ 
  7.4  ตรวจสอบความสัมพันธ์ต่อเนื่องของโครงการอย่างละเอียด 
  7.5  ตัดสินและประเมินค่าเกณฑ์ของคุณความดีและปรัชญาที่ขัดแย้งกันในโครงการ 
  7.6  ประเมินค่าใช้จ่ายต่าง ๆ ของโครงการ 
  7.7  พิจารณาและประเมินก าลังของคู่ต่อสู้ที่ส าคัญของโครงการ 
  7.8  พิจารณาส่วนประกอบของโครงการ และส ารวจความต้องการเพื่อตัดสินศักยภาพ
ของโครงการ 
  7.9  สรุปคุณค่าของโครงการ 
 8.  วิธีการปฏิบัติการเฉพาะกิจ (Modus Operation Method) เป็นการประเมินผลที่มี
ประโยชน์ในกรณีที่ไม่สามารถท าการทดลองได้เป็นการพิจารณาว่า สิ่งที่พยายามประเมินอยู่นั้น คือ
ต้นเหตุของผลที่ต้องการให้เกิดขึ้น ผู้ประเมินควรพยายามหาความสัมพันธ์ของเหตุผลและผลผลิต   
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                   8.1  ตรวจสอบสาเหตุที่มีอยู่อาจเป็นไปได้ว่า คือสาเหตุของผลที่เกิดขึ้น ถ้ามีเพียง
สาเหตุเดียวถือว่าสาเหตุน้ันคือสาเหตุที่แท้จริง 
                   8.2  ถ้ามีสาเหตุหลาย ๆ อย่างที่เป็นไปได้ว่าเป็นสาเหตุที่แท้จริงควรตรวจสอบ
ความสัมพันธ์เชิงเหตุผลและผลที่แท้จริง หากไม่มีเหตุใดเลยที่ท าให้เกิดความสัมพันธ์เชิงเหตุและ
ผลที่สมบูรณ์ได้นั้น แสดงว่ายังหาสาเหตุที่แท้จริงไม่พบ 
                   8.3  ถ้าตรวจสอบว่ามีเพียงเหตุผลเดียวเท่านั้น ที่มีความสัมพันธ์กับเหตุและผลที่
แท้จริงได้ สาเหตุนั้นอาจเป็นสาเหตุร่วมของผลที่เกิดขึ้น 
   8.4  ถ้ามีสาเหตุหลายอย่างที่ต่างก็มีความสัมพันธ์เชิงเหตุและผลที่สมบูรณ์กับ 
ผลที่เกิดขึ้น สาเหตุเหล่านั้นอาจเป็นสาเหตุร่วมที่ท าให้เกิดผลดังกล่าว 
      9.  การประเมินคุณค่าของการประเมิน (Meta-Evaluation) ในการประเมินคุณค่าของ 
การประเมินนั้น ผู้ประเมินจะต้องหาเกณฑ์เร่ิมแรก (Initial Criterion) ที่แท้จริงที่ผู้รับผิดชอบของ
โครงการต้องการจะรู้อย่างแท้จริง ซึ่งเป็นสิ่งแรกที่ผู้ท าการประเมินผลจะต้องค้นหาได้ก่อนที่จะ
ด าเนินการใด ๆ ในการล าดับต่อไป 
 3.  Tyler (1942, อ้างถึงใน สัมพันธ์ ด าทุ่งหงษ์, 2553, หน้า 31) เป็นผู้เสนอแนวคิด 
การประเมินโครงการโดยมีความเชื่อว่า ความส าเร็จของโครงการสามารถพิจารณาได้จากผลลัพธ์
ของแผนงานโครงการตามวัตถุประสงค์ที่ตั้งไว้ ดังนั้น การก าหนดวัตถุประสงค์ที่ชัดเจน รัดกุม  
จะช่วยเป็นแนวทางที่ดีในการประเมินในปี ค.ศ. 1942 ไทเลอร์ได้พัฒนาแบบจ าลองนี้เพื่อการวัด
ผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาที่เกดิจากการเรียนการสอนในโรงเรียน รูปแบบดังกล่าวประกอบด้วย  
7 ขั้นตอน ดังน้ี  
 1.  ค้นหาจุดมุ่งหมายที่แท้จริงของโครงการที่จะประเมิน 
 2.  น าจุดมุ่งหมายแยกเป็นวัตถุประสงค์เชิงพฤติกรรม 
 3.  จัดเน้ือหาและโปรแกรมของโครงการประเมินให้สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ 
เชิงพฤติกรรมนั้น ๆ 
 4.  ท าการทดสอบก่อนเร่ิมโครงการ (Pre-Test) ด้วยเคร่ืองมือที่น่าเชื่อถือ 
 5.  ด าเนินการตามแผนที่ก าหนดไว้ 
 6.  ท าการทดสอบอีกคร้ัง หลังจากเสร็จสิ้นโครงการแล้ว (Post-Test) 
 7.  ประเมินประสิทธิภาพของโครงการ โดยการเปรียบเทียบคะแนนจากผลการทดสอบ
ก่อนเร่ิมโครงการและหลังเสร็จสิ้นโครงการ (Pre-Test และ Post-Test) ความสัมพันธ์ของ  
7 ขั้นตอน ปรากฏดังภาพที่ 3 
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รูปแบบการประเมินของไทเลอร์ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
                                                              
 

ถ้า X2 X1 
 
 
 

หยุด 
 
 
ภาพที่ 3  รูปแบบการประเมิน ของ Tyler, s Model (สมหวัง พิริยานุวัฒน์, 2537, หน้า 157)  

 
 

 

จุดมุ่งหมาย 
(Goat) 

 

วัตถุประสงค์เชิงพฤติกรรม 

(Behavioral Objective) 

 

การจัดเนื้อหาและโปรแกรม 

 

การด าเนินการ 
 

 

การประเมินโครงการ 

 

(Pre-Test) 
X1 

 

(Post-Test) 
X2 

 

ยกเลิกหรือ
ปรับปรุง                                                

 

เลือกน าผล
ไปใช้ 
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 4.  Stufflebeam (1971, อ้างถึงใน อัญชลี บุญอินทร์, 2553, หน้า 23) ในปี ค.ศ. 1971 
สตัฟเฟิลบีมและคณะได้เขียนหนังสือทางการประเมินออกมาหนึ่งเล่มชื่อ “Educational Evaluation 
and Decision Making” หนังสือเล่มนี้ได้เป็นที่ยอมรับกันอย่างกว้างขวางในวงการศึกษาของไทย 
เพราะได้ให้แนวคิดและวิธีการทางการวัดและประเมินผลการศึกษาได้อย่างน่าสนใจและทันสมัย
ด้วย นอกจากนั้น สตัฟเฟิลบีมก็ได้เขียนหนังสือเกี่ยวกับการประเมินและรูปแบบของการประเมิน
อีกหลายเล่มอย่างต่อเนื่อง จึงกล่าวได้ว่า ท่านผู้นี้เป็นผู้มีบทบาทส าคัญในการพัฒนาทฤษฏี 
การประเมิน จนเป็นที่ยอมรับกันทั่วไปในปัจจุบัน เรียกว่า CIPP Model 
 ประเด็นการประเมินตามรูปแบบ CIPP Model 
 สตัฟเฟิลบีม ได้ก าหนดประเด็นการประเมินออกเป็น 4 ประเภท ตามอักษรภาษาอังกฤษ
ตัวแรก ของ CIPP Model ซึ่งมีรายละเอยีดดังนี้ 
 1.  การประเมินสภาวะแวดล้อม (Context Evaluation: C) เป็นการประเมินก่อน 
การด าเนินการโครงการ เพื่อพิจารณาหลักการและเหตุผล ความจ าเป็นที่ต้องด าเนินโครงการ 
ประเด็นปัญหา และความเหมาะสมของเป้าหมายโครงการ เช่น โครงการอาหารเสริมแก่เด็กวัย 
ก่อนเรียน เราจะต้องวัดส่วนสูง และชั่งน้ าหนัก ตลอดจน ดู หิด เหา กลาก เกลื้อน ของเด็กก่อน 
 2.  การประเมินปัจจัยน าเข้า (Input Evaluation: I) เป็นการประเมินเพื่อพิจารณาถึง 
ความเป็นไปได้ของโครงการ ความเหมาะสม และความพอเพียงของทรัพยากรที่จะใช้ในการด าเนิน
โครงการ เช่น งบประมาณ บุคลากร วัสดุอุปกรณ์ เวลา ฯลฯ รวมทั้งเทคโนโลยีและแผนการ
ด าเนินงาน 
 4.  การประเมินกระบวนการ (Process Evaluation: P) เป็นการประเมินเพื่อหา
ข้อบกพร่องของการด าเนินโครงการ ที่จะใช้เป็นข้อมูลในการพัฒนา แก้ไข ปรับปรุง ให้ 
การด าเนินการช่วงต่อไปมีประสิทธิภาพมากขึ้น และเป็นการตรวจสอบกิจกรรม เวลา ทรัพยากรที่
ใช้ในโครงการ ภาวะผู้น า การมีส่วนร่วมของประชาชนในโครงการ โดยมีการบันทึกไว้เป็น
หลักฐานทุกขั้นตอน การประเมินกระบวนการนี้ จะเป็นประโยชน์อย่างมากต่อการค้นหาจุดเด่น 
หรือจุดแข็ง (Strengths) และจุดด้อย (Weakness) ของนโยบาย/ แผนงาน/ โครงการซึ่งมักจะ 
ไม่สามารถศึกษาได้ภายหลังจากสิ้นสุดโครงการแล้ว 
 5.  การประเมินผลผลิต (Product Evaluation: P) เป็นการประเมินเพื่อเปรียบเทียบผลผลิต
ที่เกิดขึ้นกับวัตถุประสงค์ของโครงการ หรือมาตรฐานที่ก าหนดไว้ รวมทั้งการพิจารณาในประเด็น 
ของการยุบ เลิก ขยาย หรือปรับเปลี่ยนโครงการ แต่การะประเมินผลแบบนี้มิได้ให้ความสนใจต่อ
เร่ืองผลกระทบ (Impact) และผลลัพธ์ (Outcomes) ของนโยบาย/ แผนงาน/ โครงการเท่าที่ควร 
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 นอกจากนี้ สตัฟเฟิลบีม ได้น าเสนอประเภทของการตัดสินใจที่สอดคล้องกับประเด็นที่
ประเมิน ดังนี้  
 1.  การตัดสินใจเพื่อการวางแผน (Planning Decisions) เป็นการตัดสินใจที่ใช้ข้อมูลจาก 
การประเมินสภาพแวดล้อมที่ได้น าไปใช้ในการก าหนดจุดประสงค์ของโครงการ ให้สอดคล้องกับ
แผนการด าเนินงาน 
  2.  การตัดสินใจเพื่อก าหนดโครงสร้างของโครงการ (Structuring Decisions)  
เป็นการตัดสินใจที่ใช้ข้อมูลจากปัจจัยน าเข้าที่ได้น าไปใช้ในการก าหนดโครงสร้างของแผนงาน 
และขั้นตอนของการด าเนินการโครงการ 
 3.  การตัดสินใจเพื่อน าโครงการไปปฏิบัติ (Implementation Decisitons)  
เป็นการตัดสินใจที่ใช้ข้อมูลจากการประเมินกระบวนการ เพื่อพิจารณาควบคุมการด าเนินการให้
เป็นไปตามแผนและปรับปรุงแก้ไขการด าเนินการให้มีประสิทธิภาพมากที่สุด 
 4.  การตัดสินใจเพื่อทบทวนโครงการ (Recycling Decision) เช่น การตัดสินใจเพื่อใช้
ข้อมูลจากการประเมินผลผลิตที่เกิดขึ้น เพื่อพิจารณาการยุติ/ ล้มเลิก หรือขยายโครงการที่จะ
น าไปใช้ในโอกาสต่อไป 
 5.  จากข้อมูลเกี่ยวกับประเด็นการประเมินแบบ CIPP ทั้ง 4 ประการ และประเภท ของ
การตัดสินใจดังกล่าวข้างต้น พอจะสรุปความสัมพันธ์ระหว่างประเภทของการประเมินกับ 
การตัดสินใจดังภาพที่ 3 
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ภาพที่ 4  ความสัมพันธ์ของการตัดสินใจ และประเภทของการประเมินแบบ CIPP Model 
 

แนวคิดเกี่ยวกับโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปงีบประมาณ  
พ.ศ. 2555 กรณีศึกษากิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) 
 รัฐบาลได้แถลงนโยบายของรัฐบาลต่อรัฐสภา เมื่อวันที่ 23-25 สิงหาคม พ.ศ. 2554  
โดยในดา้นของยาเสพติด ได้ก าหนดให้มีการแก้ไขและป้องกันปัญหายาเสพติด “วาระแห่งชาติ” 
โดยยึดหลักนิติธรรมในการปราบปรามลงโทษผู้ผลิต ผู้ค้า ผู้เสพ ผู้มีอิทธิพล และผู้มีประพฤติมิชอบ 
โดยบังคับใช้กฎหมายอย่างเคร่งครัดยึดหลัก ผู้เสพ (ป่วยที่ต้องได้รับการบ าบัดรักษาให้กลับมาเป็น
คนดีของสังคม พร้อมทั้งมีกลไกติดตามช่วยเหลืออย่างเป็นระบบด าเนินอย่างจริงจังในการป้องกัน

 

ประเภทของการประเมิน 

 

ประเภทของการตัดสินใจ 

การประเมินสภาวะแวดล้อม 

(Context Evaluation) 
การตัดสินใจเพื่อการวางแผน 

(Planning Decisions) 

การประเมินปัจจัยเบื้องต้น/ 
ตัวป้อน 

(Input  Evaluation) 

การประเมินกระบวนการ 
(Process Evaluation) 

การประเมินผลผลิต 

(Product Evaluation) 

การตัดสินใจเพื่อก าหนดโครงสร้าง 
(Structuring Decisions) 

การตัดสินใจเพื่อน าโครงการ 
ไปปฏิบัติ 

(Implementating  Decisions) 

การตัดสินใจเพื่อทบทวนโครงการ 
(Recycling Decisions) 
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ปัญหาด้วยการแสวงหาความร่วมมือเชิงรุกกับต่างประเทศในการควบคุมและสกัดกั้นยาเสพติด  
สารเคมี และสารต้ังต้นในการผลิตยาเสพติดที่ลักลอบ เข้าสู่ประเทศภายใต้การบริหารจัดการ 
อย่างบูรณาการและมีประสิทธิภาพ รวมทั้งด าเนินการป้องกันกลุ่มเสี่ยงและประชาชนทั่วไปไม่ให้
เข้าไปเกี่ยวข้องกับยาเสพติดด้วยการรวมพลังทุกภาคส่วนเป็นพลังแผ่นดินในการต่อสู้กับยาเสพติด  
ตลอดจนได้ก าหนดกลยุทธ์การด าเนินงาน 7 แผน 4 ปรับ 3 หลัก 6 เร่ง ซึ่งกระทรวงมหาดไทยโดย
กรมส่งเสริมการปกครองท้องถิ่น ได้มอบหมายภารกิจในการผลักดันให้กลไกองค์กรปกครอง 
ส่วนท้องถิ่นขับเคลื่อนการด าเนินงานป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดในพื้นที่ได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ 
 ดังนั้นเพื่อเป็นการตอบสนองนโยบายของรัฐบาลและถือว่าการแก้ไขปัญหายาเสพติด
เป็นภารกิจเร่งด่วนและเป็นหน้าที่ความรับผิดชอบที่องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นจะต้องร่วมกัน
แก้ไขปัญหาให้บรรลุผล องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสงจึงได้จัดท าโครงการป้องกันและ
แก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลัง
แผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัด
ปราจีนบุรี ขึ้นโดยมีวัตถุประสงค์ดังนี้ 
 1.  เพื่อส่งเสริมสนับสนุนจัดต้ัง/ ฟื้นฟูผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) 
 2.  เพื่อเป็นการเฝ้าระวังกลุ่มเสี่ยง และเป็นการส่งเสริมการมีส่วนร่วมของพื้นที่ 
ประชาชนในพื้นที่ในการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด 
 3.  เพื่อสร้างกลไกในการขับเคลื่อนการด าเนินการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดได้
อย่างมีประสิทธิภาพ 
 4.  เพื่อคัดเลือกค้นหาติดตามดูแลผู้เสพ ผู้ติดยาเสพติดและกลุ่มเสี่ยงในหมู่บ้าน/ ชุมชน   
มีเป้าหมายในการจัดต้ัง/ ฟื้นฟู ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) จ านวน 6 หมู่บ้าน ๆ ละ 
25 คน รวมทั้งสิ้น 150 คน โดยจัดให้มีการประชุมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด)
เดือนละ 1 คร้ัง ระหว่างเดือน กุมภาพันธ์-กันยายน พ.ศ. 2555 ซึ่งผลที่คาดว่าจะได้รับมีดังนี้ 

 1.  สามารถค้นหาผู้ติด/ ผู้เสพยาเสพติด/ ผู้ป่วยส่งเข้ารับการบ าบัดรักษาได้ 
     2.  สามารถป้องกันกลุ่มเสี่ยงที่จะเข้าไปใช้ยาเสพติดได้ 
 3.  สามารถเฝ้าระวังป้องกันปัญหายาเสพติดในพื้นที่ รวมทั้งสามารถป้องปรามกระท าผิด 
กฎหมายและรักษาความสงบเรียบร้อยในพื้นที่ได้ 
 4.  สามารถบูรณาการร่วมกับฝ่ายปกครองและต ารวจ ในการร่วมกันแก้ไขปัญหา 
ยาเสพติดให้บรรลุผล ตลอดจนสมารถให้การสนับสนุนศูนย์อ านวยการพลังแผ่นดินเอาชนะ 
ยาเสพติด (ศพส.) ในระดับพื้นที่ได้ 
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 5.  หมู่บ้านในเขตพื้นที่ต าบลหนองแสงเป็นหมู่บ้านเข้มแข็งเอาชนะยาเสพติดได้โดยมี
แผนงานในการด าเนินกิจกรรมดังนี้ 
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20 

ตารางที่ 1  แผนงานในการด าเนินกิจกรรม 
 

ล าดับที่ งาน/ กิจกรรมที่ด าเนินการ 
เดือน 

หมายเหตุ 
ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 

1 การประชุมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน              
2 การเฝ้าระวังกลุ่มเสี่ยงในพื้นที่              
3 การค้นหาผู้เสพ ผู้ติดยาเสพติดและ 

กลุ่มเสี่ยง ในหมู่บ้าน/ ชุมชน   
             

4 การร่วมจุดตรวจ จุดสกัดภายในต าบล              
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ข้อมูลทั่วไปขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง 
 สภาพท่ัวไป 

 1.  ที่ตั้งและอาณาเขต ต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี ห่างจาก
ที่ว่าการอ าเภอประจันตคาม มาทางทิศตะวันออก ระยะทางประมาณ 10 กิโลเมตร   
 ทิศเหนือ  ติดต่อกับ ต าบลค าโตนด 
 ทิศใต ้  ติดต่อกับ ต าบลบ้านหอย 
 ทิศตะวันออก ติดต่อกับ ต าบลดงบัง  
 ทิศตะวันตก ติดต่อกับ ต าบลประจันตคาม, ต าบลเกาะลอย 
 2.  เน้ือที่ 21.462 ตารางกิโลเมตร หรือประมาณ 13,414 ไร่   
 3.  ภูมิประเทศ สภาพพื้นที่ส่วนใหญ่เป็นที่ราบลุ่มสลับกับป่าโปร่ง สภาพดินโดยทั่วไป
เป็นดินร่วนปนทรายเหมาะแก่การเพราะปลูก (ท านา) และมีบางแห่งเป็นดินลูกรัง สภาพอากาศ
โดยทั่วไปมีลักษณะคล้ายคลงึกับภาคกลางและภาคตะวันออกของไทย ฤดูร้อนค่อนข้างร้อนและ
แห้งแล้ง และอุณหภูมิเฉลี่ย 27-32 องศาเซลเซียส น้ าในแม่น ้ำล้ำคลอง ห้วย หนอง ในช่วงฤดูร้อน
จะแห้งแล้ง ท าให้ขาดแคลนน้ า ฤดูฝนจะมีฝนตกชุก ฤดูหนาวอากาศหนาวจัดเพราะอยู่ใกล้ภูเขา 
 4.  จ านวนหมู่บ้าน 6 หมู่บ้าน ประกอบด้วย  
  หมู่  1  บ้านสวน     

  หมู่  2  บ้านหนองแคน  
  หมู่  3  บ้านบุตราช   
  หมู่  4  บ้านเนินค้อ  
  หมู่  5  บ้านหนองแสง  
  หมู่  6  บ้านไผ่   

 5.  จ านวนประชากร ประกอบด้วย 
  หมู่  1   มีประชากร 1,012  คน   จ านวน  223  หลังคาเรือน 

    หมู่  2   มีประชากร    559  คน   จ านวน  134  หลังคาเรือน 
    หมู่  3   มีประชากร    295  คน  จ านวน    65  หลังคาเรือน 
    หมู่  4   มีประชากร    499  คน   จ านวน  115  หลังคาเรือน 
       หมู่  5   มีประชากร    635  คน  จ านวน  150  หลังคาเรือน 
  หมู่  6   มีประชากร    678  คน   จ านวน  126  หลังคาเรือน 
  รวมทั้งสิ้น         3,678  คน   จ านวน  813  ครัวเรือน   
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 6.  ท้องถิ่นอื่นในต าบล 
  ไม่มี 
 สภาพทางเศรษฐกิจ 
 1.  เศรษฐกิจ อาชีพราษฎรส่วนใหญ่ประกอบอาชีพด้านเกษตรกรรม มีพื้นที่เพราะปลูก
จ านวน 9,399 ไร่ พืชเศรษฐกิจที่ส าคัญที่ท ารายได้ให้แก่เกษตรกรภายในต าบล ได้แก่ 
  1.1  ข้าวนาปี    มีพื้นที่เพราะปลูก จ านวน  8,928  ไร่     
  1.2  ไผ่เลี้ยง, ไผ่รวก  มีพื้นที่เพราะปลูก จ านวน     313  ไร่     
  1.3  พืชผัก   มีพื้นที่เพราะปลูก จ านวน       38  ไร่       
  1.4  พืชสวน เช่น มะม่วง มีพื้นที่เพราะปลูก จ านวน       60  ไร่   
 นอกจากการประกอบอาชีพการเกษตรแล้ว  ประชาชนยังท าหัตถกรรมในครัวเรือนเป็น
อาชีพเสริม เช่น การถักไม้กวาด การสานสุ่ม และการท าผลิตภัณฑ์จากไม้ไผ่  เช่น ด้ามไม้กวาด  
เป็นต้น 
 ด้านแรงงาน ประชาชนในวัยท างานออกไปท างานรับจ้างในโรงงานอุตสาหกรรม   
มีจ านวนประมาณ 800 คน 
 2.  อาชีพ   
  2.1  การเกษตร   ร้อยละ  75.50 
  2.2  ค้าขาย    ร้อยละ  3.80 
  2.3  ราชการ   ร้อยละ  1.60 
  2.4  รับจ้าง    ร้อยละ  27.90 
 3.  หน่วยธุรกิจในเขตต าบล 

  3.1  โรงงานอุตสาหกรรม   1  แห่ง 
  3.2  โรงสี     1  แห่ง 

 หน่วยองค์กรทางสังคม 
 1.  การศึกษา 

  1.1  โรงเรียนประถมศึกษา   2  แห่ง 
  1.2  ศูนย์พัฒนาเด็กเล็ก   2  แห่ง 
  1.3  ที่อ่านหนังสือพิมพ์ประจ าหมู่บ้าน 3  แห่ง 

 2.  สถาบันและองค์กรทางศาสนา 
  2.1  วัด     4  แห่ง 
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 3.  สาธารณสุข 
  3.1  สถานีอนามัย    1  แห่ง 
  3.2  อัตราการมีและการใช้ส้วมราด    ร้อยละ  100 
  3.3  ศูนย์สาธารณสุขมูลฐานประจ าหมู่บ้าน 6  แห่ง 
 4.  ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน 
  4.1  มูลนิธิร่วมกตัญญู   1  แห่ง 
  4.2  ศูนย์ อปพร.    1  แห่ง 
 การบริการพื้นฐาน 
 1.  การคมนาคม 
  1.1  ทางหลวงแผ่นดิน มี 1 สาย คือ ถนนสายสุวรรณศร 
  1.2  ถนนสายหลักภายในต าบล 2 สาย คือ ถนนสายหมู่ 1-หมู่ 4 และถนน 
สายสุวรรณศ-บ้านไผ่ 
  1.3  ถนนคอนกรีตเสริมเหล็ก 6 หมู่บ้าน และมีถนนลูกรังที่ใช้สัญจรไปมาภายใน
หมู่บ้าน-ต าบล 
 2.  การโทรคมนาคม 
  2.1  ตู้โทรศัพท์สาธารณะประจ าหมู่บ้าน 9  ตู ้
 3.  การไฟฟ้า 
  3.1  ประชาชนมีไฟฟ้าใช้ครบทุกหมู่บ้าน   
 4.  แหล่งน้ าธรรมชาติ 
  4.1  ล าน้ า, ห้วย    1  สาย 
  4.2  บึง, หนอง    4  แห่ง 
 5.  แหล่งน้ าที่สร้างขึ้น 
  5.1  สระน้ า       16  แห่ง 
  5.2  ฝาย     2   แห่ง 
  5.3  บ่อน้ าตื้น    231  แห่ง 
  5.4  บ่อโยก         29  แห่ง 
  5.5  ประปาหมู่บ้าน          8  แห่ง 
 ข้อมูลอื่น ๆ 
 1.  มวลชนจัดตั้ง 
  1.1  ลูกเสือชาวบ้าน      40   คน 
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  1.2  ประชาคมต าบล       43  คน 
  1.3  อาสาสมัครสาธารณสุขมูลฐาน     44  คน 
  1.4  ประชาคมหมู่บ้าน 6 หมู่บ้าน  154  คน 
  1.5  กลุ่มสตรีแม่บ้าน   30  คน 
  1.6  ต ารวจอาสาสมัครประจ าหมู่บ้าน   120  คน 
  1.7  อาสาสมัครป้องกันภัยยาเสพติด   583  คน  
 
งานวิจัยที่เก่ียวข้อง 

 จริยา ไชยประสิทธิ์ (2550, บทคัดย่อ) ศึกษาการประเมินผลการด าเนินงานของ
อาสาสมัครเกษตรและสหกรณ์ ระดับต าบล มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษา 1)  สภาพเศรษฐกิจและสังคม
ของอาสาสมัคร ฯ เจ้าหน้าที่สังกัดกระทรวงเกษตรและสหกรณ์การเกษตรในพื้นที่ 5 จังหวัด
ชายแดนภาคใต้ 2)  ลักษณะการด าเนินงานและความต้องการในการพัฒนาประสิทธิภาพด าเนินงาน
ของอาสาสมัคร ฯ 3) ประเมินความพึงพอใจ 4) ปัญหาอุปสรรคในการด าเนินงาน ผลการศึกษา
พบว่าอาสาสมัครทั้งหมดได้รับการฝึกอบรมด้านการเกษตร ทั้งนี้ศึกษาหาความรู้เพิ่มเติมโดย 
การติดตามข้อมูลข่าวสาร ลักษณะงานที่ได้รับมอบหมายเป็นการประสานงานร้อยละ 77.40  
การจัดเก็บข้อมูลและการประชาสัมพันธ์ข้อมูล ส่วนปัญหาอุปสรรคในการปฏิบัติงานคือ 
ความไม่ปลอดภัยในพื้นที่ ขาดแคลนงบประมาณ เกษตรกรไม่ให้ความร่วมมือและการประสานงาน
ที่ไม่ชัดเจน 
 พลับพลึง เพิ่มทรัพย์ (2550, บทคัดย่อ) ศึกษาการประเมินผลการด าเนินการกลุ่ม 
ออมทรัพย์เพื่อการผลิตของกลุ่มสตรี อ าเภอเกาะกูด จังหวัดตราด มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินผล 
การด าเนินงานกลุ่มออมทรัพย์เพื่อการผลิตของกลุ่มสตรี อ าเภอเกาะกูด จังหวัดตราด 4 ด้าน คือ 
ด้านสภาพแวดล้อม ด้านปัจจัยน าเข้า ด้านกระบวนการด าเนินงาน และด้านผลผลิต พบว่า สมาชิก
ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิงมากกว่าเพศชาย อายุอยู่ระหว่าง 41-50 ปี จบการศึกษาระดับประถมศึกษา 
ประกอบอาชีพเกษตรกร สถานภาพสมรส รายได้ต่ ากว่า 5,000 บาท มีอายุสมาชิกมากกว่า  
7 ปีขึ้นไป โดยภาพรวมทั้งระบบมีความเหมาะสมอยู่ในระดับมากทุกด้าน ทั้งด้านปัจจัยน าเข้าหรือ
สิ่งอ านวยความสะดวก ด้านกระบวนการและด้านผลผลิต ข้อเสนอแนะต่อสมาชิกกลุ่มออมทรัพย์
เพื่อการผลิตควรให้ความส าคัญกับการเข้าร่วมประชุมที่กลุ่มจัดขึ้นทุก ๆ เดือน รวมถึงการจัดสรร
งบประมาณส าหรับจัดซื้ออุปกรณ์ส านักงานที่จ าเป็น 
 เรืองเดช วารุณประภา (2550, บทคัดย่อ) ศึกษาการประเมินผลโครงการชุมชนทหาร
เข้มแข็ง ศึกษากรณีโครงการชุมชนทหารเข้มแข็งกรมสรรพวุธทหารเรือ มีวัตถุประสงค์เพื่อ
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ประเมินผลการด าเนินโครงการชุมชนทหารเข้มแข็งของข้าราชการ และลูกจ้างกรมสรรพาวุธ
ทหารเรือและเพื่อศึกษาแนวทางในการปรับปรุงการด าเนินโครงการ ผลการศึกษาพบว่า  
มีความเหมาะสมในระดับมาก โดยในด้านที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุด คือ ด้านกระบวนการ รองลงมาคือ 
ด้านสภาวะแวดล้อมและด้านผลผลิต ส่วนด้านที่มีค่าเฉลี่ยต่ าสุดคือด้านปัจจัยเบื้องต้น ข้อเสนอแนะ 
ต่อหน่วยป้องกันและปราบปรามยาเสพติด กรมสรรพาวุธทหารเรือ ควรด าเนินการให้เป็นไปตาม
วัตถุประสงค์และเนื้อหาสาระและให้มีสถานที่ส าหรับท ากิจกรรมในลักษณะที่เป็นที่ประชุม 
อย่างเป็นทางการ จัดให้มีวิทยากรที่มีความรู้ความสามารถบรรยาย รวมทั้งควรจัดให้มี
คณะกรรมการตรวจสอบและประเมินผล โดยเป็นการด าเนินการจากบุคคลภายนอกเพื่อหาอุปสรรค 
ข้อบกพร่องในการด าเนินการที่แท้จริง 
  นารีรัตน์ สุระพร (2551, บทคัดย่อ) ศึกษาการด าเนินงานหมู่บ้านจัดการสุขภาพ จังหวัด
อุดรธานี ปี พ.ศ. 2551 มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินผลการพัฒนาหมู่บ้านจัดการสุขภาพ 4 ด้าน 
ได้แก่  1)  ด้านการจัดท าแผน 2)  ด้านการจัดหางบประมาณ 3)  ด้านการจัดบริการสุขภาพ  
4)  ด้านการประเมินผลหมู่บ้านจัดการสุขภาพ ผลการศึกษาพบว่า มีหมู่บ้านที่ผ่านเกณฑ์ประเมิน
หมู่บ้านจัดการสุขภาพทั้ง 4 ด้าน คิดเป็นร้อยละ 100.00 การประเมินผลการจัดการสุขภาพใน
หมู่บ้านพบว่าหมู่บ้านมีการประเมินผลการจัดการด้านสุขภาพทุกหมู่บ้านโดยใช้แบบประเมินผล
หมู่บ้านจัดการสุขภาพร้อยละ 100 รองลงมามีการประชุมสรุปผลงาน/ กิจกรรมที่ด าเนินการ 
ในแต่ละปีร้อยละ 72.24 และมีการใช้แบบประเมินตนเองเพื่อสร้างการเรียนรู้ร้อยละ 49.23 ระดับ
การมีส่วนร่วมของชุมชนในการมีกลุ่มเครือข่ายร่วมขับเคลื่อนการพัฒนาสุขภาพในชุมชนพบว่า
หมู่บ้าน/ ชุมชนมีส่วนร่วมในการพัฒนาชุมชนค่อนข้างมาก 
 คณะสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ มหาวิทยาลัยมหิดล (2551, บทคัดย่อ) ศึกษา 
การประเมินผลการใช้จ่ายงบประมาณเงินอุดหนุนเพื่อการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด  
มีวัตถุประสงค์ 1)  เพื่อประเมินประสิทธิผลของการจัดสรรงบสนับสนุนและด าเนินงานการใช้จ่าย
งบประมาณเงินอุดหนุนเพื่อการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดของหน่วยงานภาคประชาชน/
มูลนิธิ 2)  เพื่อหาแนวทางในการปรับปรุงกระบวนการบริหารจัดการ การจัดสรรงบและการใช้จ่าย
งบประมาณด้านยาเสพติดของหน่วยงานภาคประชาชน/ มูลนิธิ  
 ประสิทธิผลของโครงการ วัดด้วยการศึกษาวัตถุประสงค์ วิเคราะห์ข้อมูลผล 
การด าเนินงานในส่วนของการสุ่มตัวอย่าง พบว่าวิเคราะห์ข้อมูลจากทั้งสองแหล่งข้อมูล  
มีค่าใกล้เคียงกันมาก กล่าวคอื จากข้อมูลที่ได้จากการสุ่มตัวอย่างพบว่า อัตราการบรรลุตาม
วัตถุประสงค์มีค่าอยู่ที่ร้อยละ 79.70 หรือประมาณร้อยละ 80.00 ส่วนข้อมูลจากการสนทนากลุ่มย่อย
วิเคราะห์ผลพบว่าใกล้เคียงกัน โดยเฉลี่ยแล้ว ได้มีการด าเนินการที่บรรลุวัตถุประสงค์อยู่ในอัตรา
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ร้อยละ 73.89 แม้ว่าระเบียบเงินอุดหนุน ฯ มีความชัดเจน และการบริหารจัดการงบเงินอุดหนุนมี
ความคล่องตัวในการบริหารจัดการ แต่ยังมีปัญหาอุปสรรคในกระบวนการด าเนินงานใน 
หลายประเด็น ได้แก่ การขาดการประชาสัมพันธ์ในการจัดสรรงบประมาณเงินอุดหนุนของ
ส านักงาน ปปส. ภาคการขาดความเชี่ยวชาญในการเขียนโครงการ ปัญหาด้านศักยภาพของมูลนิธิ
ภูมิพลังชุมชนไทยปัญหาการประสานงานระหว่างมูลนิธิภูมิพลังชุมชนไทยกับส านักงาน ปปส. 
ภาคท าให้ขาดความเข้าใจและขาดการร่วมมือกันท างานในพื้นที่ ซึ่งส่งผลกระทบต่อการเข้าถึง 
ภาคประชาชนอย่างแท้จริง ซึ่งนั่นคือ ส่งผลต่อนโยบายด้านการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด
ของส านักงาน ปปส. และเจ้าหน้าที่ส านักงาน ปปส. ภาค ขาดความเข้าใจการใช้ระเบียบเงินอุดหนุน
เหล่านี้ เป็นต้น ดังนั้นแนวทางในการปรับปรุงแระบวนการบริหารจัดการ การจัดสรรงบและ 
การใช้จ่ายงบประมาณด้านยาเสพติดควรมีการด าเนินการดังนี้ 1)  การสร้างคู่มือประกอบการใช้เงิน
อุดหนุน 2)  การพัฒนาสมรรถนะของเจ้าหน้าที่ส านักงาน ปปส. ภาค ที่รับผิดชอบการด าเนินงาน
ตามโครงการที่ขอรับเงินอุดหนุน 3)  การเพิ่มศักยภาพเครือข่ายประชาชน องค์กรเอกชน และมูลนิธิ
ภูมิพลังชุมชนไทย 
 วัชรินทร์ มารต่อม (2552, บทคัดย่อ) ได้ศึกษา การประเมินโครงการป้องกันและแก้ไข
ปัญหาการใช้สารเสพติดในโรงเรียนสาธิตเทศบาลบ้านเชตวัน จังหวัดแพร่ พบว่า 
 ด้านสภาพแวดล้อม ผู้เกี่ยวข้องโครงการส่วนใหญ่ประเมินว่าการด าเนินโครงการเป็นไป
ตามวัตถุประสงค์ที่ก าหนด มีการน านโยบายเกี่ยวกับการป้องกันยาเสพติด ของรัฐบาลมาใช้เพื่อ 
การด าเนินโครงการได้อย่างเหมาะสมมาก โรงเรียนมีการน าข้อมูลสถานการณ์ปัจจุบันเกี่ยวกับ
ปัญหายาเสพติดมาใช้ในการวางแผน การป้องกันได้อย่างเหมาะสมมากด้วยการส ารวจข้อมูล
ข่าวสารจากหน่วยงานต่าง ๆ การประสานงานกับชุมชนและหน่วยงานส่งผลให้โรงเรียนจัดท า
โครงการและกิจกรรมสอดคล้องกับสถานการณ์ปัจจุบัน ซึ่งเป็นส่วนส าคัญในการด าเนินงาน
โครงการประสบความส าเร็จ 
 ด้านความพร้อมของปัจจัยเบื้องต้น ผู้เกี่ยวข้องโครงการส่วนใหญ่ประเมินว่าโครงการ
ป้องกันและแก้ไขปัญหาการใช้สารเสพติดในโรงเรียนสาธิตเทศบาลบ้านเชตวัน จังหวัดแพร่มี 
ความพร้อมโดยเฉพาะด้านบุคลากรในการด าเนินงานมีความรู้ความสามารถในการด าเนินงาน
ป้องกันและแก้ปัญหายาเสพติดด้วยการจัดกิจกรรมการป้องกันแก้ปัญหายาเสพติดให้กับนักเรียน
อย่างหลากหลาย เช่น กิจกรรมประกวดแข่งขันด้านวิชาการด้านดนตรีและกีฬาต่าง ๆ กิจกรรม
ชุมนุม ชมรม กิจกรรมส่งเสริมคุณธรรม จริยธรรมรวมทั้งการจัดบรรยากาศทางกายภาพในโรงเรียน
ให้สวยงามน่าอยู่ไม่มีมุมอับ อันจะท าให้นักเรียนมีความรู้ในการป้องกันและแก้ปัญหายาเสพติดได้ 
ส่วนระยะเวลาการด าเนินการมีความเหมาะสมมาก แต่สื่อ เอกสาร วัสดุ อุปกรณ์และงบประมาณ 
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ยังไม่ได้รับการสนับสนุนเท่าที่ควร 
 ด้านกระบวนการด าเนินงาน ผู้เกี่ยวข้องโครงการส่วนใหญ่ประเมินว่าโครงการป้องกัน
และแก้ไขปัญหาการใช้สารเสพติดในโรงเรียนสาธิตเทศบาลบ้านเชตวัน จังหวัดแพร่ ในโรงเรียน 
มีการวางแผนและการด าเนินงานตามแผนตามขั้นตอนอย่างเป็นระบบ มีการศึกษาสภาพปัจจุบัน 
ปัญหาและความต้องการ มีการจัดกิจกรรมเสริมเพื่อป้องกันและแก้ปัญหายาเสพติดให้กับนักเรียน
อย่างหลากหลาย เช่น กิจกรรมสอนอบรมธรรมศึกษา กิจกรรมเข้าค่ายต่าง ๆ กิจกรรม ทัศนศึกษา 
กิจกรรมพัฒนาสาธารณสถาน กิจกรรมเยาวชนสาธารณสุขในโรงเรียนกิจกรรมส่งเสริมอาชีพอิสระ
หารายได้ระหว่างเรียน กิจกรรมคณะกรรมการนักเรียน ฯลฯ อันจะท าให้นักเรียนได้เข้าร่วม
กิจกรรมอย่างทั่วถึงและมีการประชาสัมพันธ์การจัดกิจกรรม การด าเนินการอย่างต่อเนื่องเหมาะสม 
ส่งผลให้นักเรียนส่วนใหญ่มีความรู้ความเข้าใจและห่างไกลยาเสพติด 
 ด้านผลผลิตของโครงการ ผู้เกี่ยวข้องโครงการส่วนใหญ่ประเมินว่าสภาพสถานศึกษา 
ผู้บริหาร ครูอาจารย์ นักการภารโรงและผู้ประกอบการต่าง ๆ ในโรงเรียนให้ความร่วมมือใน 
การด าเนินการโครงการดีมากทั้งในการป้องกันยาเสพติด การพนันสื่อลามก อนาจารและ 
การทะเลาะวิวาท ส่วนของนักเรียนรู้จักการป้องกันและมีทักษะการปฏิเสธที่จะเกี่ยวขอ้งกับ 
ยาเสพติด การพนัน การทะเลาะวิวาท และสื่อลามก โดยมีการป้องกันและปฏิเสธ เช่น การรู้จัก 
การเลือกคบเพื่อน การหลีกเลี่ยงจากนักเรียนกลุ่มอิทธิพล การไม่หลงค ายั่วยุให้ลองใช้ยาเสพติด 
การไม่หนีโรงเรียนเข้าไปในสถานที่ไม่เหมาะสม การไม่ใช้อารมณ์และก าลังในการแก้ปัญหา  
การเข้าร่วมประกวดแข่งขันกิจกรรมต่าง ๆ ตามความสนใจและความถนัด รวมทั้งการเข้าร่วม
กิจกรรมพัฒนาคุณธรรม จริยธรรม ในส่วนของชุมชนใกล้เคียง ผู้ประเมินส่วนใหญ่เห็นว่าให้ 
ความร่วมมือในการด าเนินการโครงการ เช่น แจ้งเบาะแสแหล่งยาเสพติดและอบายมุข แจ้งข่าวสาร
พฤติกรรมนักเรียนหนีโรงเรียนและมั่วสุม มีการประสานความร่วมมือกันระหว่างหน่วยงานของ
องค์กรต่าง ๆ ชุมชนและโรงเรียนเพื่อสอดส่องดูแลแก้ปัญหานักเรียนและช่วยเหลือสนับสนุน 
การจัดกิจกรรมต่าง ๆ อย่างดี 
 ด้านทัศนคติต่อการด าเนินงานโครงการ ผู้เกี่ยวข้องโครงการส่วนใหญ่ประเมินว่ามี
ความรู้ความเข้าใจโครงการและเป็นโครงการที่เป็นประโยชน์ของโรงเรียนต่อสังคมและระเทศชาติ
มาก โครงการนี้ช่วยป้องกันและแก้ไขปัญหาต่าง ๆ ของเด็กและเยาวชนได้มากรวมทั้งช่วยพัฒนา
คุณภาพชีวิตได้ ในส่วนของความร่วมมือได้รับความร่วมมือจากชุมชนปานกลาง เช่น การช่วยเหลือ
ของผู้ปกครองแจ้งข่าวสารนักเรียนหนีโรงเรียน มั่วสุม ต ารวจจัดชุดสายตรวจเข้าไปตรวจใน
โรงเรียน เทศบาลช่วยด้านงบประมาณบางส่วน ชุมชนร่วมจัดกิจกรรมป้องกันยาเสพติดตามสมควร 
ด้านผลกระทบของโครงการ ผู้ประเมินส่วนใหญ่แสดงความคิดเห็นว่าโรงเรียนมีภาพลักษณ์ที่ดีขึ้น  
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และเป็นโครงการที่ช่วยลดปัญหาอบายมุขในชุมชนได้มาก 
 สุนิภา ชินวุฒิ, อารีย์ สุขก้องวาร,ี เพ็ญพรรรณ ขจรศิลป์, ทุติยรัตน์ ร่ืนเริง และจิตสมร  
วุฒิพงษ์ (2552, บทคัดย่อ) วิจัยประเมินผลของโครงการรณรงค์ป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด  
มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินความส าเร็จของโครงการรณรงค์ป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด  
กลุ่มตัวอย่าง คือผู้ที่มีอายุ 10-24 ปี เป็นสมาชิกชมรม TO BE NUMBER ONE ที่เข้าร่วมกิจกรรม
อย่างต่อเนื่องและผู้ที่เกี่ยวข้องกับสมาชิกในสถานประกอบการ สถานศึกษาและชุมชน  
จ านวน 11 แห่ง เก็บรวบรวมข้อมูล โดยวิเคราะห์เอกสาร สังเกต สนทนากลุ่ม สัมภาษณ์เชิงลึก และ
แบบสอบถามกับสมาชิกที่เข้าร่วมโครงการอย่างต่อเน่ือง 371 คน วิเคราะห์ข้อมูลโดย วิเคราะห์
เน้ือหา การแจกแจงความถี่และร้อยละ ผลการวิจัยพบว่า 
 1.  โครงการรณรงค์ป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด มีระบบบริหารจัดการตาม
ยุทธศาสตร์และมีองค์ประกอบ 3 ก. คือ กรรมการ กองทุน และกิจกรรม ในสถานประกอบการ 
สถานศึกษาและชุมชนอย่างเหมาะสม 
 2.  สมาชิกจ านวน 353 คน คิดเป็นร้อยละ 95.0 ได้รับประโยชน์จากการเข้าร่วมกิจกรรม 
ในโครงการ โดยได้เรียนรู้การท างานร่วมกัน รู้จักการแก้ปัญหาเฉพาะหน้า มีความสามารถในการคิด
และการใช้เวลาว่างให้เกิดประโยชน์ 
 3.  สมาชิกที่เข้าร่วมโครงการ มีการด าเนินชีวิตเปลี่ยนแปลงไปในทางที่ดีขึ้น รู้จักคุณค่า
ของตนเอง มีการดูแลสุขภาพให้ห่างไกลยาเสพติด  
 4.  สมาชิกเห็นด้วยกับการด าเนินกิจกรรมของโครงการมีความต่อเน่ืองจ านวน 358 คน  
คิดเป็นร้อยละ 96.50 
 5.  เกิดความยั่งยืนของโครงการจากการสืบทอดการด าเนินกิจกรรมของชมรมจากรุ่นพี่สู่
รุ่นน้อง ผู้ที่เกี่ยวข้องเป็นที่ปรึกษาและให้การสนับสนุน 
 สุดาวดี เพชรสม (2551, บทคัดย่อ) ศึกษาการประเมินผลของโครงการกองทุนชุมชน
เมืองเขตสะพานสูง กรุงเทพมหานคร โดยจ าแนกตามเพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพหลักและ
ต าแหน่งกองทุนหมู่บ้านในชุมชนเมือง กลุ่มตัวอย่างจ านวน 400 คน พบว่า การเปรียบเทียบ
ประสิทธิผลโครงการกองทุนหมู่บ้านและชุมชนเมืองจากกลุ่มตัวอย่างที่มีปัจจัยส่วนบุคคลต่างกัน 
พบว่าเพศและวุฒิการศึกษาส่งผลต่อการประเมินประสิทธิผลกองทุน ฯ ไม่แตกต่างกัน แต่มีปัจจัย
ด้านอายุ อาชีพและต าแหน่งส่งผลต่อการประเมินประสิทธิผลแตกต่างกัน 
           เฉลิมพล ตันสกุล (2552, บทคัดย่อ) ศึกษาการสร้างเครือข่ายอาสาสมัครสาธารณสุข
ประจ าหมู่บ้านกับการเฝ้าระวังพฤติกรรมสุขภาพของประชาชน ต าบลขามเรียง อ าเภอกันทรวิชัย  
จังหวัดมหาสารคาม ผลการวิจัยพบว่า ผลที่ได้จากการสร้างเครือข่ายอาสาสมัครสาธารณสุขประจ า
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หมู่บ้านในการเฝ้าระวังพฤติกรรมสุขภาพของประชาชนนับว่าเป็นกลไกส าคัญต่อการเสริมสร้าง
พัฒนาสุขภาพในชุมชนและเป็นประโยชน์ในการที่จะน าข้อมูลไปใช้ในการวางแผนตลอดจน
ด าเนินงานแก้ไขปัญหาพฤติกรรมสุขภาพในพื้นที่ต่อไป 
 ดวงฤดี อุดมยิ่ง (2552, บทคัดย่อ) ศึกษา การประเมินผลโครงการบางพระอินเตอร์เน็ต
เพื่อประชาชนของเทศบาล ต าบลบางพระ อ าเภอศรีราชา จังหวัดชลบุรี มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมิน
โครงการบางพระอินเตอร์เน็ต เพื่อประชาชนของเทศบาล ด้านความเหมาะสมของสภาพแวดล้อม 
ความพร้อมของปัจจัยที่ใช้ในการด าเนินการโครงการ ความเหมาะสมของกระบวนการใน 
การให้บริการ ผลผลิตของโครงการ ผลการวิจัยพบว่าความคิดเห็นของบุคลากรของเทศบาลที่มีต่อ
โครงการมากกว่าคร่ึงอยู่ในระดับดีมาก เมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า ด้านที่บุคลากรมีความเห็น
ว่าดีมากที่สุดคือ ด้านผลผลิตของโครงการ (Product) รองลงมาคือด้านกระบวนการ (Process)   
ด้านสภาพแวดล้อม (Context) และด้านปัจจัยในการด าเนินงาน (Input) คิดเป็นร้อยละ 90.00, 85.00, 
82.00, 60.00 ตามล าดับ 
  ธงชัย บุญน่วม (2552, บทคัดย่อ) ศึกษาการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหา
ยาเสพตดิในโรงเรียนท่าม่วงราษฎร์บ ารุง มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินสภาวะแวดล้อม (Context) 
ปัจจัยน าเข้า (Input) กระบวนการ (Process) ผลผลิต (Product) และผลกระทบ (Impact Evaluation) 
และประเมินความคิดเห็นในการด าเนินโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดในโรงเรียน 
ท่าม่วงราษฎร์บ ารุง โดยใช้รูปแบบการประเมินด้วยรูปจ าลองปรับประยุกต์แบบซิปป์ (CIPP 
Model) ผลการวิจัยพบว่า   
 1.  ด้านสภาวะแวดล้อม โรงเรียนมีแผนการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดที่มี 
ความเหมาะสมและเป็นไปได้ สภาพแวดล้อมในโรงเรียน สภาพห้องน้ าและมุมอับได้รับการดูแล 
เอาใจใส่จากโรงเรียนและหน่วยงานที่เกี่ยวข้องและสภาพชุมชนในเขตบริการของโรงเรียนมี 
ความปลอดภัยจากยาเสพติด   
 2.  ด้านปัจจัยน าเข้า ผู้บริหารโรงเรียนมีนโยบาย ให้ครูผู้สอนมีความตระหนักของพิษภัย 
ของยาเสพติด ครูมีความตระหนักในการดูแลเอาใจใส่ในการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดให้
นักเรียน โรงเรียนมีการใช้งบประมาณอย่างเหมาะสม คณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน ชุมชน 
ผู้น าชุมชน และโรงพยาบาลท่าม่วง มีความรู้ความเข้าใจนโยบายการป้องกันและแก้ไขปัญหา 
ยาเสพติด โรงเรียนได้จัดกิจกรรมส่งเสริมสุขภาพกาย สุขภาพจิตและสุขลักษณะนิสัยอยา่งต่อเนื่อง 
โรงเรียนมีการจัดท าเอกสารการเผยแพร่โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดในโรงเรียน  
และมีการจัดระเบียบสภาวะแวดล้อมรอบโรงเรียนให้มีความปลอดภัยและเอื้อต่อการพัฒนาคุณภาพ
ชีวิตของนักเรียน  
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             3.  ด้านกระบวนการ ครูและชุมชนมีส่วนร่วมในการวางแผนด าเนินโครงการการป้องกัน 
และแก้ไขปัญหายาเสพติด โดยมีการจัดนิทรรศการให้ความรู้นักเรียนเกี่ยวกับยาเสพติด มีการตรวจ
สุขภาพนักเรียนเพื่อค้นหานักเรียนกลุ่มเสี่ยง มีการจัดกิจกรรม To Be Number ONE จัดกิจกรรมฝึก
ทักษะชีวิต  
 4.  ด้านผลผลิต นักเรียนมีสุขลักษณะนิสัยที่ดี ปลอดจากสารเสพติด มีสุขภาพจิตที่ดี มี
จิตส านึกที่ดี เป็นผู้น า ผู้ตามที่ดี เป็นคนดีมีคุณธรรม มีความสุข สามารถน ากิจกรรมตามโรงเรียนวิถี
พุทธไปใช้ในชีวิตประจ าวันมีทักษะในการป้องกันตนเองให้ปลอดจากยาเสพติดและสามารถ 
น าความรู้เกี่ยวกับกิจกรรมเกี่ยวกับการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดที่ครูจัดขึ้นไปปรับใช้ใน
ชีวิตประจ าวัน  
 5.  ด้านผลกระทบ นักเรียนกลุ่มเสี่ยงได้รับการดูแลเอาใจใส่จากโรงเรียนและหน่วยงาน
ที่เกี่ยวข้อง ชุมชนให้ความดูแลเอาใจใส่บุตรหลานของตนเอง ให้ความร่วมมือช่วยเหลือในกิจกรรม
ที่โรงเรียนจัดขึ้น ชุนชนให้ความร่วมมือช่วยเหลือโรงเรียนในการป้องกันการแพร่ระบาดของ 
ยาเสพติด ชุนชมให้ความร่วมมือช่วยเหลือโรงเรียนในการด าเนินนโยบายโครงการป้องกันและ
แก้ไขปัญหายาเสพติดในโรงเรียนท่าม่วงราษฎร์บ ารุง และนักเรียนน าความรู้ที่ได้รับไปเผยแพร่ใน
ชุมชน ส่งผลให้นักเรียนตั้งใจเรียนท าให้มีผลสัมฤทธิ์สูงขึน้  
 จากผลการประเมินความคิดเห็นของครู นักเรียน คณะกรรมการเครือข่ายผู้ปกครองและ 
คณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐานที่มีต่อโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดในโรงเรียน  
ท่าม่วงราษฎร์บ ารุง เมื่อพิจารณาในภาพรวม พบว่า ในปีการศึกษา พ.ศ. 2552 อยู่ในระดับปานกลาง 
ทุกด้านส่วนปีการศึกษา พ.ศ. 2553 มีความคิดเห็นต่อโครงการอยู่ในระดับมาก ทุกด้าน  
 ศูนย์วิจัยความสุขชุมชน มหาวิทยาลัยอัสสัมชัญ (2552) ศึกษาการประเมินการป้องกัน        
และแก้ไขปัญหายาเสพติด ในโครงการร้ัวครอบครัว ร้ัวชุมชน และรั้วสังคม พบว่า 
 1.  ทรรศนะของประชาชนในครอบครัวทั่วไป-ครอบครัวกลุ่มเสี่ยงที่มีต่อการด าเนินงาน
ในโครงการร้ัวครอบครัว โดยจ าแนกสถานภาพครอบครัวออกตามคุณลักษณะสถานภาพความเสี่ยง
ต่อปัญหา ยาเสพติด ประกอบด้วยครอบครัวกลุ่มเสี่ยง ซึ่งหมายถึงครอบครัวที่มีสมาชิก ญาติสนิท 
หรือเพื่อนบ้านสนิทเกี่ยวข้องกับยาเสพติด และอีกกลุ่มหนึ่งคือ ครอบครัวทั่วไป ซึ่งจากการส ารวจ
พบว่า มีครอบครัวที่อยู่ในสถานภาพเสี่ยงคิดเป็นร้อยละ 12.40 ในขณะที่เมื่อสอบถามตัวอย่างถึง 
การรับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการด าเนินโครงการป้องกันปัญหายาเสพติดในครอบครัวหรือ
โครงการร้ัวครอบครัว นั้นพบว่า ร้อยละ 59.90 ระบุรับรู้รับทราบการด าเนินโครงการ โดยกิจกรรม
ในโครงการร้ัวครอบครัวที่ตนเองและคนในครอบครัวเคยมีส่วนร่วมมากที่สุดได้แก่ การเข้ารับ 
การอบรมให้ความรู้เร่ืองยาเสพติด กิจกรรมการประกาศตนเป็นครอบครัวสีขาว และการเข้าร่วม 
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กิจกรรมสัมพันธ์ของกลุ่มต่าง ๆ ที่มีอยู่ในหมู่บ้าน/ ชุมชน ทั้งนี้ผลการส ารวจพบว่าในช่วง 6 เดือนที่ 
ผ่านมานั้นครอบครัวกลุ่มเสี่ยงมีส่วนร่วมในกิจกรรมเกี่ยวกับการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด
สูงกว่าครอบครัวทั่วไป อย่างไรก็ตาม เมื่อสอบถามความคิดเห็นของประชาชนที่อยู่ในครอบครัว
กลุ่มเสี่ยงเกี่ยวกับผลการด าเนินงานของรั้วครอบครัวนั้นพบว่า ร้อยละ 42.80 เห็นว่าการด าเนินงาน
โดยภาพรวมอยู่ในลักษณะที่ดีเหมือนเดิม-เปลี่ยนแปลงไปในทิศทางที่ดีขึ้น  
 2.  ทรรศนะของประชาชนใน-นอกเขตเทศบาลที่มีต่อการด าเนินงานในโครงการร้ัว
ชุมชน ผลส ารวจพบว่าประชาชนในหมู่บ้าน/ ชุมชนในเขตเทศบาลมีการรับรู้ต่อปัญหายาเสพติด 
ในลักษณะต่าง ๆ สูงกว่าประชาชนที่พักอาศัยอยู่ในพื้นที่นอกเขตเทศบาลอย่างชัดเจน ทั้งการรับรู้
ต่อผู้เสพ/ ผู้ติดยาเสพติด แหล่งมั่วสุมเพื่อเสพยาเสพติด ผู้ค้ายาเสพติดและปัญหาในลักษณะอ่ืน ๆ  
 3.  ทรรศนะของประชาชนในเขตเทศบาล/ อ าเภอเมืองที่มีต่อการด าเนินงานในโครงการ
ร้ัวสังคม ผลส ารวจการรับรู้ของประชาชนต่อการด าเนินโครงการร้ัวสังคม พบว่า มาตรการลดปัจจัย
เสี่ยงในพื้นที่ยังท าได้ไม่ดีนักในสายตาประชาชน โดยประชาชนส่วนใหญ่คือร้อยละ 77.90 ระบุว่า
ในพื้นที่ชุมชนที่พักอาศัยของตนเองนั้นมีปัจจัยเสี่ยง ในขณะที่ประมาณ 1 ใน 3 คือร้อยละ 32.80 
รับรู้ต่อการด าเนินงานตามมาตรการจัดระเบียบสังคมในพื้นที่พักอาศัยของตน เมื่อพิจารณา 
ความพึงพอใจของประชาชนต่อการด าเนินโครงการร้ัวสังคมในช่วงเดือนเมษายน-มิถนุายน 
ที่ผ่านมานี้นั้นพบว่า ร้อยละ 80.30 ระบุพอใจในระดับปานกลาง-มากที่สุด ในขณะที่ร้อยละ 19.70 
ระบุน้อย-ไม่พอใจเลย ตามล าดับ  
 กรมคุมประพฤติ (2553, บทคัดย่อ) ศึกษาการประเมินผลสัมฤทธิ์การแก้ไขฟื้นฟูผู้กระท า
ผิดในชุมชน ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2553 มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินผลการด าเนินการด้าน 
การคุมประพฤติผู้กระท าผิดและการฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติดในระบบบังคับบ าบัด  
การกระท าผิดซ้ า ตลอดจนศึกษาวิเคราะห์ปัจจัยที่มีความเกี่ยวข้องกับการกระท าผิดซ้ าภายหลังการ 
ควบคุมความประพฤติและพ้นการฟื้นฟูสมรรถภาพ พบว่า อาสาสมัครคุมประพฤติมีบทบาทใน 
การแก้ไขฟื้นฟูผู้ถูกคุมความประพฤติที่มีพฤติกรรมเสี่ยงน้อยหรือไม่มีความเสี่ยงให้มากขึ้นรวมถึง
ให้ความรู้ที่จ าเป็นในการติดตามผู้กระท าผิดภายหลังพ้นคุมความประพฤติหรือพ้นการฟื้นฟู
สมรรถภาพ เช่น ความรู้ด้านยาเสพติด การให้การสงเคราะห์ การให้ค าปรึกษา เป็นต้น 
 ภาสวรรณ คลาดแคล้ว และสุพัตรา จิตตเสถียร (2553, บทคัดย่อ) ศึกษาการประเมินผล
โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดของศูนย์ปฏิบัติการต่อสู้เพื่อเอาชนะยาเสพติดอ าเภอ
ได้รับการสนับสนุนจากองค์การบริหารส่วนจังหวัดพิษณุโลก ศึกษาเฉพาะ: กรณีเงินอุดหนุน 
อ าเภอละ 1 ล้านบาท มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินผลโครงการน้ีต้องการทราบว่า โครงการจะ
ประสบผลส าเร็จหรือบรรลุ วัตถุประสงค์หรือไม่ และเพื่อต้องการทราบถึงปัจจัยที่เกี่ยวข้องต่าง ๆ 
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นอกจากนี้ยังสามารถน าไปใช้เป็น แนวทางในการก าหนดนโยบายหรือวางแผนในการด าเนินงาน
กับโครงการอ่ืน ๆ ต่อไป พบว่า  
 1.  การประเมินผลบริบทของโครงการ (Context Evaluation) โครงการป้องกันและแก้ไข
ปัญหายาเสพติดที่จัดขึ้นไม่สอดคล้องกับสถานการณ์ยาเสพติดไม่มีการศึกษาสภาพปัญหายาเพสติด 
หรือส ารวจความต้องการในการแก้ไขปัญหายาเสพติดที่เกิดขึ้น ไม่มีการจัดเก็บข้อมูลข่าวสารใน
ลักษณะที่ถูกต้องเป็นปัจจุบัน  
 2.  การประเมินผลปัจจัยนาเข้า (Input Evaluation) ผู้รับผิดชอบโครงการป้องกันและ
แก้ไขปัญหายาเสพติดของอ าเภอมีความพร้อมในการด าเนินโครงการน้อย ผู้บริหารโครงการ
ป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดขาดความพร้อมในการก ากับดูแลบริหารจัดการโครงการ  
ขาดแคลนวัสดุ อุปกรณ์ เคร่ืองใช้ เครือมือ และเทคโนโลยีในการด าเนินโครงการป้องกันและแก้ไข
ปัญหายาเสพติดมีเพียงพอต่อความต้องการ งบประมาณไม่เพียงพอต่อได้ความช่วยเหลือสนับสนุน
จากองค์การบริหารส่วนจังหวัดพิษณุโลกบ้าง  
 3.  การประเมินผลกระบวนการ (Process Evaluation) ด้านการวางแผน ในภาพรวม 
พบว่า การจัดการโครงการ/ กิจกรรมต่าง ๆ ไม่สอดคล้องกับสภาพพื้นที่ที่ด าเนินการ ขาดการจัดท า
การประเมินผลโครงการควบคู่กับการด าเนินกิจกรรมโครงการเจ้าหน้าที่ไม่ค่อยมีส่วนร่วมใน 
การวางแผนการด าเนินโครงการ  
  3.1  ด้านการด าเนินการ มีการแต่งตั้งคณะกรรมการรับผิดชอบโครงการที่มีคุณสมบัติ
ตรงตามหน้าที่ มีการประชุมชี้แจงบุคลากรที่มีส่วนร่วมทุก ๆ ฝ่าย ที่เข้าใจวัตถุประสงค์การด าเนิน
โครงการ ขาดการจัดท าปฏิทินปฏิบัติงานโครงการในลักษณะที่ชัดเจน การจัดกิจกรรมโครงการ 
แต่ละกิจกรรมไม่เป็นไปตามขั้นตอนที่ก าหนด มีการจัดท าเคร่ืองมือติดตามประเมินผลให้เหมาะสม
กับกิจกรรมที่ก าหนด และการด าเนินการประเมินเป็นไปตามแผนปฏิทินที่มีการบันทึกผล 
การด าเนินกิจกรรมอย่างต่อเนื่องเป็นปัจจุบัน ผู้บริหารให้การสนับสนุน ให้ความช่วยเหลือแก่
ผู้รับผิดชอบโครงการบางคร้ัง ขาดการประสานงานให้ความร่วมมือของเจ้าหน้าที่ในการด าเนิน
โครงการ  
  3.2  ด้านการติดตามและประเมินผล มีการติดตามประเมินผลการด าเนินกิจกรรมตาม
โครงการมีการประเมินโครงการระหว่างปีและสิ้นสุดโครงการและรายงานต่อเจ้าของงบประมาณ
ค่อยข้างน้อยเจ้าหน้าที่มีส่วนร่วมในการติดตามประเมินผลกิจกรรมแต่ละกิจกรรมตามโครงการ  
  3.3  ด้านการน าผลการประเมินปรับปรุง/ มีการสรุปและรายงานผลการประเมิน
โครงการให้เจ้าหน้าที่ในพื้นที่และหน่วยงานที่เกี่ยวข้องทราบ ในบางครั้ง และมีการน าผล 
การประเมินโครงการมาใช้ปรับปรุงพัฒนาโครงการอย่างต่อเนื่อง  
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 4.  การประเมินผล ผลผลิต (Product Evaluation) กลุ่มเป้าหมาย/ ผู้เข้าอบโครงการมี
ความรู้ มีความเข้าใจในการป้องกันตนเองจากปัญหายาเสพติด ในระดับน้อย และให้ความร่วมมือ
ในการด าเนินโครงการอบรม รวมทั้งผู้เข้าร่วมอบรมยินดีให้ความร่วมมือกับภาครัฐ/ อ าเภอใน 
การป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด แต่ไม่มีความมั่นใจน าความรู้ที่ได้รับไปเผยแพร่  
 5.  การประเมินผล ผลกระทบ (Impact Evaluation) เพิ่มงบประมาณในการบริหารจัดการ
ปราบปรามยาเสพติดให้มากขึ้น องค์กรปกครองสวนท้องถิ่นและหน่วยงานที่เกี่ยวข้องควรจัดให้มี
อบรมและท ากิจกรรมด้านการป้องกันยาเสพติดอย่างต่อเนื่อง อาจจะทุก 6 เดือน หรือปีละคร้ัง 
ภาคปฏิบัติงานในเขตต าบลชาวบ้านทุกหมู่บ้านมีความพร้อมในการให้ความร่วมมือดีมาก  
การด าเนินการอย่างต่อเนื่องโดยมีงบประมาณสนับสนุนเป็นประจ าทุกปี โครงการกิจกรรมแบบ
พื้นที่เป็นระยะ ขอให้มีสายตรวจหมู่บ้านและตรอกซอกซอยเป็นประจ าและบ่อยขึ้น 
 สุนิภา ชินวุฒิ, อารีย์ สุขก้องวาร,ี เพ็ญพรรณ ขจรศิลป์, ทุติยรัตน์ ร่ืนเริง และจิตสมร  
วุฒิพงษ์ (2553, บทคัดย่อ) ศึกษาการประเมินผลโครงการรณรงค์ป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด 
กรณีศึกษาในจังหวัดชลบุรี มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินความส าเร็จของโครงการรณรงค์ป้องกันและ
แก้ไขปัญหา ยาเสพติด ผลการวิจัยพบว่า   
 1.  ด้านบริบท สถานประกอบการ สถานศึกษาและชุมชนมีสถานที่ด าเนินโครงการ
ชัดเจน มีพื้นที่ในการประชาสัมพันธ์โครงการและท ากิจกรรมร่วมกันของสมาชิก 
 2.  ด้านปัจจัยป้อน ทั้งสถานประกอบการ สถานศึกษาและชุมชนด าเนินงานตาม  
3 ยุทธศาสตร์หลักและองค์ประกอบ 3 ก. คือ กรรมการ กิจกรรมและกองทุน โดยรวมสมาชิก
จ านวน 334 คน คิดเป็นร้อยละ 89.90 เห็นด้วยกับปัจจัยป้อนของโครงการ 
 3.  ด้านกระบวนการ สมาชิกส่วนใหญ่สมัครใจเข้าร่วมโครงการ ตระหนักถึงความส าคัญ
และประโยชน์ของการเข้าร่วมกิจกรรมในโครงการได้มีโอกาสแสดงความสามารถพิเศษของตนเอง 
รวมถึงการได้แลกเปลี่ยนเรียนรู้กับสมาชิกในชมรมสมาชิกจ านวน 339 คน คิดเป็นร้อยละ 91.45 
เห็นด้วยกับกระบวนการของโครงการ 
 4.  ด้านประสิทธิผล สมาชิกได้รับประโยชน์จากการเข้าร่วมกิจกรรมในโครงการ ได้
เรียนรู้การท างานร่วมกัน รู้จักการแก้ไขปัญหาเฉพาะหน้า มีความคิดสร้างสรรค์และการใช้เวลาว่าง
ให้เกิดประโยชน์สมาชิกจ านวน 352 คน คิดเป็นร้อยละ 94.90 เห็นด้วยกับประสิทธิผลของโครงการ 
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บทที ่3 
วิธีด าเนินการวิจัย 

 
 วิธีการวิจัย ในการศึกษาเร่ือง “การประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพ
ติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี” 
ซึ่งเป็นการวิจัยเชิงส ารวจ (Survey Research) ด าเนินการวิจัยโดยการใช้ แบบสอบถาม 
(Questionnaire) เป็นเคร่ืองมือในการเก็บรวบรวมข้อมูล ซึ่งผู้วิจัยจะมีขั้นตอนดังนี้ 
 1.  วิธีการศึกษา 
 2.  ประชากร 
 3.  เคร่ืองมือที่ใช้ในการรวบรวมข้อมูล 
 4.  การทดสอบคุณภาพของเคร่ืองมือ 
 5.  การเก็บรวบรวมข้อมูล 
 6.  การวิเคราะห์ข้อมูล 
 7.  สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 
 

วิธีการศึกษา 

 1.  ศึกษา ค้นคว้า และรวบรวมเอกสารที่เกี่ยวข้องกับการประเมินผลโครงการป้องกัน
และแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงาน 
พลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) เพื่อน ามาสร้างเป็นกรอบแนวคิดในการวิจัย 
  2.  สร้างแบบสอบถาม (Questionnaire) เป็นเครื่องมือในการศึกษาวิจัย แบบสอบถาม  
1 ชุด แบ่งออกเป็น 3 ตอน คือ 
 ตอนที่ 1  ปัจจัยส่วนบุคคล 
 ตอนที่ 2  ข้อมูลเกี่ยวกับการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด  
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) 
 ตอนที่ 3  ปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะ 
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ประชากร 
 กลุ่มประชากร  คือผู้มีส่วนได้ส่วนเสียในการด าเนินการโครงการป้องกันและแก้ไข
ปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน  
25 ตาสับปะรด) ได้แก่ 
 1.  ผู้บริหารและเจ้าหน้าที่ผู้รับผิดชอบโครงการ จ านวน 7 คน 
 2.  ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน หมู่บ้านละ 25 คน จ านวน 6 หมู่บ้าน รวมทั้งสิ้น 150 คน  
 

เครื่องมือที่ใช้ในการรวบรวมข้อมูล 
 ในการศึกษาครั้งน้ี ผู้วิจัยได้ใช้เคร่ืองมือส าหรับการศึกษาค้นคว้าเพื่อให้บรรลุ
วัตถุประสงค์ ได้แก่ เคร่ืองมือแบบสอบถาม โดยการสร้างเคร่ืองมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลมี
วิธีการดังนี้ 
 1.  ศึกษาข้อมูลจาก แนวคิด ทฤษฎี เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง เพื่อน าข้อมูล 
ในส่วนดังกล่าวนี้มาสร้างเป็นแบบสอบถามแบ่งออกเป็น 3 ส่วน ดังนี้ 
     1.1  แบบสอบถาม ส่วนที่ 1 เป็นแบบเลือกตอบ (Checklist) เป็นค าถามเกี่ยวกับข้อมูล
ส่วนบุคคลของผู้ตอบแบบสอบถาม ประกอบด้วย เพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพ และรายได้ต่อ
เดือน  
                    1.2  แบบสอบถาม ตอนที่ 2 เป็นแบบเลือกตอบ (Check List) เป็นค าถามเกี่ยวกับ
ข้อมูลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 โครงการป้องกัน
และแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลัง
แผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัด
ปราจีนบุรี ประกอบด้วย 1)  การประเมินด้านบริบทหรือสภาวะแวดล้อม 2)  การประเมินด้านปัจจัย
น าเข้า 3)  การประเมินด้านกระบวนการ 4)  การประเมินด้านผลผลิต ซึ่งมีเกณฑ์การให้คะแนน
ระดับความสอดคล้องในการด าเนินงานตามโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2555 โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555  
ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบล
หนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี ดังนี้ 
 ระดับความสอดคล้องมากที่สุด  ให้  4  คะแนน 
 ระดับความสอดคล้องมาก  ให้  3  คะแนน   
 ระดับความสอดคล้องน้อย  ให้  2  คะแนน                      
 ระดับความสอดคล้องน้อยที่สุด  ให้  1  คะแนน 



 36 

      1.3  แบบสอบถาม ตอนที่ 3 เป็นแบบสอบถามปลายเปิด เพื่อให้ผู้ตอบแบบสอบถาม
เสนอแนะเกี่ยวกับความคิดเห็น ปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะในการด าเนินการโครงการ
ป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรม 
ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอ
ประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี   
 

การทดสอบคุณภาพของเครื่องมือ 
 1.  การวัดความเที่ยงตรง (Validity) ของแบบสอบถามนั้นท าได้ด้วยการวัด 
ความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหา โดยให้ท่านผู้ทรงคุณวุฒิพิจารณาและตัดสินใจซึ่งในการศึกษาวิจัยนี้ได้รับ
ความกรุณาจากผู้เชี่ยวชาญจ านวน 3 ท่าน 
  1.1  อาจารย์สุปราณี ธรรมพิทักษ์ รองคณบดี ฝ่ายวิชาการวิทยาลัยการบริหารรัฐกิจ                                      
มหาวิทยาลัยบูรพา 
  1.2  อาจารย์ชิตพล ชัยมะดัน อาจารย์ประจ าวิทยาลัยการบริหารรัฐกิจ มหาวิทยาลัย
บูรพา 
  1.3  นายทรงพล ประสารกก ปลัดองค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอ
ประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี 
 ในการตรวจทานและพิจารณาความตรงเชิงเนื้อหา (Content Validity)  
 2.  ผู้วิจัยน าแบบสอบถามที่ได้เตรียมไว้ให้ผู้ตอบกรอก ไปทดลองใช้ (Try Out)  
กับประชากร เพื่อตรวจสอบความถูกต้องเหมาะสม และความชัดเจนของค าถามทุกข้อ โดยท า 
การทดสอบกับประชากรที่เป็นผู้ร่วมโครงการลักษณะเดียวกันในเขตต าบลค าโตนด อ าเภอ
ประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี ที่สนใจศึกษาบางส่วนโดยการใช้แบบสอบถาม 30 ชุด เมื่อได้ 
ผลมาแล้วจึงน ามาหาค่าความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม โดยใช้วิธีหาค่าสัมประสิทธิ์อัลฟ่า 
(Coefficient Alpha) หรือที่เรียกว่า แบบครอนบราค (Cronbach, 1970) ซึ่งผลปรากฏว่า  
ได้ค่าความเชื่อมั่นรวมแบบสอบถามเท่ากับ .849     
 3.  น าแบบสอบถามผ่านการทดสอบ และปรับปรุงเพื่อความสมบูรณ์อีกคร้ัง  
ไปใช้เก็บรวบรวมข้อมูลจากผู้เกี่ยวข้องในการด าเนินการโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพ
ติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี   
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การเก็บรวบรวมข้อมูล 
 การเก็บรวบรวมข้อมูลคร้ังนี้ผู้วิจัยได้แจกแบบสอบถามให้กับประชากรโดยตรง 
โดยด าเนินการตามขั้นตอนดังนี้คือ น าแบบสอบถามจ านวน 157 ชุด ไปท าการเก็บรวบรวมข้อมูล
กับกลุ่มประชากรศึกษาโดยผู้วิจัยด าเนินการจัดส่งแบบสอบถาม และเก็บแบบสอบถามคืน 
ด้วยตนเองได้จ านวน 157 ชุด คิดเป็นร้อยละ 100.00 และเป็นฉบับที่สมบูรณ์สามารถน ามาวิเคราะห์
ด้วยโปรแกรมส าเร็จรูปส าหรับการวิจัยสังคมศาสตร์ 
 

การวิเคราะห์ข้อมูล 
    การวิเคราะห์ข้อมูลจากแบบสอบถาม เมื่อได้รับแบบสอบถามคืนจากประชากร  
แล้วผู้วิจัยได้ด าเนินการดังต่อไปนี้ 
 น าแบบสอบถามที่ได้รับคืนจากประชากร ตรวจสอบความสมบูรณ์ของค าถามที่ได้รับ 
น าแบบสอบถามที่ตรวจได้คะแนนแล้วไปวิเคราะห์ตามระดับความเหมาะสมและสอดคล้องใน 
การการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555   
ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบล
หนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี แล้วน าข้อมูลมาแปลค่าเฉลี่ยพฤติกรรมของ 
ตัวแปรต่าง ๆ ที่มีความสัมพันธ์กับระดับการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด 
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด)   
ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี ออกเป็น 4 ระดับ
โดยการหาความกว้างของอันตรภาคชั้นดังน้ี (วันทนา งามสุภาพ, 2553, หน้า 46) 

 

 ช่วงกว้างของอันตรภาคชั้น = คะแนนสูงสุด - คะแนนต่ าสุด 
                                   จ านวนชั้น 
       = 4 - 1 
                                  4 
       = 0.75 
 

 ระดับคะแนนเฉลี่ย               ระดับความสอดคล้อง/ เหมาะสม 
 คะแนนเฉลี่ย  3.26-4.00   มีระดับมากที่สุด 
 คะแนนเฉลี่ย  2.51-3.25   มีระดับมาก 
 คะแนนเฉลี่ย  1.76-2.50   มีระดับน้อย 
 คะแนนเฉลี่ย  1.00-1.75   มีระดับน้อยที่สุด 
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สถิติที่ใช้ในการวิเคราะหข์้อมูล 
 สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลได้แก่ 
 1.  อธิบายลักษณะทั่วไปของประชากรโดยใช้สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistics) 
โดยใช้ค่าความถี่ (Frequency) และร้อยละ (Percentage) 
 2.  ระดับความเหมาะสมและสอดคล้องในการด าเนินงานตามโครงการป้องกันและแก้ไข
ปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน 
(25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี 
โดยใช้สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistics) คือ ค่าเฉลี่ย (μ) และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน (σ) 
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บทที ่4 
ผลการวิจัย 

 
 การศึกษาเร่ือง “การประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ของ
องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี” ในการวิเคราะห์ข้อมูล
ผู้ศึกษาน าเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลโดยแบ่งออกเป็น 3 ส่วนดังนี้ 
 ตอนที่ 1  ข้อมูลลักษณะส่วนบุคคลของกลุ่มประชากร 
 ตอนที่ 2  ข้อมูลการประเมินผลการด าเนินงานโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหา 
ยาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี 
ในประเด็นสภาวะแวดล้อม (Context) ปัจจัยน าเข้า (Input) กระบวนการ (Process) และผลผลิต 
(Product) 
  ตอนที่ 3  ปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะของประชากร  
 

ตอนท่ี 1  ข้อมูลลักษณะส่วนบุคคลของกลุ่มประชากร 
 
ตารางที่ 2  จ านวนและร้อยละของกลุ่มประชากร จ าแนกตามเพศ 
 

เพศ จ านวน (คน) ร้อยละ 
ชาย 
หญิง 

79 
78 

50.32 
49.68 

รวม 157 100.00 
 
 จากตารางที่ 2  พบว่า กลุ่มประชากรเป็นเพศชาย คิดเป็นร้อยละ 50.32 และเป็นเพศหญิง  
คิดเป็นร้อยละ 49.68    
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ตารางที่ 3  จ านวนและร้อยละของกลุ่มประชากร จ าแนกตามอายุ 
 

อายุ จ านวน (คน) ร้อยละ 
ต่ ากว่า 21 ปี 
21-30 ปี 
31-40 ปี 
41-50 ปี 
51-60 ปี 
60 ปีขึ้นไป 

4 
26 
55 
37 
21 
14 

2.50 
16.60 
35.00 
23.60 
13.40 
8.90 

รวม 157 100.00 
 
 จากตารางที่ 3  พบว่า กลุ่มประชากรส่วนใหญ่มีอายุระหว่าง 31-40 ปี คิดเป็นร้อยละ 
35.00 รองลงมามีอายุ 41-50 ปี คิดเป็นร้อยละ 23.60 และมีอายุระหว่าง 21-30 ปี คิดเป็นร้อยละ 
16.60  
 
ตารางที่ 4  จ านวนและร้อยละของกลุ่มประชากร จ าแนกตามระดับการศึกษา 
 

ระดับการศึกษา จ านวน (คน) ร้อยละ 
ประถมศึกษา  
มัธยมศึกษาตอนต้น 
มัธยมศึกษาตอนปลาย  
ปวช. 
ปวส.    
ปริญญาตรี 
สูงกว่าปริญญาตรี  

34 
26 
36 
7 

29 
22 
3 

21.66 
16.56 
22.93 
4.46 

18.47 
14.01 
1.91 

รวม 157 100.00 
 
 จากตารางที่ 4  พบว่า กลุ่มประชากรส่วนใหญ่มีระดับการศึกษามัธยมศึกษาตอนปลาย 
คิดเป็นร้อยละ 22.93 รองลงมา มีการศึกษาระดับประถมศึกษา คิดเป็นร้อยละ 21.66 และมีการศึกษา
ระดับ ปวส. คิดเป็นร้อยละ 18.47  
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ตารางที่ 5  จ านวนและร้อยละของกลุ่มประชากร จ าแนกตามอาชีพ 

 
อาชีพ จ านวน (คน) ร้อยละ 

เกษตรกรรม   
รับจ้าง 
ค้าขาย   
ประกอบธุรกิจส่วนตัว 
พนักงานบริษัทเอกชนนักการเมือง
ท้องถิ่น 
รับราชการ 

31 
53 
14 
19 
31 
2 
7 

19.75 
33.76 
8.92 

12.10 
19.75 
0.64 
5.10 

รวม 157 100.00 
 
 จากตารางที่ 5  พบว่า กลุ่มประชากรส่วนใหญ่มีอาชีพรับจ้าง  คิดเป็นร้อยละ 33.76 
รองลงมา มีอาชีพเกษตรกรรมและพนักงานบริษัทเอกชน คิดเป็นร้อยละ 19.75   
 
ตารางที่ 6  จ านวนและร้อยละของกลุ่มประชากร จ าแนกตามรายได้ต่อเดือน 
 

รายได้ต่อเดือน จ านวน (คน) ร้อยละ 
ต่ ากว่า 5,000 บาท   
5,001-10,000 บาท 
10,001-20,000 บาท       

20,001 บาทขึ้นไป 

28 
60 
58 
11 

17.83 
38.22 
36.94 
7.01 

รวม 157 100.00 
  

 จากตารางที่ 6  พบว่า กลุ่มประชากรส่วนใหญ่มีรายได้ต่อเดือน 5,001-10,000 บาท 
คิดเป็นร้อยละ 38.22 และมีรายได้ต่อเดือน 10,000-20,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 36.94 
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ตอนท่ี 2  ข้อมูลการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพตดิ ประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2555  ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) ขององคก์ารบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัด
ปราจีนบุรี ในประเด็นสภาวะแวดล้อม (Context) ปัจจัยน าเข้า (Input) กระบวนการ 
(Process) และผลผลิต (Product) 
 1.  ด้านสภาวะแวดล้อม (Context)   
 
ตารางที่ 7  ค่าเฉลี่ยและค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้อง การประเมินผล 
  โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ใน 
  ส่วนของกิจกรรม ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหาร 
  ส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี ด้านสภาวะแวดล้อม  
  (Context)  
 

สภาวะแวดล้อม 
ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้อง 

μ σ  แปลความ ล าดับที่ 
น้อยที่สุด น้อย มาก มากที่สุด 

1.  โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหา
ยาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2555 กิจกรรม ผู้ประสานงาน
พลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) มีระดับ
การปฏิบัติที่มีความสอดคล้องกับ
นโยบายการป้องกันและแก้ไขปัญหา
ยาเสพติด ขององค์การบริหาร 
ส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอ 
ประจันตคาม จงัหวัดปราจีนบุรี 

1 
(0.64) 

12 
(7.64) 

101 
(64.33) 

43 
(27.39) 

3.18 .58 มาก 1 

2.  ความสอดคล้องกับสภาพปัญหายา
เสพติด ในสังคมปจัจุบัน 

1 
(0.64) 

13 
(8.28) 

111 
(70.70) 

32 
(20.38) 

3.10 .54 มาก 3 

3.  ระดับความสอดคล้องกับ
วัตถุประสงค์ ของกิจกรรม  
ผู้ประสานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) ที่ตั้งไว้ 

0 
(0) 

17 
(10.83) 

103 
(65.61) 

37 
(23.57) 

3.12 .57 มาก 2 

รวม 3.13 .56 มาก  

 
 จากตารางที่ 7  พบว่า ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องการประเมินผลโครงการป้องกัน
และแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงาน 
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พลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม 
จังหวัดปราจีนบุรี ด้านสภาวะแวดล้อม (Context) โดยรวมอยู่ในระดับมาก (μ = 3.13, σ = .56)  
เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ข้อที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุดคือ การมีระดับการปฏิบัติที่มีความสอดคล้องกับ
นโยบายการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอ
ประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี (μ = 3.18, σ = .58) รองลงมาคือ การระดับความสอดคล้องกับ
วัตถุประสงค์ ของกิจกรรมผู้ประสานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ที่ตั้งไว้ (μ = 3.12, σ = .57) 
และข้อที่มีค่าเฉลี่ยต่ าสุดคือการความสอดคล้องกับสภาพปัญหายาเสพติดในสังคมปัจจุบัน  
(μ = 3.10, σ = .54)     
 2.  ด้านปัจจัยน าเข้า (Input)   
 
 

ตารางที่ 8  ค่าเฉลี่ยและ ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องการประเมินผล 
  โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555   
   ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหาร 
   ส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี ด้านปัจจัยน าเข้า (Input)  
   

ปัจจัยน าเข้า 
ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้อง 

μ σ  แปลความ ล าดับที่ 
น้อยที่สุด น้อย มาก มากที่สุด 

1.  จ านวนบุคลากรผู้ประสานพลัง
แผ่นดินหมู่บ้านละ 25 คน 

0 
(0) 

28 
(17.83) 

92 
(58.60) 

37 
(23.57) 

3.05 .64 มาก 1 

2.  งบประมาณในการด าเนินการ
โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายา
เสพติด ประจ าปีงบประมาณ   
พ.ศ. 2555 กิจกรรมผู้ประสานงาน
พลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) 

1 
(0.64) 

36 
(22.93) 

97 
(61.78) 

23 
(14.65) 

2.90 .62 มาก 3 

3.  อุปกรณ์ที่ใช้ในการตรวจหา 
สารเสพติดที่ผู้ประสานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) ใชใ้นกจิกรรมตั้ง
ด่านเพื่อตรวจหาสารเสพติดมี 
ความเพียงพอและทันสมัย 

0 
(0) 

35 
(22.29) 

84 
(53.50) 

38 
(24.20) 

3.01 .68 มาก 2 

 
 
 
 



 44 

ตารางที่ 8  (ต่อ) 
 

ปัจจัยน าเข้า 
ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้อง 

μ σ  แปลความ ล าดับที่ 
น้อยที่สุด น้อย มาก มากที่สุด 

4.  ระยะเวลาในการด าเนินการ 
โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายา
เสพติด ประจ าปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2555 กิจกรรมผู้ประสานงาน 
พลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด)  

0 
(0) 

54 
(34.39) 

76 
(48.41) 

27 
(17.20) 

2.82 .69 มาก 5 

5.  สถานที่ในการต้ังด่านตรวจตรา
และเฝ้าระวังในพ้ืนที ่

2 
(1.27) 

46 
(29.370) 

86 
(54.78) 

23 
(14.65) 

2.82 .68 มาก 4 

รวม  2.92 .66 มาก 

 
 จากตารางที่ 8  พบว่า ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องการประเมินผลโครงการป้องกัน
และแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงาน 
พลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม  
จังหวัดปราจีนบุรี ด้านปัจจัยน าเข้า (Input) โดยรวมอยู่ในระดับมาก (μ = 2.92, σ = .66) เมื่อ
พิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ข้อที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุดคือ จ านวนบุคลากรผู้ประสานพลังแผ่นดิน 
หมู่บ้านละ 25 คน (μ = 3.05, σ = .64) รองลงมาคือ อุปกรณ์ที่ใช้ในการตรวจหาสารเสพติดที่ 
ผู้ประสานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ใช้ในกิจกรรมตั้งด่านเพื่อตรวจหาสารเสพติดมี 
ความเพียงพอและทันสมัย (μ = 3.01, σ = .68) และข้อที่มีค่าเฉลี่ยต่ าสุดคือ ระยะเวลาใน 
การด าเนินการ โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 
กิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) (μ = 2.82, σ = .69) และสถานที่ในการต้ัง
ด่านตรวจตราและเฝ้าระวังในพื้นที่ (μ = 2.82, σ = .68)   
 3.  ด้านกระบวนการ (Process)   
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ตารางที่ 8  ค่าเฉลี่ยและ ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องการประเมินผล 
  โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ใน 
  ส่วนของกิจกรรม ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหาร 
  ส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี ด้านกระบวนการ (Process)   

  

กระบวนการ 
ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้อง 

μ σ  แปลความ ล าดับที่ 
น้อยที่สุด น้อย มาก มากที่สุด 

1.  การประชาสัมพันธ์ การให้ข้อมูล
ข่าวสารต่าง ๆ กับประชาชน 

1 
(0.64) 

61 
(38.85) 

72 
(45.86) 

23 
(14.65) 

2.74 .70 มาก 4 

2.  กระบวนการให้ความรู้ใน               
การปฏิบัติงานกับผู้ประสาน 
พลังแผ่นดิน 

0 
(0) 

45 
(28.66) 

80 
(50.96) 

32 
(20.38) 

2.91 .69 มาก 3 

3.  การก าหนดหน้าที่ความรับผิดชอบ
ของผู้ประสานพลังแผ่นดิน   
(25 ตาสับปะรด) กับกจิกรรมของ
โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายา
เสพติด   

0 
(0) 

34 
(21.66) 

92 
(58.6จ) 

31 
(19.75) 

2.98 .64 มาก 1 

4.  การด าเนินการตรวจสารเสพติด
กลุ่มเสี่ยงของผู้ประสานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) กิจกรรมการตรวจ
สารเสพติดของกลุ่มเสียง   

3 
(1.91) 

35 
(22.29) 

86 
(547.8) 

33 
(21.02) 

2.94 .71 มาก 2 

รวม 2.89 .69 มาก  

 
             จากตารางที่ 9  พบว่า ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องการประเมินผลโครงการป้องกัน
และแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลัง
แผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัด
ปราจีนบุรี ด้านกระบวนการ (Process) โดยรวมอยู่ในระดับมาก (μ = 2.89, σ  = .69) เมื่อพิจารณา
เป็นรายข้อพบว่า ข้อที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุดคือ การก าหนดหน้าที่ความรับผิดชอบของผู้ประสานพลัง
แผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) กับกิจกรรมของโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด (μ = 2.98,  
σ = .64) รองลงมาคือ การด าเนินการตรวจสารเสพติดกลุ่มเสี่ยงของผู้ประสานพลังแผ่นดิน   
(25 ตาสับปะรด) กิจกรรมการตรวจสารเสพติดของกลุ่มเสียง (μ = 2.94, σ = .71) และข้อที่มี
ค่าเฉลี่ยต่ าสุดคือ การประชาสัมพันธ์ การให้ข้อมูลข่าวสารต่าง ๆ กับประชาชน (μ = 2.74, 
σ = .70)   
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 4.  ด้านผลผลิต (Product)   
 
ตารางที่ 10  ค่าเฉลี่ย และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับการปฏิบัติการประเมินผลโครงการป้องกัน  
    และแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรม 
    ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง  
    อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี ด้านผลผลิต (Product)   
 

ผลผลิต 
ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้อง 

μ σ  แปลความ ล าดับที่ 
น้อยที่สุด น้อย มาก มากที่สุด 

1.  ประโยชน์จากการจัดตั้งผู้ประสาน
พลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) 

0 
(0) 

23 
(14.65) 

99 
(63.06) 

35 
(22.29) 

3.07 .60 มาก 1 

2.  ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชน
ในพ้ืนที่ในการป้องกันและแก้ไข
ปัญหายาเสพติด 

1 
(0.64) 

50 
(31.85) 

72 
(45.86) 

34 
(21.66) 

2.88 .74 มาก 2 

3.  การเฝ้าระวัง การป้องกันและแก้ไข
ปัญหายาเสพติดของกลุ่มเสี่ยงใน
ชุมชนที่ท่านอยูอ่าศัย 

4 
(2.55) 

63 
(40.13) 

61 
(38.85) 

29 
(18.47) 

2.73 .78 มาก 5 

4.  การสร้างกลไกในการขับเคลื่อน
การด าเนินการป้องกันและแก้ไข
ปัญหายาเสพติด (25 ตาสับปะรด) 

1 
(0.64) 

63 
(40.13) 

60 
(38.22) 

33 
(21.02) 

2.79 .77 มาก 4 

5.  การคัดเลือก ค้นหา ติดตามและ
ดูแลผู้เกี่ยวข้อง กับยาเสพติดต่อ 
ความคาดหวังของประชาชนใน
หมู่บ้าน 

0 
(0) 

56 
(35.67) 

71 
(45.22) 

30 
(19.11) 

2.83 .72 มาก 3 

รวม 2.86 .72 มาก  

 
 จากตารางที่ 10  พบว่า ระดับการปฏิบัติการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหา
ยาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน   
(25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี  
ด้านผลผลิต (Product) โดยรวมอยู่ในระดับมาก (μ = 2.86, σ = .72) เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า 
ข้อที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุดคือ ประโยชน์จากการจัดตั้งผู้ประสานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) (μ = 3.07, 
σ = .60) รองลงมาคือ ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในพื้นที่ในการป้องกันและแก้ไขปัญหา 
ยาเสพติด (μ = 2.88, σ = .74) และข้อที่มีค่าเฉลี่ยต่ าสุดคือ การการเฝ้าระวังการป้องกันและแก้ไข
ปัญหายาเสพติดของกลุ่มเสี่ยงในชุมชนที่ท่านอยู่อาศัย (μ = 2.73, σ = .78)   
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ตารางที่ 11  ค่าเฉลี่ยและ ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องการประเมินผล 
   โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ใน 
   ส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหาร 
   ส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี ในภาพรวม 
 
การประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด 
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้

ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) 

ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้อง 

μ σ ระดับ ล าดับ 

1.  ด้านสภาวะแวดล้อม 3.13 .56 มาก 1 
2.  ด้านปัจจัยน าเข้า 2.92 .66 มาก 2 
3.  ด้านกระบวนการ 2.89 .69 มาก 3 
4.  ด้านผลผลิต 2.86 .72 มาก 4 

รวม 2.95 .66 มาก  
 
 จากตารางที่ 11  ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องการประเมินผลโครงการป้องกันและ
แก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงาน 
พลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม 
จังหวัดปราจีนบุรี โดยรวมอยู่ในระดับมาก (μ = 2.95, σ = .66) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า  
ด้านที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุดคือ ด้านสภาวะแวดล้อม (μ = 3.13, σ = .56) รองลงมาคือ ด้านปัจจัยน าเข้า  
(μ = 2.92, σ = .66) และด้านที่มีค่าเฉลี่ยต่ าสุดคือด้านผลผลิต (μ = 2.86, σ = .72)  
 

ตอนท่ี 3  ปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะของประชากร 
 ปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะในการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหา 
ยาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี  
พบว่าประชากรที่ศึกษาได้ให้ค าเสนอแนะรวมถึงปัญหาอุปสรรคในการด าเนินการดังนี้ 
 1.  สภาวะแวดล้อม (Context) อยากให้มีการปฏิบัติอย่างต่อเน่ืองทุกปี (n=1) 
 2.  ปัจจัยน าเข้า (Input) ควรมีเบี้ยเลี้ยงให้กับผู้ปฏิบัติงานและควรตั้งจุดตรวจมากกว่านี้ 
(n=2) 
 3.  กระบวนการ (Process) 
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  3.1  ให้มีการฝึกอบรมอบรมด้านบทบาทหน้าที่ โดยเฉพาะด้านกฎหมาย เพราะกลัว
ถูกฟ้องร้องเวลาท างานต้ังด่านจุดตรวจสารเสพติด (n=1) 
  3.2  ควรมีการประชาสัมพันธ์ข้อมูลข่าวสารให้กับประชาชนมากขึ้น เช่น  
วิธีการด าเนินงาน งบประมาณ รวมถึงแนะน าวิธีการที่จะช่วยในการสอดส่องดูแล เยาวชนใน
หมู่บ้าน (n=2) 
 4.  ผลผลิต (Product) 
    4.1  ควรท าต่อเนื่อง อย่างจริงจัง ปัญหาในชุมชน เร่ืองยาเสพติดจะได้หมดไป (n=1) 
  4.2  พบอุปสรรคปัญหาด้านการตรวจหาสารเสพติด ขอให้มีการป้องกันอย่างจริงจัง  
ควรตรวจบ่อย ๆ เข้าถึงชุมชนให้มากขึ้น (n=1) 
  4.3  ควรมีมาตรการในการจับกุมผู้ค้าและผู้เสพ ที่เข้มงวด (n=1) 
                     4.4  ควรมีการน าตัวผู้ติดสารเสพติดที่ตรวจพบ น าเข้าบ าบัดในทันที (n=1) 
                     4.5  ควรเปิดโอกาสให้แต่ละครอบครัวในชุมชนเข้ามามีส่วนร่วมในกิจกรรมป้องกัน
และแก้ไขปัญหายาเสพติด (n=1) 
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บทที ่5 
สรุป อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 

 
 การศึกษาเร่ือง “การประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ของ
องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี” เพื่อประเมินผลและ
ศึกษาปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะในการด าเนินการโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหา 
ยาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี  
กลุ่มประชากรที่ใช้ในการศึกษาครั้งน้ีคือ ผู้มีส่วนได้ส่วนเสียในการด าเนินการโครงการป้องกันและ
แก้ไขปัญหายาเสพตดิ ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงาน 
พลังแผ่นดิน 25 ตาสับปะรด) ได้แก่ ผู้บริหารและเจ้าหน้าที่ผู้รับผิดชอบโครงการ จ านวน 7 คน และ
ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน หมู่บ้านละ 25 คน จ านวน 6 หมู่บ้าน รวมทั้งสิ้น 150 คน เคร่ืองมือที่ใช้
ในการวิจัยเป็นแบบสอบถามแบบเลือกตอบ และมาตรส่วนประมาณค่า (Rating Scale)  
การเก็บรวบรวมข้อมูลในส่วนของแบบสอบถามผู้วิจัยได้เก็บรวบรวมข้อมูลด้วยตนเองซึ่งจาก
แบบสอบถามที่แจกทั้งหมด 157 ฉบับ ได้รับคืน และเป็นฉบับที่สมบรูณ์ 157 ฉบับ คิดเป็น  
100 เปอร์เซ็นต์ สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลประกอบด้วย ค่าความถี่ (Frequency) ร้อยละ 
(Percentage) ค่าเฉลี่ย (μ) และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน (σ) ซึง่สามารถสรุปผลการศึกษา อภิปรายผล
และข้อเสนอแนะได้ดังนี้ 
 

สรุปผลการวิจัย 
 การประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ   
พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี 
 1.  ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม ประกอบด้วยผู้บริหารเจ้าหน้าที่ผู้รับผิดชอบ
โครงการ จ านวน 7 คน และผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน หมู่บ้านละ 25 คน จ านวน 6 หมู่บ้าน 
จ านวน 150 คน รวมผู้ตอบแบบสอบถามทั้งสิ้น 157 คน ส่วนใหญ่เป็นเพศชาย ส่วนใหญ่มีอายุ
ระหว่าง 31-40 ปี จ านวน 55 คน รองลงมามีอายุ 41-50  ป ีจ านวน 37 คน และมีอายุระหว่าง  
21-30 ปี จ านวน 26 คน ตามล าดับ มีอาชีพรับจ้าง จ านวน 53 คน รองลงมามีอาชีพเกษตรกรรม   
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จ านวน 31 คน และพนักงานบริษัทเอกชน จ านวน 31 คน                  
 2.  การประเมินผลการด าเนินงาน ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องการประเมินผล
โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรม 
ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอ
ประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี โดยรวมอยู่ในระดับมาก เมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า ด้านที่มี
ค่าเฉลี่ยสูงสุดคือ ด้านสภาวะแวดล้อม รองลงมาคือ ด้านปัจจัยน าเข้า และด้านที่มีค่าเฉลี่ยต่ าสุดคือ 
ด้านผลผลิต สรุปได้ดังนี้ 
  2.1  ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไข
ปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี  
ในด้านสภาวะแวดล้อม (Context) โดยรวมอยู่ในระดับมาก โดยเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า  
ข้อที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุดคือ มีระดับการปฏิบัติที่มีความสอดคล้องกับนโยบายการป้องกันและ 
แก้ไขปัญหายาเสพติด ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัด
ปราจีนบุรี มากเป็นล าดับแรก รองลงมาคือความสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ ของกิจกรรมผู้ประสาน 
พลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ตามล าดับ 
  2.2  ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไข
ปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี  
ในด้านปัจจัยน าเข้า (Input) โดยรวมอยู่ในระดับมาก โดยพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า ข้อที่มีค่าเฉลี่ย
สูงสุดคือ จ านวนบุคลากรผู้ประสานพลังแผ่นดินหมู่บ้านละ 25 คน มากเป็นล าดับแรก รองลงมาคือ 
อุปกรณ์ที่ใช้ในการตรวจหาสารเสพติดที่ผู้ประสานพลังแผ่นดิน 25 ตาสับปะรด) ใช้ในกิจกรรม 
ตั้งด่านเพื่อตรวจหาสารเสพติดมีความเพียงพอและทันสมัย ตามล าดับ 
  2.3  ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไข
ปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน   
(25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี  
ในด้านกระบวนการ (Process) โดยรวมอยู่ในระดับมาก โดยเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า ข้อที่มี
ค่าเฉลี่ยสูงสุดคือ การก าหนดหน้าที่ความรับผิดชอบของผู้ประสานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) 
กับกิจกรรมของโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด มากเป็นล าดับแรก รองลงมาคือ  
การด าเนินการตรวจสารเสพติดกลุ่มเสี่ยงของผู้ประสานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) กิจกรรม 
การตรวจสารเสพติดของกลุ่มเสี่ยง ตามล าดับ 
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     2.4  ระดับการปฏิบัติการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด 
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด)  
ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี ในด้านผลผลิต   
(Product) โดยรวมอยู่ในระดับมาก โดยพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า ข้อที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุดคือ  
ประโยชน์จากการจัดตั้งผู้ประสานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) มากเป็นล าดับแรก รองลงมาคือ 
ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในพื้นที่ในการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดตามล าดับ  
 ปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะ   
 ในการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี พบว่า 
 1.  สภาวะแวดล้อม (Context) อยากให้มีการปฏิบัติอย่างต่อเน่ืองทุกปี (n=1) 
 2.  ปัจจัยน าเข้า (Input) ควรมีเบี้ยเลี้ยงให้กับผู้ปฏิบัติงานและควรตั้งจุดตรวจมากกว่านี้ 
(n=2) 
 3.  กระบวนการ (Process) 
  3.1  ให้มีการฝึกอบรมอบรมด้านบทบาทหน้าที่ โดยเฉพาะด้านกฎหมาย  
เพราะกลัวถูกฟ้องร้องเวลาท างานตั้งด่านจุดตรวจสารเสพติด (n=1) 
  3.2  ควรมีการประชาสัมพันธ์ข้อมูลข่าวสารให้กับประชาชนมากขึ้น เช่น  
วิธีการด าเนินงาน งบประมาณ รวมถึงแนะน าวิธีการที่จะช่วยในการสอดส่องดูแล เยาวชนใน
หมู่บ้าน (n=2) 
 4.  ผลผลิต (Product) 
  4.1  ควรท าต่อเนื่อง อย่างจริงจัง ปัญหาในชุมชน เร่ืองยาเสพติดจะได้หมดไป (n=1) 
     4.2  พบอุปสรรคปัญหาด้านการตรวจหาสารเสพติด ขอให้มีการป้องกันอย่างจริงจัง  
ควรตรวจบ่อย ๆ เข้าถึงชุมชนให้มากขึ้น (n=1) 
  4.3  ควรมีมาตรการในการจับกุมผู้ค้าและผู้เสพ ที่เข้มงวด (n=1) 
  4.4  ควรมีการน าตัวผู้ติดสารเสพติดที่ตรวจพบ  น าเข้าบ าบัดในทันที (n=1) 
  4.5  ควรเปิดโอกาสให้แต่ละครอบครัวในชุมชนเข้ามามีส่วนร่วมในกิจกรรมป้องกัน 
และแก้ไขปัญหายาเสพติด (n=1) 
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อภิปรายผลการวิจัย 

 จากผลการศึกษาการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด)  
ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี ผู้วิจัยสามารน ามา
อภิปรายผลการวิจัยได้ดังนี้ 
 1.  ด้านสภาวะแวดล้อม (Context) โดยรวมอยู่ในระดับมาก ทั้งนี้อาจเป็นเพราะว่า  
การน านโยบาย แผนงาน และการด าเนินงานของรัฐบาลมาใช้สอดคล้องตามสถานการณ์ปัจจุบัน  
โดยปัญหายาเสพติดนับว่าเป็นปัญหาส าคัญและมีแนวโน้มที่จะขยายตัวมีความรุนแรงมากขึ้น
โดยเฉพาะในกลุ่มเด็กและเยาวชนมีแนวโน้มอายุลดลงรวมทั้งผู้เสพติดรายใหม่ที่เข้าสู่วงจรปัญหา  
ในขณะที่ยังมีผู้เสพ ผู้ติดส่วนหนึ่งเป็นกลุ่มผู้ติดรุนแรงเร่ิมมีอาการทางจิตและประสาท  
ก่อผลกระทบสร้างความเดือดร้อนต่อสังคม ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ วัชรินทร์ มารต่อม (2552, 
บทคัดย่อ) ศึกษาการประเมินโครงการป้องกัน และแก้ไขปัญหาการใช้สารเสพติดในโรงเรียนสาธิต
เทศบาลบ้านเชตวัน จังหวัดแพร่ มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหา 
การใช้ สารเสพติดในโรงเรียนสาธิตเทศบาลบ้านเชตวัน จังหวัดแพร่ ผลการวิจัยด้านบริบทหรือ
สภาพแวดล้อม (Context: C) ในภาพรวมอยู่ในระดับมาก กล่าวคือการน านโยบายการป้องกัน 
สารเสพติดของรัฐบาลมาใช้ การน านโยบาย แผนงาน และการด าเนินงานโครงการมาใช้สอดคล้อง
ตามสถานการณ์ปัจจุบัน การน าข้อมูลสถานการณ์มาใช้วางแผนด าเนินโครงการ และการน าแผน 
พัฒนาเด็กและเยาวชนมาใช้ด าเนินการได้เหมาะสม  
 2.  ด้านปัจจัยน าเข้า (Input) โดยรวมอยู่ในระดับมาก ทั้งนี้อาจเป็นเพราะว่า องค์การ
บริหารส่วนต าบลหนองแสง ได้สนับสนุนบุคลากรและวัสดุอุปกรณ์เช่น ชุดตรวจสารเสพติด 
งบประมาณส าหรับประชาสัมพันธ์การเสริมสร้างความรู้ความเข้าใจถึงปัญหายาเสพติด ขั้นตอน
และกระบวนการด าเนินงานในการด าเนินการโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2555 กิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) จึงสอดคล้องกับ
งานวิจัยของ สุนิภา ชินวุฒิ, อารีย์ สุขก้องวาร,ี เพ็ญพรรณ ขจรศิลป์, ทุติยรัตน์ ร่ืนเริง และจิตสมร  
วุฒิพงษ์ (2553, บทคัดย่อ) ศึกษาการประเมินผลโครงการรณรงค์ป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด 
กรณีศึกษาในจังหวัดชลบุรี มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินความส าเร็จของโครงการรณรงค์ป้องกันและ
แก้ไขปัญหา ยาเสพติด ผลการวิจัยพบว่า ด้านปัจจัยป้อน ทั้งสถานประกอบการ สถานศึกษาและ
ชุมชนด าเนินงานตาม 3 ยุทธศาสตร์หลักและองค์ประกอบ 3 ก. คือ กรรมการ กิจกรรมและกองทุน 
โดยรวมสมาชิกจ านวน 334 คน คิดเป็นร้อยละ 89.90 เห็นด้วยกับปัจจัยป้อนของโครงการ 
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 3.  ด้านกระบวนการ (Process) โดยรวมอยู่ในระดับมาก ทั้งนี้อาจเป็นเพราะว่า องค์การ
บริหารส่วนต าบลหนองแสงก าหนดหน้าที่ความรับผิดชอบของผู้ประสานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) อย่างชัดเจนซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของธงชัย บุญน่วม (2552, บทคัดย่อ)  
ศึกษาการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดในโรงเรียนท่าม่วงราษฎร์บ ารุง  
มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินสภาวะแวดล้อม (Context) ปัจจัยน าเข้า (Input) กระบวนการ (Process) 
ผลผลิต (Product) และผลกระทบ (Impact) และประเมินความคิดเห็นในการด าเนินโครงการ
ป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดในโรงเรียนท่าม่วงราษฎร์บ ารุง ผลการวิจัยพบว่า ด้านปัจจัย
น าเข้า ผู้บริหารโรงเรียนมีนโยบาย ให้ครูผู้สอนมีความตระหนักของพิษภัยของยาเสพติด ครูมี 
ความตระหนักในการดูแลเอาใจใส่ในการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดให้นักเรียน โรงเรียนมี
การใช้งบประมาณอย่างเหมาะสม คณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน ชุมชน ผู้น าชุมชน และ
โรงพยาบาลท่าม่วง มีความรู้ความเข้าใจนโยบายการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด โรงเรียนได้
จัดกิจกรรมส่งเสริมสุขภาพกาย สุขภาพจิตและสุขลักษณะนิสัยอย่างต่อเนื่อง โรงเรียนมีการจัดท า
เอกสารการเผยแพร่โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดในโรงเรียน และมีการจัดระเบียบ
สภาวะแวดล้อมรอบโรงเรียนให้มีความปลอดภัยและเอ้ือต่อการพัฒนาคุณภาพชีวิตของนักเรียน  
 4.  ด้านผลผลิต (Product) โดยรวมอยู่ในระดับมาก ทั้งนี้อาจเป็นเพราะว่า องค์การบริหาร
ส่วนต าบลหนองแสงให้ความส าคัญในระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในพื้นที่ในการป้องกัน
และแก้ไขปัญหายาเสพติดโดยเฉพาะการประชาสัมพันธ์ การให้ข้อมูลข่าวสารให้กับประชาชน
รวมถึงการประชุมประชาคมหมู่บ้านเพื่อพิจารณาคัดเลือกผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน การประชุม
คณะท างาน ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ นารีรัตน์ สุระพร (2551, บทคัดย่อ) ศึกษาการด าเนินงาน
หมู่บ้านจัดการสุขภาพ จังหวัดอุดรธานี ปี พ.ศ. 2551 มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินผลการพัฒนา
หมู่บ้านจัดการสุขภาพ 4 ด้านได้แก ่1)  ด้านการจัดท าแผน 2)  ด้านการจัดหางบประมาณ   
3)  ด้านการจัดบริการสุขภาพ 4)  ด้านการประเมินผลหมู่บ้านจัดการสุขภาพ ผลการศึกษาพบว่า 
มีหมู่บ้านที่ผ่านเกณฑ์ประเมินหมู่บ้านจัดการสุขภาพทั้ง 4 ด้านคิดเป็นร้อยละ 100.00  
การประเมินผลการจัดการสุขภาพในหมู่บ้านพบว่าหมู่บ้านมีการประเมินผลการจัดการด้านสุขภาพ
ทุกหมู่บ้านโดยใช้แบบประเมินผลหมู่บ้านจัดการสุขภาพร้อยละ 100.00 รองลงมามีการประชุม
สรุปผลงาน/ กิจกรรมที่ด าเนินการในแต่ละปีร้อยละ 72.24 และมีการใช้แบบประเมินตนเองเพื่อ
สร้างการเรียนรู้ร้อยละ 49.23 ระดับการมีส่วนร่วมของชุมชนในการมีกลุ่มเครือข่ายร่วมขับเคลื่อน
การพัฒนาสุขภาพในชุมชนพบว่าหมู่บ้าน/ ชุมชนมีส่วนร่วมในการพัฒนาชุมชนค่อนข้างมาก 
 ปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะ พบว่า ด้านผลผลิต (Product) มีผู้ให้ข้อเสนอแนะ   
จ านวน 5 คน โดยสรุปให้ด าเนินการโครงการอย่างต่อเนื่อง จริงจัง เข้าถึงชุมชนให้มากขึ้น  



 54 

มีมาตรการในการจับกุมผู้ค้าและผู้เสพ ที่เข้มงวด ควรเปิดโอกาสให้แต่ละครอบครัวในชุมชนเข้ามา 
มีส่วนร่วมในกิจกรรมป้องกันและแก้ไข รองลงมาด้านกระบวนการ (Process) จ านวน 3 คน  
ให้มีการฝึกอบรมอบรมด้านบทบาทหน้าที่และประชาสัมพันธ์ข้อมูลข่าวสารให้กับประชาชน เช่น 
วิธีการด าเนินงาน งบประมาณ รวมถึงแนะน าวิธีการที่จะช่วยในการสอดส่องดูแล เยาวชน 
ในหมู่บ้าน ด้านปัจจัยน าเข้า (Input) ควรมีเบี้ยเลี้ยงให้กับผู้ปฏิบัติงานและควรก าหนดต้ังจุดตรวจ 
ให้มากขึ้นและสุดท้ายด้านสภาวะแวดล้อม (Context) ให้มีการปฏิบัติอย่างต่อเนื่องทุกปี   
 

ข้อเสนอแนะ 
 จากการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ  
พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหาร
ส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี มีข้อเสนอแนะในด้านต่าง ๆ ดังนี ้
 ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 
 จากการศึกษาการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด)  
ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี อยู่ในระดับมาก 
สามารถน าไปก าหนดเป็นนโยบาย ดังนี้ 
 1.  ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องด้านสภาวะแวดล้อม (Context) จากการศึกษา พบว่า
ระดับความสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ของกิจกรรมผู้ประสานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) มี
ค่าเฉลี่ยน้อยที่สุด จึงเห็นสมควรให้องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง ทบทวนยุทธศาสตร์
แผนงาน/ โครงการ/ กิจกรรม โดยอาศัยกระบวนการมีส่วนร่วมระหว่างองค์การบริหารส่วนต าบล
หนองแสงกับผู้ประสานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) 
 2.  ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องด้านปัจจัยน าเข้า (Input) พบว่า อยู่ในระดับมาก 
ดังนั้นจึงขอเสนอว่าองค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสงควรก าหนดระยะเวลาในการด าเนินการ 
และสถานที่ในการต้ังด่านตรวจตราและเฝ้าระวังในพื้นที่ ให้สอดคล้องกับวิถีชีวิตของประชาชน
กล่าวคือควรก าหนดสถานที่ที่เป็นจุดเสี่ยงรวมถึงระยะเวลาในการต้ังด่านตรวจตราให้สอดคล้องกับ
ระยะเวลาเลิกงานของประชาชนในช่วงกลางคืน เป็นต้น 
 3.  ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้องด้านกระบวนการ (Process) พบว่า อยู่ในระดับมาก 
ดังนั้นจึงขอเสนอว่า องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสงควรประชาสัมพันธ์ การให้ข้อมูลข่าวสาร
ต่าง ๆ กับประชาชนให้มากขึ้นเพื่อเป็นการเสริมสร้างความเข้าใจให้กับประชาชนต่อกระบวนการ
ด าเนินงานของผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) อันจะน ามาซึ่งความร่วมมือ 
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ในการเฝ้าระวังและแก้ไขปัญหายาเสพติดในชุมชนของตนเอง  
 4.  ระดับการปฏิบัติด้านผลผลิต (Product) พบว่า อยู่ในระดับมาก ดังนั้นจึงขอเสนอว่า 
องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสงควรยกระดับ และขยายผลการเฝ้าระวัง การป้องกันและแก้ไข
ปัญหายาเสพติดของกลุ่มเสี่ยงในชุมชนจากเดิมที่ด าเนินการ โดยผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) เป็นผู้อยู่อาศัยในชุมชนทุกครัวเรือนมีส่วนร่วมในการป้องกันและแก้ไขปัญหา 
ยาเสพติด     
 ข้อเสนอแนะเชิงปฏิบัติการ 
 1.  ด้านสภาวะแวดล้อม (Context) องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสงควรจัดให้มี 
การประชุมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) อย่างต่อเน่ือง เพื่อให้ประชาชนมีเวที 
ในการแสดงความคิดเห็นในการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ร่วมการประชุมเพื่อตัดสินใจ
เรียงล าดับความส าคัญของกิจกรรม/ โครงการ ร่วมประชุมเพื่อจัดล าดับความส าคัญของปัญหา 
เพื่อให้สามารถแก้ไขปัญหาต่าง ๆ   
 2.  ด้านปัจจัยน าเข้า (Input) จัดให้ประชาชนมีส่วนร่วมรับผิดชอบหรือร่วมสังเกตการณ์
ในการด าเนินการโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด จัดให้มีการส่งเสริมให้ความรู้ 
ชุดปฏิบัติการในกระบวนการในการปฏิบัติงาน เช่น การตรวจสารเสพติดในกลุ่มเป้าหมาย 
 3.  ด้านกระบวนการ (Process) ส่งเสริมสนับสนุนกิจกรรม/ โครงการโดยให้รวมถึง 
การประชาสัมพันธ์การด าเนินการกิจกรรม/ โครงการให้กับผู้น าชุมชนและประชาชนทั่วไปได้
เขา้ใจและตระหนักถึงภัยของยาเสพติด และให้ประชาชนเข้ามามีบทบาท   
 4.  ด้านผลผลิต (Product) ส่งเสริมให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการประเมินผล ตรวจสอบ/
ติดตามการด าเนินกิจกรรม ให้มีความยั่งยืนมีความโปร่งใสในการบริหารจัดการโครงการ   
 ข้อเสนอแนะเชิงวิชาการ 
 จากการศึกษา การประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด)  
ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี มีข้อเสนอแนะ 
เชิงวชิาการ ดังนี้  
 1.  ควรมีการศึกษาการประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด)  
ขององค์การบริหารส่วนต าบลอ่ืน ๆ ในจังหวัดปราจีนบุรี เพื่อเปรียบเทียบผลการศึกษา 
 2.  ควรมีการศึกษาการประเมินผลและปัจจัยที่ส่งผล รวมถึงความพึงพอใจในเร่ือง 
การประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555  
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ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบล 
หนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี  
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โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 กิจกรรมผู้ประสานงาน
พลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง  

อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี   
 1.  ชื่อโครงการ: โครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ 2555 
กิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) 
 2.  หลักการและเหตุผล  
 รัฐบาลภายใต้การบริหารราชการแผ่นดินของ นางสาวยิ่งลักษณ์ ชินวัตร นายกรัฐมนตรี
ได้แถลงนโยบายของรัฐบาลต่อรัฐสภา เมื่อวันที่ 23-25 สงิหาคม พ.ศ. 2554 โดยในด้านของ 
ยาเสพติด ได้ก าหนดให้มีการแก้ไขและป้องกันปัญหายาเสพติด “วาระแห่งชาติ” โดยยึดหลักนิติ
ธรรมในการปราบปรามลงโทษผู้ผลิต ผู้ค้า ผู้เสพ ผู้มีอิทธิพล และผู้มีประพฤติ มิชอบ โดยบังคับใช้
กฎหมายอย่างเคร่งครัดยึดหลัก ผู้เสพ ผู้ป่วยที่ต้องได้รับการบ าบัดรักษาให้กลับมาเป็นคนดีของ
สังคม พร้อมทั้งมีกลไกติดตามช่วยเหลืออย่างเป็นระบบด าเนินอย่างจริงจังในการป้องกันปัญหา 
ด้วยการแสวงหาความร่วมมือเชิงรุกกับต่างประเทศในการควบคุมและสกัดกั้นยาเสพติด สารเคมี 
และสารต้ังต้นในการผลิตยาเสพติดที่ลักลอบ เขา้สู่ประเทศภายใต้การบริหารจัดการอย่างบูรณาการ
และมีประสิทธิภาพ รวมทั้งด าเนินการป้องกันกลุ่มเสี่ยงและประชาชนทั่วไปไม่ให้ เข้าไปเกี่ยวข้อง
กับยาเสพติดด้วยการรวมพลังทุกภาคส่วนเป็นพลังแผ่นดินในการต่อสู้กับยาเสพติด ตลอดจนได้
ก าหนด กลยุทธ์การาดเนินงาน 7 แผน 4 ปรับ 3 หลัก 6 เร่ง ซึ่งกระทรวงมหาดไทยโดยกรมส่งเสริม
การปกครองท้องถิ่นได้มอบหมายภารกิจในการผลักดันให้กลไกองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น
ขับเคลื่อนการด าเนินงานป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดในพื้นที่ได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
 ดังนั้น เพื่อเป็นการตอบสนองนโยบายของรัฐบาลและถือว่าการแก้ไขปัญหายาเสพติด
เป็นภารกิจเร่งด่วนและเป็นหน้าที่ความรับผิดชอบที่องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นจะต้องร่วมกัน
แก้ไขปัญหาให้บรรลุผล องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง จึงได้จัดท าโครงการป้องกันและ
แก้ไขปัญหายาเสพติด ของ องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัด
ปราจีนบุรี ประจ าปีงบประมาณ 2555 และก าหนดกิจกรรมการจัดตั้ง/ ฟื้นฟูผู้ประสานงานพลัง
แผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) เพื่อสนับสนุนการด าเนินงานผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) ร่วมกับศูนย์ปฏิบัติการพลังแผ่นดินเอาชนะยาเสพติดอ าเภอประจันตคาม  
(ศพส.อ.ประจันตคาม 
 3.  วัตถุประสงค์  
  3.1  เพื่อส่งเสริมสนับสนุนจัดต้ัง/ ฟื้นฟูผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) 
  3.2  เพื่อการเฝ้าระวังกลุ่มเสี่ยง การมีส่วนร่วมของพื้นที่ ประชาชนในพื้นที่  
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การป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด 
  3.3  เพื่อสร้างกลไกในการขับเคลื่อนการด าเนินการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด
ได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
  3.4  เพื่อคัดเลือกค้นหาติดตามดูแลผู้เสพ ผู้ติดยาเสพติดและกลุ่มเสี่ยงในหมู่บ้าน/ 
ชุมชน   
 4.  เป้าหมาย   
  4.1  จัดตั้ง/ ฟื้นฟู ผู้ประสานงานพลังแผ่นดินหมู่บ้านละ 25 คน จ านวน 6 หมู่บ้าน  
  4.2  คัดกรองผู้เสพสารเสพติดในหมู่บ้านชุมชนเพื่อเข้ารับการบ าบัดรักษา  
 5.  วิธีด าเนินการ   
  5.1  ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ซึ่งเลือกจากกลุ่มพลังมวลชน  
อาสาสมัคร ก านัน ผู้ใหญ่บ้าน ผู้น าธรรมชาติและองค์กรภาคประชาชน ต ารวจ ผู้แทนส่วนราชการ
ต่าง ๆ ประชุมเพื่อก าหนดแผนด าเนินงาน รวมถึงชี้แจงวัตถุประสงค์ แนวทางปฏิบัติ รวบรวม
ประเด็นและแนวทางแก้ไขปัญหาอันอาจเกิดขึ้นจากการปฏิบัติ   
  5.2  ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) จัดให้มีการประชุมเพื่อติดตาม 
ผลการด าเนินงานเดือนละ 1 คร้ัง นับแต่ เดือนกุมภาพันธ์-กันยายน พ.ศ. 2555 
 6.  สถานที่ด าเนินการ ต าบลหนองแสง   
 7.  ระยะเวลาด าเนินการ เดือนกุมภาพันธ์-กันยายน พ.ศ. 2555 
 8.  งบประมาณ เงินอุดหนุนเฉพาะกิจจากรัฐบาล เพื่อเป็นค่าใช้ส าหรับการประชุมของ 
ผู้ประสานงานพลังแผ่นดินหมู่บ้านละ 500 บาท/ เดือน จ านวน 6 หมู่บ้าน โดยอุดหนุนจ านวน  
8 เดือน รวมเป็นเงินทั้งสิ้น จ านวน 24,000 บาท   
 9.  ผู้รับผิดชอบโครงการ  
  9.1  องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง 
  9.2  ศูนย์ประสานงานป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดองค์การบริหารส่วนต าบล 
หนองแสง 
 10.  ผลที่คาดว่าจะได้รับ 
  10.1  สามารถค้นหาผู้ติด/ ผู้เสพยาเสพติด/ ผู้ป่วยส่งเข้ารับการบ าบัดรักษาได้ 
      10.2  สามารถป้องกันกลุ่มเสี่ยงที่จะเข้าไปใช้ยาเสพติด 
  10.3  สามารถเฝ้าระวังป้องกันปัญหายาเสพติดในพื้นที่ รวมทั้งสามารถป้องปราม
กระท าผิดกฎหมายและรักษาความสงบเรียบร้อยในพื้นที่ได้ 
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  10.4  สามารถบูรณาการร่วมกับฝ่ายปกครองและต ารวจ ในการร่วมกันแก้ไขปัญหา 
ยาเสพติดให้บรรลุผล ตลอดจนสามารถให้การสนับสนุนศูนย์อ านวยการพลังแผ่นดินเอาชนะยาเสพ
ติด (ศพส.) ในระดับพื้นที่ได้ 
  10.5  หมู่บ้านในเขตพื้นที่ต าบลหนองแสงเป็นหมู่บ้านเข้มแข็งเอาชนะยาเสพติดได้ 
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ภาพแสดงการด าเนินการโครงการ 
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องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง 
ภาพแสดงการด าเนินโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ 2555                      

กิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) หมู่ที่ 1 บ้านสวน  
บริเวณหน้าวัดหนองหัวคู   
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องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง 
ภาพแสดงการด าเนินโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ 2555  

กิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) หมู่ที่ 2 บ้านหนองแคน  
บริเวณสี่แยกบ้านนายก    
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องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง 
ภาพแสดงการด าเนินโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ 2555                      

กิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) หมู่ที่ 3 บ้านบุตราช  
บริเวณศาลาพักริมทาง  
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องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง 
ภาพแสดงการด าเนินโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ 2555                      

กิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) หมู่ที่ 4 บ้านเนินค้อ  
บริเวณสามแยกหน้าบ้านผู้ใหญ่หมู่ที่ 4   
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องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง 
ภาพแสดงการด าเนินโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ 2555  

กิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) หมู่ที่ 5 บ้านหนองแสง  
บริเวณหน้าที่ท าการองค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง   
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องค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง 
ภาพแสดงการด าเนินโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ 2555  

กิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสัปปะรด) หมู่ที่ 6 บ้านหนองแคน  
บริเวณสามแยกหน้าวัดบ้านไผ่   
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ภาคผนวก ค 

แบบสอบถาม 
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เลขที่แบบสอบถาม……….. 
 

แบบสอบถาม 
เร่ือง การประเมินผลโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555  

ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหาร 
ส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัดปราจีนบุรี 

 
ค าชี้แจง 
 1.  แบบสอบถามนี้ใช้สอบถามข้อมูลเกี่ยวกับการประเมินผลโครงการป้องกัน 
และแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลัง
แผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ขององค์การบริหารส่วนต าบลหนองแสง อ าเภอประจันตคาม จังหวัด
ปราจีนบุรี 
 2.  แบบสอบถามนี้ใช้ส าหรับรวบรวมข้อมูลเพื่อการวิจัยเท่านั้น และข้อมูลที่ได้จาก 
การสอบถามนี้ ผู้วิจัยจะถือเป็นความลับซึ่งจะไม่ส่งผลกระทบต่อท่านแต่ประการใด 
               3.  ขอความกรุณาท่านท าเคร่ืองหมาย  ลงใน  หน้าข้อที่ตรงกับความ 
เป็นจริงและเป็นข้อคิดเห็นที่แท้จริงของท่าน 
 
แบบสอบถามแบ่งออกเป็น 3 ส่วน คือ 
 
 ส่วนที่ 1  ข้อมูลทั่วไป 
 ส่วนที่ 2  ผลการด าเนินงานโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด)  
ในประเด็นสภาวะแวดล้อม (Context) ปัจจัยน าเข้า (Input) กระบวนการ (Process) และผลผลิต
(Product) 
 ส่วนที ่3  ปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะ 
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ส่วนที่ 1  ข้อมูลทั่วไป 
 
 1.  เพศ 
   1.  ชาย      2.  หญิง 
 2.  อายุ……………………..ปี 
 3.  ระดับการศึกษา        
   1.  ประถมศึกษา     2.  มัธยมศึกษาตอนต้น 
   3.  มัธยมศึกษาตอนปลาย   4.  ปวช. 
   5.  ปวส.     6.  ปริญญาตรี 
   7.  สูงกว่าปริญญาตรี   
 4.  อาชีพ 
   1.  เกษตรกรรม     2.  รับจ้าง 
   3.  ค้าขาย     4.  ประกอบธุรกิจส่วนตัว 
   5.  พนักงานบริษัทเอกชน   6.  นักการเมืองท้องถิ่น 
   7.  รับราชการ    
 5.  รายได้ต่อเดือน         
   1.  ต่ ากว่า 5,000 บาท     2.  5,001-10,000 บาท 
   3.  10,001-20,000 บาท        4.  20,001 บาทขึ้นไป 
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ส่วนที่ 2  ผลการด าเนินงานโครงการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน  
(25 ตาสับปะรด) ในประเด็นสภาวะแวดล้อม (Context) ปัจจัยน าเข้า (Input) 
กระบวนการ (Process) และผลผลิต (Product) 
 
 1.  สภาวะแวดล้อม (Context)  
 การด าเนินงานของผู้ประสานพลังแผ่นดิน ต าบลหนองแสง จังหวัดปราจีนบุรี ที่ผ่านมามี
ความสอดคล้องกับสภาพดังต่อไปนี้ มากน้อยเพียงใด 
 

 
ข้อ 

 
สภาวะแวดล้อม   

ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้อง 
มากที่สุด 

(4) 
มาก 
(3) 

น้อย 
(2) 

น้อยที่สุด 
(1) 

1 
 

โครงการป้องกนัและแก้ไขปญัหายาเสพติด ประจ าปี
งบประมาณ พ.ศ. 2555 กิจกรรม ผู้ประสานงานพลัง
แผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) มีระดบัการปฏบิัติที่ม ี
ความสอดคล้องกับนโยบายการปอ้งกันและแก้ไข
ปัญหายาเสพติด ขององค์การบรหิารส่วนต าบล 
หนองแสง อ าเภอประจันตคาม จงัหวัดปราจีนบุรี 

    

2 
 

ความสอดคล้องกับสภาพปัญหายาเสพติด ในสังคม
ปัจจุบนั 

    

3 
 

ระดับความสอดคล้องกับวัตถปุระสงค์ ของกจิกรรม  
ผู้ประสานพลังแผน่ดิน (25 ตาสับปะรด) ทีต่ั้งไว้ 

    

 
  
 
 
 
 
 
 
 
 



 76 

 

 2.  ปัจจัยน าเข้า (Input) 
 การด าเนินงานของผู้ประสานพลังแผ่นดิน ต าบลหนองแสง จังหวัดปราจีนบุรี ที่ผ่านมา
ทรัพยากรมีสอดคล้องกับการด าเนินการโครงการมากน้อยเพียงใด 
 

 
ข้อ 

 
ปัจจัยน าเข้า   

ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้อง 
มากที่สุด 

(4) 
มาก 
(3) 

น้อย 
(2) 

น้อยที่สุด 
(1) 

1 
 

จ านวนบคุลากรผู้ประสานพลังแผ่นดินหมู่บ้านละ  
25 คน 

    

2 งบประมาณในการด าเนนิการโครงการป้องกันและ
แก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555  
กิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) 

    

3 อุปกรณ์ที่ใช้ในการตรวจหาสารเสพติดที่ผู้ประสาน
พลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) ใชใ้นกิจกรรมตั้งด่าน
เพื่อตรวจหาสารเสพติดมคีวามเพียงพอและทันสมัย 

    

4 ระยะเวลาในการด าเนนิการ โครงการป้องกันและ
แก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555  
กิจกรรมผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด)  

    

5 สถานที่ในการตั้งด่านตรวจตราและเฝ้าระวังในพื้นที ่     
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 3.  กระบวนการ (Process) 
 การด าเนินงานของผู้ประสานพลังแผ่นดินที่ผ่านมาด้านการบริหารจัดการมีระดับ 
ความสอดคล้องมากน้อยเพียงใด  
 

 
ข้อ 

 
กระบวนการ 

ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้อง 
มากที่สุด 

(4) 
มาก 
(3) 

น้อย 
(2) 

น้อยที่สุด 
(1) 

1 
 

การประชาสัมพันธ์ การให้ข้อมูลข่าวสารต่าง ๆ กับ
ประชาชน 

    

2 
 

กระบวนการใหค้วามรู้ในการปฏบิัติงานกับ    
ผู้ประสานพลังแผน่ดิน 

    

3 
 

การก าหนดหน้าทีค่วามรับผดิชอบของผู้ประสานพลัง
แผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) กับกิจกรรมของโครงการ
ป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพตดิ   

    

4 การด าเนินการตรวจสารเสพติดกลุ่มเสี่ยงของ 
ผู้ประสานพลังแผน่ดิน (25 ตาสับปะรด) กิจกรรม 
การตรวจสารเสพติดของกลุ่มเสียง   
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 4.  ผลผลิต (Product) 
 การด าเนินงานของผู้ประสานพลังแผ่นดิน ที่ผ่านมาเกิดประสิทธิภาพและประโยชน์มาก
น้อยเพียงใด  
 

 
ข้อ 

 
กระบวนการ 

ระดับความเหมาะสม/ สอดคล้อง 
มากที่สุด 

(4) 
มาก 
(3) 

น้อย 
(2) 

น้อยที่สุด 
(1) 

1 
 

ประโยชนจ์ากการจัดตั้งผู้ประสานพลังแผ่นดนิ  
(25 ตาสับปะรด) 

    

2 ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในพื้นที่ใน 
การป้องกันและแก้ไขปญัหายาเสพติด 

    

3 
 

การเฝ้าระวัง การป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดของ
กลุ่มเสี่ยงในชุมชนที่ท่านอยู่อาศัย 

    

4 
 

การสร้างกลไกในการขับเคลื่อนการด าเนินการป้องกัน
และแก้ไขปัญหายาเสพติด (25 ตาสับปะรด) 

    

5 การคัดเลือก ค้นหา ติดตามและดแูลผู้เกี่ยวข้องกับ 
ยาเสพติดต่อความคาดหวังของประชาชนในหมูบ่้าน 

    

 

ส่วนที่ 3  ปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะ 
 
 ท่านคิดว่ามีปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะอย่างไรบ้าง ในการด าเนินงานโครงการ
ป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2555 ในส่วนของกิจกรรม 
ผู้ประสานงานพลังแผ่นดิน (25 ตาสับปะรด) 
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................. 
............................................................................................................................................................. 
............................................................................................................................................................. 

 
 
 
 

***ขอขอบคุณท่านที่สละเวลาในการตอบแบบสอบถามในคร้ังนี้*** 
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ภาคผนวก ง 
ผลค่าความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม 
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****** Method 1 (space saver) will be used for this analysis ****** 

_ 

 

 

 

  R E L I A B I L I T Y   A N A L Y S I S   -   S C A L E   (A L P H A) 

 

 

Item-total Statistics 

 

               Scale          Scale      Corrected 

               Mean         Variance       Item-            Alpha 

              if Item        if Item       Total           if Item 

              Deleted        Deleted    Correlation        Deleted 

 

A1            54.4333        27.4264        .5012           .8400 

A2            54.4667        31.3609       -.2299           .8682 

A3            54.3000        27.6655        .4540           .8419 

B1            54.5667        25.4264        .6815           .8293 

B2            54.4667        28.4644        .2570           .8506 

B3            54.4333        27.3575        .4451           .8421 

B4            54.3667        29.0678        .1824           .8529 

B5            54.5333        27.3609        .4663           .8412 

C1            54.6667        27.1954        .4334           .8427 

C2            54.5000        27.3621        .3258           .8497 

C3            54.4333        26.0471        .6820           .8308 

C4            54.4667        26.3264        .6372           .8331 

D1            54.3667        28.3782        .3118           .8478 

D2            54.4333        26.0471        .6083           .8336 

D3            54.6333        24.8609        .6799           .8284 

D4            54.4333        24.3920        .7517           .8238 

D5            54.3667        26.2402        .5180           .8383 

 

 

 

Reliability Coefficients 

 

N of Cases =     30.0                    N of Items = 17 

 

Alpha =    .8494 
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